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STUDII

Ion Chirtoaga*

INTARIREA OTOMANILOR LA GURILE DUNARII
SI'PE CURSUL INFERIOR AL NISTRULUI
(1484-1590)

During the period between 1484 and 1590 the Ottoman Porte occupied Chilia,
Cetatea Alba (1484) and Tighina (1538), establishing in them Turkish garrisons, while
in their subordinate kadiate — paramilitary formations made of Turks and several
dozen Tartar families brought from the Balkans. The territories between Chilia and
the Cetatea Alba kadiates on the Black Sea coast, and that situated near the Dniester
(between Cetatea Alba and Tighina constituencies) continued to be under the
authority of the Moldavian authorities, but their surface was reducing. In 1512, Selim
I's vakuf was created on the lower courses of Kogylnic and Sarata Rivers, and around
1585 the northern border of Cetatea Alba constituency near Palanca lanak Hisar was
transferred to the north of the Purcari village. However, the plain south of Codri, later
named Bugeac, continued to be under the authority of the Land of Moldavia.

Keywords: Moldavia, Bessarabia, Bugeac, Ottoman Empire, constituency, for-
tress, Danube, Black Sea.

In sec. XV-XVI Poarta a promovat o politicd de transformare a Marii Negre
intr-un lac intern al Imperiului Otoman, anexand si unele teritorii din spatiul
nord-pontic, de o importanta strategicd deosebita. Printre acestea au fost si unele
locuri importante de la gurile Dunarii si de pe cursul inferior al Nistrului, care
apartineau Térii Moldovei.

Procesul de acaparare a teritoriului Tarii Moldovei de citre Poartd in peri-
oada mentionatd si-a gasit o reflectare succintd in mai multe lucrari referitoare
la trecutul Tarii Moldovei, in particular, si la istoria roménilor, in general'. Am
abordat si noi aceasta chestiune in lucririle referitoare la sud-estul Tarii Moldovei
sub administratia turco-titara. In pofida acestui fapt, unele erori aparute anterior

* Ton Chirtoaga, doctor habilitat in istorie, cercetitor stiintific principal, Institutul de Istorie.
U In acest sens a se vedea Istoria Romaniei, Vol. I1, Ed. Ac. RPR, Bucuresti, 1962, p. 648.
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in istoriografie trec in continuare dintr-o lucrare in alta. Spre exemplu, afirmatia
gresita potrivit careia campia de la sud de Codri ar fi fost data tatarilor (nogailor)
in a doua treime a sec. al XVI-lea continud sd persiste’. O atare repetare a greselii
mentionate se intalneste si in monografia lui I. Turcanu’, autorul preluand de la
D. Cantemir opinia cd in 1568 au fost adusi in campia Bugeacului tétari. Aceasta
si alte preciziri referitoare la politica de intérire a otomanilor la gurile Dundrii si
pe cursul inferior al Nistrului vor fi efectuate in cele ce urmeaza.

In 1484, sultanul Baiazid al II-lea cu o armati mare si, cu sustinerea unei
flote de 100 corabii a atacat mai intéi Chilia, apoi Cetatea Albd si punand mainile
pe aceste fortificatii importante ale Tdrii Moldovei, a instalat in ele cate o garnizo-
and militara de circa 400 de ostasi. In 1486 a fost incheiata pacea moldo-otomani
si au fost stabilite hotarele circumscriptiilor Chilia si Cetatea Alba, care deveneau
kadiate (plase) in componenta sangeakului (tinutul) Silistra. Conform relatérilor
lui Mustafa, kadiul din Aidos, hotarul circumscriptiei Cetatea Alba a fost sta-
bilit putin mai la nord de Cetatea lui Iurghici (numitd ulterior in documentele
turcesti Palanca Ianak Hisar), iar la apus - pe cursul raului Alcalia. Hotarele cir-
cumscriptiei Chilia au fost stabilite pe frontiere naturale: lacurile Ialpug (la vest),
Saséc (est) si Valul lui Traian de Jos (nord)*.

Hotarele mentionate au fost stabilite in urma consultarii cu reprezentantii
populatiei locale. Conform raportului lui Mustafa, la delimitarea teritoriala au
participat ,,700-800 oameni destoinici” numiti de Stefan cel Mare. Pe teren au fost
»intrebati crestinii bitrani de acolo”. ,Crestinii din Moldova” au indicat hotarele
circumscriptiei. Referitor la hotarele circumscriptiei Chilia, ,,crestinii bitrani” au
mentionat unele informatii, care sunt importante §i pentru precizarea anumitor
detalii referitoare la perioada cdnd Chilia nu se afla in componenta Tarii Moldovei.
Martorii ar fi indicat mai intai hotarul circumscriptiei ,,cand o tinea Ungaria”. Apoi
ei au indicat hotarul circumscriptiei (atentie!) ,,cdnd o stdpdanea Tara Romdneas-
cd” (sublinierea noastrd). Aceastd informatie este importanta, deoarece constituie
o indicare directd a stapanirii circumscriptiei Chilia de catre Tara Romaneasca, mai
numitd in documentele poloneze si Tara Basarabilor pentru a o deosebi de cea de la
est de Carpati, cunoscutd la ei ca Volohia, adicd Tara Roméneasca (atentie, de la est
de Carpati!) Acelasi lucru se manifestd si in documentele rusesti, in care Moldova
este numita Volohia pana in a doua jumdtate a secolului al XVIII-lea.

La aceasta se mai adauga si faptul, ca si dupa cucerirea Chiliei in 1484, in
apropierea ei continuau sa activeze intreprinzatori din Tara Romaneasca si Tran-

* M. Guboglu a emis opinia potrivit careia cimpia de la sud de Codri numita ulterior Bugeac
a fost ocupata de otomani in 1538 (M. Guboglu, Inscriptia sultanului Suleyman Magnificul in
urma expeditiei in Moldova (1538), in Revista de Istorie, 1956, nr. 2-3, p. 112, 119).

Turcanu 1, In cdutarea originei numelui Basarabia, Ed. Labirint, Chisiniu, 2010, p. 18-19.

4 Documente privind istoria Romdniei. 1455-1774, Intoc. de M. A. Mehmet, Vol. I. Bucuresti,
1976, p. 10-11; Maxim M., Tdrile Romane si Imperiul Otoman (1400-1600), in Istoria Romdnilor.
Vol. IV, Ed. Enciclopedicd, Bucuresti, 2001, p. 531-532.

> Ibidem.
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silvania. Printre acestia se evidentia Petrut din Braila‘, orag care pana la campania
lui Suleyman I in Moldova din 1538 se afla in componenta Térii Roménesti.

In legatura cu aceasta informatie apare o intrebare — la ce perioadi se refera
relatarea mentionata: la perioada de la hotarul secolelor XIV-XV, cand a dom-
nit Mircea cel Bétran ori la cea a anilor 1448-1465? St. Andreescu considera ca
aceastd informatie se refera la perioada de panad la 1426, cand Alexandru cel Bun
ar filuat-o cu forta de la Tara Roméneascd’. Noi consideram ci aceastd informatie
se refera, in primul rand, la perioada anilor 1448-1465. Insi ea indirect confirma,
cé atat Tara Romaneasca cét si Transilvania (in documentul citat - Ungaria) in
perioade scurte de timp ar fi putut sd sustind cu detasamente militare securitatea
externd a Chiliei si in perioade de pand la 1403 (ori ceva mai tarziu dar inainte
de 1412), cand ar fi intrat in componenta Tarii Moldovei. Nu trebuie de uitat nici
faptul ca pentru Tara Romaneascd, delta Dunarii era importantd in vederea iesirii
libere in Marea Neagra. Pentru a asigura trecerea libera pe Dunare spre mare,
domnii munteni erau nevoiti sa lupte cu insistenta.

Intre circumscriptiile Chilia si Cetatea Alba se gdsea o bucatd de pamant,
care a trecut in mainile otomanilor treptat. Cu consimtdmantul Portii, aici se
aflau unele formatiuni paramilitare, in primul rand, ale nomazilor, care in peri-
oadele de tensiune la frontierele de nord ale Imperiului Otoman, completau gar-
nizoanele de la Chilia si Cetatea Alba. Ciocnirile acestor formatiuni cu inamicii
Portii erau de scurta duratd, dar foarte efective. Conform relatarilor cronicarilor
turci, dupd luptele moldo-otomane pentru Chilia si Cetatea Alba, Baiazid al II-
lea a lasat in imprejurimile cetdtilor mentionate un detasament destul de mare
de tatari. Cronicarul turc Menakib-i scrie ca sultanul ,,]14sa acolo oaste tatireasca
impreuna cu hanul lor numit Murtaza, pentru ca acestia ca unii ce hdladuira intre
aceste doua cetdti, sd le pazeasca si sa impiedice apropierea ghiaurilor™, adica
a crestinilor moldoveni. Despre aparitia lui Murtaza in teritoriul dintre Chilia
si Cetatea Alba mentioneaza si cronicarul turc Orudj bin Abil: ,,Aici a venit un
bei tatdresc din vilaietul Dest (cAmpia de la Nistru si pana dincolo de Volga, aici
Hoarda de Aur - n.n.), cdruia i se supunea Murtaza-han™.

Acest Murtaza era fiul lui Ahmed si fratele lui Seid-Ahmed, hani ai Hoardei
de Aur. Aflandu-se de cativa ani in Crimeea'’, Murtaza participase la campania
lui Baiazid pentru cucerirea cetdtilor moldovenesti mentionate si din porunca
sultanului a ramas in regiune, cauzand populatiei locale mari prejudicii. Insd
tatarii aduceau importante pierderi si populatiei aflate sub autoritatea otoma-

¢ Fekete L., Die schyaqat-schrift in der turkischen finanzverwaltung, Budapest, 1955, s. 139-145

7 Andreescu $t., Din istoria Mdrii Negre (Genovezii, romdnii si tdtarii in spatiul pontic in secolele
XIV-XVII), Bucuresti, 2001, p. 37.

8 Cronici turcesti despre Tarile Romdne (Extrase), Vol. I (Sec. XV-mijlocul sec. al XVII. Volum
intocmit de M. Guboglu si M. Mehmet), Ed. Academiei, Bucuresti, 1966, p. 137.

Ibidem, p. 63.

1 CmmpHoB B. [I., Kpvimckoe xarcmeo nod sepxosercmseom Ommomanckoii Ilopmut 0o Havana
XVIII sexa, CII6., 1887, c, 283-284.
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nilor, cauzand prejudicii si visteriei sultanului. Spre exemplu, cronicarul turc
Menakib-i consemna: ,, Acesti téitari, in rastimp de 3 sau 4 ani cat au petrecut aici,
in aceasta tard, au pustiit-o si au jefuit-o in asa masurd, incat a devenit aproape de
nelocuit. In cele din urma, cAnd nu mai gasira nimic de pradat, cerura sultanului
Baiazid invoirea pentru a se intoarce in tara lor. O obtinurd si plecasera dupa
ce pustiira cu desdvarsire aceasta tard’''. Apoi, ,plecdnd de acolo, s-a intors in
vilaietul sau™'.

Dupa cum se mentioneazd in literatura de specialitate’’, Murtaza nu s-a dus
in Crimeea din cauza unor neintelegeri dintre el si hanul de aici, Mengli Ghirai.
Murtaza, impreund cu grupul sdu de tatari a plecat in hanatul de la est de raul
Volga, fiind o ramadsita a Hoardei de Aur. Tatarii de pe Volga erau necesari la
gurile Dunirii in conditiile cind se tensionau relatiile dintre Imperiul Otoman,
pe de o parte, si Moldova si Polonia, pe de alta parte. Dupa ce in 1486 a fost
incheiatd pacea moldo-otomana, iar peste cativa ani s-au ameliorat si relatiile
polono-otomane, prezenta tatarilor la gurile Dunarii devenise nedoritd, deoarece
ei prejudiciau interesele economice si de politicd externd ale Portii.

In pofida acestor marturii explicite, ca titarii lui Murtaza au revenit in es-
tul european, I. Turcanu' cu referire la unele cronici poloneze, aparute cu mult
mai tarziu dupa consumarea evenimentelor, sustine cd in sud-estul spatiului car-
pato-nistrean, la hotarul secolelor XV-XVI ar fi continuat sa se afle un grup de
tatari. Se mai invoca si relatarea caldtorului sas din Transilvania Georg Reichers-
dorffer, secretar si consilier al lui Ferdinand I de Habsburg, care a fost prin 1527 si
1535 in Moldova: ,Tatarii, care locuiesc in Moldova, au cinci sute de gospodarii,
ei sunt deopotriva legati pe credinta lor de voievod si siliti a porni in expeditii
razboinice cu trupele lor instruite chiar si impotriva tatarilor din afara™>.

Judecand obiectiv continutul citatului, constatam faptul ca relatarile calato-
rului sas nu se refera la teritoriul administrat de otomani, ci la cel aflat sub au-
toritatea domnului Moldovei, fiind obligati sa participe la campaniile militare
chiar si impotriva consangenilor din Crimeea. Desigur, s-ar putea admite ca pe
teritoriul ramas sub autoritatea domnului Moldovei sa se fi aflat un atare grup de
tatari, dar pentru aceasta se cer unele confirméri bazate pe documente interne in-
dependente. Insd daci admitem ci aceste 500 de familii de titari sunt dintre fostii
supusi ai fratelui hanului Hoardei de Aur, apoi, in primul rand, apar anumite
nedumeriri: cum au reusit tatarii veniti pe teritoriul de la vest de Nistru sd-si faca
gospodarii, adicd sa devina sedentari intr-un timp record de cativa ani, pe cand
cei din Crimeea, care se aflau de un secol pe acelasi teritoriu, au devenit semised-

' Ibidem, p. 137.

2 Ibidem.

B Berindei M., Veinstein G., LEmpire Ottomane et le Paix Roumaines (1544-1545), Paris-
Cambridje, 1987, p. 90.

" Turcanu L., Descrierea Basarabiei, Chisindu, 2011, p. 46.

15 Calatori strdini despre Tirile Romane, Vol. 1. Ingr. de M. Holban. Bucuresti, 1968, p. 48.
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entari abia spre mijlocul secolului al XVI-lea, adicd cu cateva decenii mai tarziu.
Prin urmare, afirmatia lui G. Reichersdorffer contine mai multe ambiguitéti, care
necesita o anumitd prudenta in utilizarea ei ca sursa istorica la elucidarea unor
chestiuni nu prea clare.

In al doilea rand, presupunerea lui I. Turcanu ci acesti titari nu s-ar fi aflat
sub autoritatea domnului Moldovei, ci in apropierea Cetatii Albe sub administra-
rea otomand, iarasi necesitd o explicatie de ce autorul sas a admis o atare inad-
vertenta si dacd aceasta este unica in relatarea caldtorului mentionat.

In istoriografie, uneori, apar informatii scurte despre titarii belgorodeni, nu-
miti de I. Turcanu fard nici un temei si tatari basarabeni', formula care pentru
secolele XV-XVTI n-a fost utilizata nici in literatura istorica de pand acum, nici in
sursele documentare. Acest termen de belgorodeni a aparut intr-un anumit con-
text istoric si se referd la alt teritoriu decat spatiul dintre Prut si Nistru.

Dupa incheierea pécii cu Moldova din 1486, turcii si tatarii din Crimeea au
inceput sa faca presiuni asupra Poloniei §i Lituaniei, insistand ca acele doua téri
unite sub sceptrul unui rege sa recunoascé incorporarea Chiliei si Cetatii Albe,
a altor locuri importante nord-pontice in componenta Imperiului Otoman. In
1487 forte tatare si otomane au atacat Polonia, cauzdndu-i mari pierderi mate-
riale $i umane'. Hanul Crimeii Mengli Ghirai cerea polonezilor i lituanienilor
sa-i faca unele cedari teritoriale in apropierea Niprului pentru a construi la gura
lui o cetate'®, care i-ar fi permis sa controleze efectiv trecerea peste rau de o im-
portantd militard si economica deosebita. Kazimir al IV-lea, care era dispus sd
lupte cu turcii i tatarii, a respins aceasta cerere agresiva din partea hanului. Insa
nefiind sustinut de nobilime, care periodic se convoca in dieta pentru a solutiona
diferite chestiuni de politica internd si externa a statului, regele a fost nevoit sa
poarte tratative in vederea incheierii unei pici onorabile cu otomanii'®. In 1488
este trimis la Constantinopol solul Firley cu misiunea de a cere Portii sa resti-
tuie Chilia si Cetatea Alba Tarii Moldovei, careia trebuia sa-i apartind pe drept.
Insd cererea Poloniei de a readuce aceste cetiti pe cale diplomatici in hotarele
Moldovei n-a avut sorti de izbanda si la 23 martie 1489 tratativele s-au soldat cu
incheierea pacii polono-otomane. Se pare cd inceputul tratativelor polono-oto-
mane din 1488 au coincis cu plecarea tatarilor de la gurile Dundrii, asa cum au
mentionat cronicarii turci amintiti mai sus.

In legitura cu acest eveniment, relatiile moldo-polone s-au ricit simtitor. S-a
produs o apropiere a Moldovei de Ungaria, Rusia, Imperiul Otoman si Crimeea.
A reaparut conflictul moldo-polon in chestiunea Pocutiei. Se profila o noud
corelatie de forte, care incuraja activitatea turco-titara pe litoralul nord-pontic.

¢ Turcanu L., Descrierea Basarabiei, p. 46.

17 Berindei M., Veinstein G., LEmpire Ottomane et les Paix Roumaines, p. 90.

8 Ocmanckas umnepus u cmpanvl Lenmpanvroii, Bocmounoii u F0z0-Bocmounoii Eeponvi 6 XV-
XVIes., M., 1984, c. 90.

¥ Cooprux Pycckoeo Vicmopuueckozo Obusecmea, (C6. PVIO), Tom 41. CIT6., 1884, c. 114.
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In mai 1491, hanul din Crimeea il informa pe Ivan al III-lea, ca sultanul Baiazid
a pregatit 70 mii de ostasi, care se indreptau spre Cetatea Alba. Desigur, numérul
turcilor a fost exagerat de han pentru a provoca Moscova impotriva polonezilor si
lituanienilor. Principele Romadanovski ii comunica marelui cneaz, cd spre Ceta-
tea Alba sultanul trimisese in ajutorul hanului Mengli Ghirai 40 mii de caldreti®.
Desi si aceasta cifra este exageratd, totusi fortele turco-tatare, concentrate pe li-
toralul nord-pontic, care periodic atacau Polonia, constituiau un pericol deloc
neglijabil pentru statul mentionat. Insd pana in prezent nu sunt depistate infor-
matii credibile despre prezenta unor titari belgorodeni in spatiul nord-pontic. In
curand a fost prelungita pacea polono-otomana pentru o noud perioada de trei
ani.

In atare conditii favorabile, Mengli Ghirai a inceput si-si concentreze fortele
pe cursul inferior al Niprului. In scrisoarea sa din 27 iunie 1492 el ii comunica
marelui cneaz Ivan al III-lea: ,Este pe teritoriul regelui (polon - n.n.), mai jos
de Tavani, pe partea cealaltd (dreaptd — n.n.) a Niprului o cetdtuie, mai jos de
Nipru (la gura lui - n.n.); si eu acum m-am dus cu toti oamenii (mei - n.n.) sa
fac o cetate...Voi face-o (cetatea — n.n.) si voi fi mai aproape de neprietenul meu
(regele polon - n.n.), cauzdndu-i neplaceri”'. S-ar parea cd anume atunci s-a in-
ceput construirea cetdtii si orasului de la gura Niprului, numit ulterior Oceacov.
In unele surse istorice poloneze si ruse aceasti cetate este numiti Belgorod, spre
deosebire de Akkerman de la gura Nistrului. In scrisoarea lui Mengli Ghirai din
1494 adresata marelui cneaz se sublinia: ,,Acum... trecand Nipru langéd Belgorod
(ruinele unei cetati vechi - n.n.) mai aproape (de cdmpul - n.n.) de lupta fac o
cetate”.

Aproape de expirarea termenului de trei ani a tratatului polono-otoman de
pace, turcii si tatarii si-au reluat politica lor antipoloni. Intr-o scrisoare a hanului
catre marele cneaz din 1494 este consemnat cd cca 2000 de titari din Crimeea
in frunte cu Mamasek si ulanul (oglan - tat. fecior) lui Tevekel incé vara trecuta
(1493) au plecat in dreapta Niprului, si iarna, atacand tinutul Lituaniei, au luat
multi oameni in prizonierat si i-au vandut la Cetatea Alba. In 1494, dupa prelun-
girea pécii inca pentru trei ani, sultanul a poruncit hanului sd opreascé navilirile
tatarilor in Polonia. Mengli Ghirai, la randul sdu, a trimis porunca lui Mamasek,
Tevekel si cazacilor (nomazilor), care se aflau in cadmpia de la vest de Nipru si
Bug: ,,Acolo voua vi-i interzis sd locuiti si acum, dupad ce ati jefuit tinutul Litu-
aniei, veniti la mine”* in Crimeea. In 1496, Ia Chios se vehicula ideea ci polone-
zii, sustinuti de unguri, ar fi izgonit pe turci (probabil, tatari) din Lerici**. Proba-
bil, aici este vorba de cetatea nou construita la gura Niprului de tatari cu ajutorul

2 Ibidem.

2L Ibidem, p. 210.

22 Ibidem, p. 149.

2 Ibidem, p. 209.

#* Diaconescu Em., Romdnii din rdsdrit. Transnistria, Tasi, 1992, p. 61.
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turcilor, desi nu exista nici un indiciu ca polonezii ar fi putut sa cucereasca vreo
fortificatie turceasca ori titareascd in anul mentionat. Polonezii, dacd au avut vre-
un succes pe litoralului nord-pontic, aceasta se datoreaza faptului ca, potrivit tra-
tatului reinnoit, tatarii nomazi erau obligati sa revina in Crimeea.

In noua situatie mai favorabild, regele Poloniei a chemat in orasul Levoci
un ,,Congres” al Iagelonilor (capetele incoronate din Polonia, Lituania si Un-
garia din familia princiard Iagello), la care s-a discutat si problema inlocuirii lui
Stefan cel Mare cu un reprezentant al familiei lor si reintoarcerea Cetatii Albe
in componenta Moldovei®. Propunerile cu privire la Moldova n-au fost accep-
tate, deoarece Alexandru, marele duce al Lituaniei, n-a participat la intrunire,
iar Vladislav, regele Ungariei, a fost impotriva inlocuirii lui Stefan cel Mare, care
ii adusese omagiu de vasalitate®. Totusi, loan Albert, regele Poloniei, a organizat
o campanie, chipurile, pentru a-i alunga pe turci de la Chilia si Cetatea Alba. De
fapt, el intentiona de unul singur sa traspund in viatd ceea ce s-a discutat la Lev-
oci - inlocuirea lui Stefan cel Mare. Trecand frontiera, armata polonezd a asediat
Suceava. Din diferite motive fratii regelui, Alexandru si Vladislav, n-au sustinut
aceastd aventura. Ultimul a mediat intre Ioan Albert i Stefan cel Mare pentru re-
tragerea armatei poloneze de pe teritoriul Moldovei. La intoarcere, armata rege-
lui, neindeplinind intocmai conditiile armistitiului, a suferit un sir de infrangeri
din partea moldovenilor, inclusiv cea de la Codrul Cosminului®.

Se stie cd la batalia de la Codrul Cosminului au participat 600 de turci, prob-
abil veniti din Dobrogea, unde erau si multi tatari. In acest context, se pare ci
turcii mentionati, care au participat la bétalia de la Codrul Cosminului ar fi servit
ca sursd de inspiratie pentru G. Reichersdorffer sa afirme cé sub autoritatea dom-
nului Moldovei se aflau 500 de tatari care nu se supuneau hanului din Crimeea,
afirmatie neconfirmata de nici un document credibil.

In anul urmator luptele s-au desfasurat pe teritoriul Poloniei si, mai ales, a
Lituaniei. In ele s-au implicat si titarii din Crimeea. Unele amanunte in aceasti
privinta contine scrisoarea lui Ioan al III-lea cétre solul sau pe langd Alexandru.
La invinuirea lui Alexandru, adusa lui Stefan cel Mare, ca el ar fi ocupat ,,orasul
Breslavl” adicd teritoriul din stanga Nistrului populat de romanii moldoveni,
marele principe al Moscovei a explicat ca locuitorii lui singuri si-au exprimat
dorinta de a se transfera cu traiul in Moldova. Pentru a-i sustine pe acesti locu-
itori, domnul a trimis pe oamenii sai, iar locuitorii ,,Breslavului” le-au iesit in
intampinare. In acest timp, asupra lor au navilit tatarii si pe multi i-au ficut pri-
zonieri. Vazand cum tatarii se poarta cu consangenii lor, moldovenii i-au atacat
pe nomazi, au eliberat prizonierii, acestia exprimandu-si dorinta de a se transfera

» Berindei M., Veinstein G., LEmpire Ottoman et les Paix Roumaines, p. 90.

% Ouepku 6HewtHenonumuu4eckoi OessmenvHocmu Mondasckozo kHsaxecmsa (NOCIEOHSS mpemb
XIV-nauano XIX s.), Kumunes, 1987, c. 89.

¥ Istoria Romdniei, Vol. II, Bucuresti 1962, p. 543-545.



B o o sstonic A MoLDOVES N34 (19-120),2019

12 stupi

cu traiul in Moldova®. In 1499, prin mijlocirea lui Vladislav a fost incheiati pacea
moldo-polona, relatiile dintre cele doua téri crestine revenind la normalitate.

Fata de diferite neamuri tatdresti, care pe rand, s-au desprins din Hoarda de
Aur, Poarta promova o politica abila. Aici se cere de amintit, in primul rand, de
cel condus de Seid-Ahmed, ultimul han al Hoardei de Aur. In 1501, confruntan-
du-se cu marzacii nogai de pe litoralul de est al raului Volga, l-au rugat pe Baiazid
»8d 1 se permitd sd duca o viatd nomadd peste Nistru, in campia de la Cetatea
Albd**, unde cétiva ani anterior se aflase fratele siu Murtaza. Insa Seid-Ahmed
si alti hani ai Hoardei de Aur multd vreme se aflase in conflict cu Mengli Ghirai,
vasal al sultanului i suveranul ,,turc nu i-a permis lui Seid-Ahmed sa duca o viatd
nomada in campia ceea”®. Hanul din Crimeea urmadrea atent activitatea lui Seid-
Ahmed, cu atat mai mult cd in 1502 se raspandise vestea ca turcii intentionau sa-i
transfere pe tatarii de pe Volga intre Chilia si Cetatea Alba*, pentru a-i utiliza
contra Tarii Moldovei, care in 1499-1501 aderase la coalitia antiotomand for-
mati din Polonia si Ungaria®. In anii 1502-1503 situatia internationala din estul
Europei se schimba radical. La inceputul lunii iunie 1502, in apropierea raului
Sula, Seid-Ahmed a fost batut crunt de Mengli Ghirai. In urma acestei infrangeri,
Hoarda de Aur a incetat s mai existe. In iarna anilor 1502-1503, Polonia si Un-
garia incheie pace cu Imperiul Otoman si, in asa mod, deja ultimul nu mai avea
nevoie de forte suplimentare la gurile Dundrii, reludndu-si politica sa traditionala
fatd de titarii de pe Volga. In toamna anului 1502, Seid-Ahmed impreuna cu
fratii sai au venit ,,de la Nogai (adica, de pe malul de est al rdului Volga, unde se
afla Hoarda Nogailor recent formata in urma destramarii Hoardei de Aur - n.n.)
la Kiev, iar de acolo s-a dus la Cetatea Alb4, iar de la Cetatea Alba intentiona sa
plece la sultanul Baiazid... (Insi) de la Cetatea Alba au fost izgoniti”*.

Cu alte cuvinte, cand pericolul moldo-polonez, care ameninta Imperiul Oto-
man, nu mai exista, iardsi s-a declansat conflictul dintre Seid-Ahmed si Mengli
Ghirai, sultanul Baiazid, care era de partea vasalului sdu, hanul din Crimeea, a dat
ordin ca oastea de la Cetatea Albd sa-i izgoneascd de la frontiera Imperiului Oto-
man pe titarii veniti de la Volga. Intorcandu-se inapoi, oastea lui Seid-Ahmed,
slabita de loviturile otomanilor §i de drumul indelungat pe care il parcursese de
la Volga pana la Nistru si inapoi, a fost zdrobitd de feciorii hanului din Crimeea,
care se aflau in apropierea Oceacovului. Seid-Agmed cu apropiatii sdi au fugit
caldri in Lituania, iar supusii lui au nimerit in prizonierat la feciorii lui Meng-

% Basuneswy K.B., Breuinsasa nonumuxa Pycckozo yenmpanuzo6anHozo 20cy0apcmea 60 6mopoti
nonosune XV 6., M., 1950, c. 370.

#¥C6. PUO. Tom 41, c. 354.

3 Ibidem, p. 357.

' Ynauuuxuit B. T, Mamepuanv no ucmopuu 63aumuuix omuouwienuii Poccuu, ITonvuiu,
Mondasuu, Banaxuu u Typyuu 6 XIV-XVI 6., M. 1987, c. 195.

2 Touua I. B., Monoasus u Ocmanckas azpeccus 6 nocneoHeii uemeepmu XV - nepsoii mpemu XVI
6., Kumues, 1984, c. 47-48.

# C6. PMO. Tom 41, c. 316.
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li Ghirai. In asa mod, lupta indelungata a hanului din Crimeea cu Hoarda de
Aur, mai intéi pentru independenta, iar apoi pentru intaietatea in lumea tatara, a
luat sfarsit. Din aceastd luptd biruitor a iesit vasalul Portii Hanatul din Crimeea.
Numarul tétarilor, supusii hanului din Crimeea, s-a marit considerabil pe seama
celor veniti de pe Volga. Conform sursei citate, ,,pe acesti (oameni - n.n.) ai lui
Seid-Ahmed, prinzdndu-i, i-am adus cu noi*, adica in Crimeea. Insi nu sunt
mentiuni documentare care ar indica faptul cd dupé 1488 ar fi venit vreun grup
de tétari din estul Europei, care ar fi completat substantial fortele armate ale oto-
manilor de la Chilia si Cetatea Alba.

Deja in timpul confruntarilor din 1497-1499, tatarii au incercat sd se intare-
asca in spatiul dintre Bug si Tiligul, construind pe malul de est al acestui rau
cetatea Tabu, mentionati pe harta turceasci a lui Ilias®. In legitura cu lupta lui
Selim §i Ahmed, fiii lui Baiazid pentru tron, hanul Mengli Ghirai si-a extins dom-
inatia sa in stanga Nistrului, completind pe cea otomani de la Cetatea Alba. In
vara anului 1511, Selim a plecat in Balcani, dar a suferit infrangere si s-a returnat
in Crimeea. Insa in septembrie 1511, ienicerii au trecut de partea lui Selim si
acesta a devenit sultan®. In ianuarie 1512, in drum spre Istanbul, Selim a facut
un popas la Cetatea Alba, unde a emis documente importante pentru spatiul
dintre Dundre §i Bug. La 25 ianuarie, el a intdrit, in folosul Moldovei, arenda
unor locuri de pescuit de pe malul sting al Dunarii*’. Tot atunci, la gura Sératei
a apdarut o fundatiune religioasd musulmand, cunoscuta ulterior ca ,vakuful lui
Selim™®. §i aici apare intrebarea — nu cumva Selim I a dat domnului Moldovei
sursele mentionate de venit din vestul kadiatului Chilia pentru ca sa se intareasca
la trecerile importante de la gurile Cogalnicului §i Saratei, care raimasese dupa
1486 sub autoritatea Sucevei? Acest schimb era mai favorabil pentru Imperiul
Otoman decat pentru Moldova, deoarece un vakuf odata creat, nu putea fi anulat
de donator, pe cand o arenda era valabila doar pe timpul sultanului care a emis
firmanul respectiv, urmand ca noul potentat de la Istanbul sd confirme ori sd an-
uleze actul mentionat din 1512, precum a procedat Suleyman in 1538. In asa mod
s-a inceput intarirea turcilor in spatiul dintre kadiatul Chilia si kadiatul Cetatea
Alba, care din 1486 continua si se afle sub autoritatea domnului Moldovei si a
parcélabului de Lapusna din teritoriu.

Tot in 1512, Selim a dat tatarilor o parte a rentei, percepute pe litoralul pon-
tic din stanga Nistrului, drept dovada servind o scrisoare a lui Suleyman I catre
regele polon din 1542, in care se mentioneazd cd ,din acest tinut (din stanga

* Ibidem.

»  Abpaxamosud 3., Cmapas mypeykas kapma YkpauHovl ¢ n1aHoM 63pvléa OHENPOBCKUX NOPO206
u amaxa mypeykozo ¢noma na Kues, in BocmouHvie UCMOUHUKU 1O UCHOPUU HAPOOOS
Lenmpanvroti, Bocmounoti u K0zo-Bocmounoii Esponwi, Tom I1. M., 1969, c. 80, 84, 90.

% Gemil T., Romdnii si otomanii in secolele XIV-XVI, Bucuresti, 1991, p. 159-160.

¥ Beldiceanu N., La Moldavie ottomane a la fin du XV siécle et au debut du XV siécle, in Revue des
études islamiques, 1969, nr. 2, p. 264-266.

*#  Catalogul documentelor turcesti, Vol. II. Bucuresti, 1965, p. 52.
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Nistrului — n.n.) tatarii incasau de 30 de ani déri...”*°. Hotarul de nord al acestei
fasii care constituia o prelungire a celui de pe malul drept al raului, de langa satul
Orac ori Davudja de langa Palanca, in stinga Nistrului trecea de la satul Orac
din Moldova pana la lacul Tiligul®. La stabilirea arbitrard a hotarului pe un ter-
itoriu, asupra caruia aveau pretentii lituanienii si polonezii, turcii si tatarii n-au
intampinat mari dificultiti. In aceastd perioads, statul polono-lituanian purta un
razboi istovitor cu Moscova (1512-1522) si conta pe un ajutor din partea Crimeii
si Imperiului Otoman, sau, cel putin, pe o neutralitate binevoitoare din partea
acestora. Noul sultan Selim I, care se pregitea pentru a lupta cu Iranul, Siria si
Egiptul, cauta s fie in relatii bune cu ambele pérti beligerante. Rolul ,,murdar” de
atitdtor al celor doua state unuia contra altuia si 1-a asumat hanul din Crimeea.
Incheind la 3 septembrie 1513 un tratat cu regele polonez Sigismund, Mengli
Ghirai tot mai des jefuia sudul Rusiei. Insa in 1514, temandu-se de o iesire pre-
maturd a Rusiei din razboi, asociatul la domnie Muhamed Ghirai, chipurile, fara
stirea tatalui sau Mengli Ghirai, a incetat sd mai atace Rusia, propunand marelui
cneaz Vasili al III-lea sd incheie o aliantd contra lui Sigismund. Luptele au con-
tinuat, rusii au luat Smolenskul, iar tétarii l-au sustinut pe Sigismund*’. In atare
conditii, polonezii si lituanienii treceau cu vederea ceea ce turcii si tatarii intre-
prindeau la sudul spatiului dintre Nistru i Bug.

Dupa cum observam, panad in acest moment, n-a fost nici o mentiune despre
»tatarii belgorodeni de pe ambele maluri ale Nistrului” precum afirma I. Tur-
canu*. Abia in conditiile razboiului ruso-polon din 1512-1522, in apropierea Bu-
gului apare un detagament de tatari numiti ,,belgorodeni” In 1515, marele kneaz
Vasili al III-lea i scria lui Korobkov, solul rus in Turcia despre intentiile lor de
a ataca periferiile de sud ale Rusiei, iar in aprilie a anului urmator I. Mamontov,
solul rus in Crimeea, ii raporta marelui cneaz ca ,la Belgorod hanul a trimis pe
Kizal-Mamaés ca (belgorodenii — n.n.) sd nu jefuiasca pamanturile Lituaniei”.
Mai sus am precizat, in baza unui document contemporan evenimentelor, ca in
estul Europei, cu termenul Belgorod era desemnata cetatea antica in ruine de la
gurile Bugului si Niprului. Devenind cunoscuti de 3-4 ani sub acest nume, tatarii
belgorodeni, in functie de relatiile Portii i hanului din Crimeea cu vecinii de la
frontiera lor de nord, jefuiau regiunile periferice ale Rusiei, Lituaniei si ale altor
state. Marturii despre aceste atacuri pustiitoare contin unele documente datate
cu anii 1518, 1519, 1524 si 1534*. In 1518 titarii intreprind un atac devastator
in Moldova, reflectat in cronica lui Grigore Ureche: ,In al doilea anu a domniei
lui Stefan voda (aici e vorba de Stefdnita — n.n.), in luna lui august ... ridica-

¥ Ibidem, p. 11.

0 Documente turcesti privind istoria Romdniei, Vol. I. Bucuresti, 1976, p. 36.
1 Ocmanckas umnepus...,c. 156.

4 Turcanu L, Descrierea Basarabiei, p. 46.

B Coéopruk Pycckoeo Mcmopuueckozo obujecmea, Tom 95. CII6., 1895, c. 129.
4 Ibidem, p. 502, 613.
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tu-sau Albu sultan cu tétarii de Perecop (adicd, din Crimeea - n.n.) cu multa
oaste tatareasca si au trecut Nistru, fard veste... si s-au apucat de prada... Stefan
voda i-au razbit si multi tatari au pieritu...”*.

Scriind despre tatarii care nu aveau loc permanent de trai, numiti cazaci, isto-
ricul Saroecikovski mentiona ca ,,Belgorodul, ca si Azovul... ambele constituind
niste cuiburi de tatari, cu aceleasi naravuri de a ataca din stepa si de a jefui. Ca-
zacii de la Azov si de la Belgorod erau oameni veniti, adicd o adunétura din toate
partile”. Mai intai trebuie de precizat faptul, cd Belgorodul mentionat in docu-
mentele rusesti din perioada respectiva, utilizate de autor, nu este Cetatea Alba.
In ele se are in vedere cAmpia din apropierea trecerii de la gura Bugului, unde
se aflau ruinele fostului oras antic. Afard de aceasta, nu este cunoscut numarul
tatarilor din apropierea gurilor Niprului si Bugului. Se mai intampla ca atacurile
»belgorodenilor” sa coincidé cu pérasirea temporara de catre unele grupuri mari
de titari a Crimeii. In 1515, Muhamed Ghirai, care a trecut Nipru cu toate ulusu-
rile (neamurile de marzaci), ducea un mod nomad de viatd in spatiul din dreapta
raului. In 1517, hanul din Crimeea din nou trece peste Nipru cu hoarda, bazarul,
feciorii $i cu marzacii i oamenii lor. In acelasi an, printul Ahmat cu hoarda sa
cutreiera stepa de la gura Niprului, din apropierea Oceacovului. Hanul cu supusii
sai au iernat in dreapta Niprului. Langa Oceacov, tatarii din Crimeea s-au aflat
si in anul 1523%. In acelasi an ei au intreprins un atac asupra Poloniei. Prin ur-
mare, unii titari pardseau Crimeea si se adunau langa Oceacov, cand era nevoie
de a ataca Rusia, Lituania ori Polonia. Iar daca grupuri mari de tatari veneau din
Crimeea cu vitele la pascut in dreapta Niprului, se agteptau atacuri din partea lor
asupra tdrilor vecine.

Dupa incheierea pdécii cu Rusia (1522), Polonia si-a eliberat fortele pent-
ru a lupta contra pericolului otoman, care dupa cucerirea Belgradului in 1521
devenea tot mai mare. In 1523, ea s-a adresat Moldovei si altor tiri s lupte cu
turcii si tatarii. In acest context, in 1523, conform relatirilor lui Grigore Ure-
che, ,intorcandu-se o seama de oaste turceascé de la Tara Leseascd, din prada,
pe apa Prutului le-au iesit Stefan voda inainte la Tardsduti si din 4 mii de oame-
ni, putini au haladuit la locurile sale”*. In acelasi an Crimeea a fost atacatd de
nogaii de pe Volga. In februarie 1524, aceasta colaborare intre nogaii de langa
Volga si lituanieni a continuat. In primévara anului 1524, armata lituaniana in
frunte cu Daskevici si Ostrojskoi a ruinat Oceacovul i se pregateau sa treacd in
Crimeea. Insi citre inceputul verii a aceluiasi an, hanul Seadet Ghirai, reusind
sa se impace cu nogaii de langa Volga, intreprinde o noud campanie impotriva

> Letopisetul Tarii Moldovei, Ed. Hiperion, Chisindu, 1990, p. 71.

¢ Cpipoeuxosckuit B. E., Myxammeo Tupaii u ezo epems, in Yuenvie 3anucku Mockosckozo
Tocynusepcumema, Boim. 61. Tom II. M,,1981, c. 7-8.

4 Ibidem, p. 67-68.

8 Letopisetul Tarii Moldovei, p. 72.
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Lituaniei®. In 1525, Polonia a incheiat pacea cu Suleyman, care in 1526, la Mo-
hacs a zdrobit armata ungar4, in luptd cazand si regele. Pentru coroana Sf. Stefan
s-a declansat o luptd acerbd, care a condus la destrimarea regatului ungar. In
iarna anilor 1526-1527 tétarii au atacat Podolia si Galitia®.

In acest context se poate de observat ci turcii atacati de Stefinitd la
Tarasauti, cu certitudine, erau trupele sangeakului Silistra, iar Podolia fusese
atacata de tatarii din Crimeea. Prin urmare, nu sunt dovezi directe cd dupa
incheierea pécii moldo-otomane din 1486 si inceputul tratativelor polono-oto-
mane din 1488, la Cetatea Alba s-ar fi aflat mase mari de tétari, numiti ,,belgo-
rodeni”. Dupa desfiintarea Hoardei de Aur in 1502, un grup mic de tatari, care
intentionau sa se ageze cu traiul langéd Cetatea Alba, fiind respins de autoritatile
otomane locale, au fost preluati de hanul din Crimeea, de unde pe la 1515 au
inceput sa traiasca la gura Bugului. Acesti titari, numiti ,belgorodeni”, impre-
und cu tatarii din Crimeea atacau térile vecine, in primul rdnd, Rusia. Ar fi stra-
niu sd presupunem cd tatarii din Crimeea veneau la Cetatea Alba, in dreapta
Nistrului sa atace, spre exemplu, regiunea Riazani din Rusia. Era cu mult mai
rational ca aceasta s-o facd de pe malul stang al Niprului sau din apropierea
istmului Perekop. Dupd incheierea pacii polono-ruse din 1522, in documentele
timpului apar tot mai putine informatii despre tétarii ,belgorodeni”. Nomazii
mentionati incep sd se numeasca titari de la Oceacov, insa ei nu activau pe cont
propriu, deoarece numarul lor era limitat.

Dupa aceste evenimente, pozitiile Poloniei si ale Imperiului Otoman incep
sd se apropie. Ambele state sustineau la tronul Ungariei pe loan Zapolya. La in-
ceputul anului 1533, intre cele doua state a fost incheiatd ,,pacea vesnica’, care le
permitea sd-si concentreze fortele pentru a-si realiza propriile interese: Imperiul
Otoman - sa ingenuncheze Ungaria, Polonia - sd opreasca ofensiva Moscovei pe
teritoriul fostului stat kievean. In acelasi an, sultanul otoman si regele polon s-au
inteles sa-1 inlocuiascd pe domnul Moldovei Petru Rares cu o persoana mai do-
cila. In 1538, turcii, titarii si polonezii au atacat Moldova, silindu-1 pe indezirabi-
lul domn sa paraseascd tara. La tronul Moldovei a ajuns Stefan, poreclit Lacusta,
un protejat al Portii.

In timpul campaniei din 1538, Poarta a rupt din trupul Moldovei un terito-
riu impunator. O cronica anonima turceascd relateazd, ca la o sedintd a marilor
demnitari otomani ,,s-a hotérat ca tara (Moldovei — n.n.) sa se intinda in lungime
de la nord spre sud, iar in latime de la rasarit spre apus, ajungand de la Prut la
hotarul Chiliei, iar marginea ei sd atingd Dunarea (la Reni — n.n.). Restul trebuie
sa fie addugat la Imperiul Otoman™". In legitura cu acest rapt teritorial cronicarul
turc Ibrahim Pecevi, de asemenea, scrie: ,,in cea ce priveste hotarul cetatilor care

¥ Cmupnos U. ., Bocmounas nonumuka Bacunus III, in Mcmopuueckue sanucku AH CCCP,
Tom 27. M., 1948, c. 60.

0 Gemil T., Romdnii si otomani in secolele XIV-XV, p. 176-177.

1 Cronici turcesti privind Tdrile Romdne. (Extrase), Vol. I, p. 255.
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este, de obicei, motiv de galceava, s-a despartit o portiune de pamént din vilaie-
tul intins al Moldovei si s-a stabilit o granita precisd, incepand din fata oragului
Falciu din partea Akkermanului de langa apa (Prut, ori, mai degraba, Cogalnic
- n.n.) si pana la apa Nistru™2.

Situatia noului domn era subred4, el fiind contestat de Petru Rares si multi
boieri. Cronicarul turc N. Matracci sustine ca dupa revenirea sultanului la Istan-
bul, Petru Rares ,,si-a pus in gdnd sa-1 nimiceascd cu puterea sabiei pe voievodul
Stefan Léicusta, fiind insotit si de cei doi fii ai sdi. Stefan Lacustd, la randul sau,
a iesit in intdmpinarea acestuia, nimicind cetele de blastamati. Cetene (Stefan
Lacustd - n.n.) a taiat capul unui fiu de-al acestuia si 1-a trimis la curtea fericirii’,
adicd la Istanbul. Nu se stie pe cat de exactd este aceasta relatare, insd ea denota
despre atitudinea unor grupuri de oameni fatd de noul domn. Nu-1 doreau pe
domn nici boierii moldoveni, care 1-au primit ,,ca pe un tigan sau arap’, numai sa
nu fie pridati de sultan. In curand s-au convins dupa actiunile sale, ci el era un
adevdrat turc, care ducea tara la pierzanie: ,,Am observat ca a inceput putin cate
putin a da imparatului (sultanului - n. n) pdmantul tarii. Voia sd-i dea toata coas-
ta de la Dunare pana la munti, precum si Nistru tot, si, vazand aceasta, tara s-a
deprins sd-1 cunoasca si a vazut ca domnul e mai cu priinta turcilor decat noua,
crestinilor”. Desi Licustd n-a adus atatea prejudicii tarii Moldovei, totusi, cu
certitudine, ele nu insemnau numai pierderea circumscriptiei Tighina. In aceastd
scrisoare nu este mentionat Bugeacul, o cAmpie aproape nelocuitd, care pe atunci
nu era necesard otomanilor §i nici nu se numea asa. Aici este vorba de locurile
de la Dunire, adica de circumscriptia Chilia luata de turci in 1484, si de ,,Nistru
tot”, adicd de o portiune destul de mare de-a lungul raului, inclusiv de pe malul
stang al Bacului, campia de la sud de Codri, numitd ulterior Bugeac, rdiméanand
din punct de vedere juridic in componenta Tarii Moldovei.

Potrivit cronicii lui I. Pecevi, pe acest teritoriu, acaparat de otomani, se pre-
coniza construirea a doud cetédti puternice®. Nasih Matracci precizeaza ci ,s-a
dat porunca si se construiasca la rasarit de raul (Prut) doua cetati, Berudcin si
Falcin™. Prima cetate Berudcin pare sa fie Tighina, numita de turci Bender, care
a fost construita din piatra intr-un termen foarte scurt. Inscriptia lui Suleyman de
pe unul din péretii fortificatiei pretinde ca aceasta s-ar fi petrecut in 945 al hegirei
(30 mai 1538-18 mai 1539) ,,Anul 945 Hasan bei, intdrind vadul, ajutd pe beii de
mare”>®. Célatorul turc Evlia Celebi de la mijlocul secolului al XVII-lea sustine ca
ea a fost construita la rugamintea hanului*, ceea ce pare ca e adevdrat, deoarece

32 Ibidem, p. 48.

> Torga N., Studii istoricee..., p. 188.

> Cronici turcesti privind Tirile Romdne. (Extrase), Vol. I, p. 480.

> Ibidem, p. 231.

¢ Guboglu M., Inscriptia sultanului Suleyman Magnificul in urma expeditiei in Moldova (1538), in
Studii. Revista de istorie, 1956, nr. 2-3, p. 119.

37 Cdldtori strdini despre Tirile Romdne, Vol. VI, Bucuresti, 1876, p. 415.
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pe la vadul de langa vechea cetate moldoveneasca din lemn si pamant se putea
trece mai ugor spre lasi si alte centre importante ale tarii. Cea de a doua cetate
e mai greu de identificat. Referitor la teritoriul Moldovei ocupat de otomani in
1538, unii istorici sustin cd atunci a fost rupt din trupul tarii si Bugeacul®®, fard a
aduce vre-o proba credibila.

in opinia noastra, cea de a doua cetate, care se preconiza sd fie construita
de catre otomani, careia i s-a dat nume bizare de ,,Filcin”, ,,Cein’, ,,Colcein” ar fi
putut sd fie Orheiul Vechi. Se stie cd, aproximativ cu doud secole mai inainte de
domnia lui Stefan Lacusta, in aceastd cetate naturald, inconjurata din trei parti
de Raut, se instalase musulmani din Hoarda de Aur. Din ultimul sfert al secolu-
lui al XIV-lea, facand parte din componenta Tarii Moldovei, cetatea era condusa
de un om al domnului, ulterior numit parcilab. In prima jumitate a secolului
al XVI-lea, administratia tinutului si-a transferat resedinta in localitatea actuald
Orhei, cu certitudine, din cauza otomanilor care isi extinsesd autoritatea si pe
malul de nord al raului Béc. Localitatea veche a fost pardsita si de populatia
crestind. Datoritd evenimentelor care s-au derulat ulterior, Orheiul Vechi n-a
ajuns s fie un oras otoman®.

Peste doi ani dupa campania lui Suleyman, situatia in Moldova devenea tot
mai tensionatd, apirand semne evidente de provocare a unor lupte armate. In
1540, la Istanbul a sosit Petru Rares, turcii vazand in el un eventual inlocuitor al
lui Stefan Lacustd, indezirabil din start pentru clasa politica a statulului roménesc
de la est de Carpati. Spre finele aceluiasi an, Stefan Licustd este ucis de boierii
moldoveni si inlocuit cu un alt domn ales dintre ei, cu portarul Sucevei Alex-
andru Cornea®. Conform unei scrisori a lui Suleyman I cétre regele polon din
martie —aprilie 1541, locuitorii Moldovei si ai celor din stanga Nistrului au atacat
Tighina si Cetatea Alba®'. Ingrijorat de situatia de instabilitate internd, creati la
hotarul de nord al Imperiului Otoman, sultanul a decis numirea repetata a lui
Petru Rares la tronul Moldovei.

Revenind in februarie 1541 in tard, Petru Rares a reusit sd intoarca o parte
din pamantul acaparat de sultan impreuna cu 35 de sate roménesti®’. Ceea ce n-a

% Guboglu M., op. cit., p. 112; Gemil T., op. cit., p. 187. Mai mult, I. Turcanu sustine cu trimitere
la D. Cantemir ca in 1568 in cAmpia de la sud de Codri ar fi fost aduse 30 familii de téitari. Mai
facand trimitere i la J. Thunmann, care afirma cé atunci au fost adusi din Crimeea 30 mii de
tatari, I. Turcanu ajunge la concluzia eronatd cd o familie de nomazi ar fi numarat 1000 de
corturi. (Turcanu L. In ciutarea originei numelui Basarabia, p. 18-19). Daci am porni de la faptul
céd o familie simpla din evul mediu era formatd din 5 persoane ar reiesi cé la mijlocul sec. al XVI-
lea o familie de tdtari numara 5 mii de suflete.

**  Chirtoagd 1., Orhei, in Destin romdnesc, 2006, nr. 1, p. 121-133.

% Letopisetul Térii Moldovei, p. 80.

¢ Hurmuzaki E., Documente privind istoria Romdniei, Suplimentul II, Vol. I, Bucuresti, 1893, p.
141-142.

8 Veliman V., Noi precizdri in legdturd cu haraciul Moldovei la mijlocul secolului al XVI-lea, in
Revista arhivelor, 1984, nr. 2, p. 211.



lon Chirtoag: [

INTARIREA OTOMANILOR LA GURILE DUNARII SI PE CURSUL INFERIOR AL NISTRULUI (1484-1590) 19

putut Alexandru Cornea sé facd cu forta armelor, a reusit Petru Rares sé realizeze
cu ajutorul banilor. Intr-o cronici rusi se relateazi ci la 8 septembrie 1542, tarul
primind o solie din Moldova, ar fi aflat cd ,,pentru 300 000 galbeni si tributul anu-
al al sultanului i-a reintors (lui Petru Rares — n.n.) domnia cu doud parti din Mol-
dova, pastrandu-si-o pe a treia’®. Probabil, cea de a doua parte ar fi fost teritoriul
luat de Suleyman si retrocedat, partial, Moldovei in perioada dintre februarie
1541 si 8 septembrie 1542. In perioada mentionat, Petru Rares a solicitat regelui
Poloniei Sigismund I sa-i restituie un tezaur si sa-i acorde un ajutor banesc pent-
ru achitarea tributului, care fusese sporit in schimbul retrocedarii ,,aceste(i) Téri
de Jos™, adica a unei parti a teritoriului cotropit de otomani in 1538. In aceasti
privinta boierii moldoveni amintiti in firmanul lui Suleyman din 19 mai 1552 ar
fi spus: ,Haraciul nostru care era fixat in acea vreme era de 15 mii de florini pe an.
Pentru ca amintitul hotar sa fie iarasi alipit la vilaietul Moldovei am fost supusi la
haraci, in total, 30 de mii florini pe an, urmand a da inca 15 mii florini”®.

Insd in mainile otomanilor se mai aflau Tighina si alte localitti cu romani
moldoveni. Unele dintre ele se gaseau in apropierea Cetatii Albe. Din documen-
tul vizat aflam ca la hotarul de nord al acestei circumscriptii aparuse un litigiu in
legatura cu cateva sate romanesti. Moldovenii invocau drept argument preved-
erile documentului de delimitare a hotarului din timpul lui Baiazid al II-lea (cu
certitudine, cel din 1486). Autoritdtile otomane insistau ca litigiul sa fie rezolvat
in baza unui document, probabil, intocmit la inceputul celei de a doua domnii a
lui Petru Rares de catre autoritatile otomane, care au comis atunci fata de pop-
ulatia locald mari atrocitati, fiind condamnate chiar si de sultan. Din localitétile
mentionate administratia Moldovei percepea impozit din cele mai vechi timpu-
ri. Autoritatile otomane percepeau impozite de la fugarii din teritoriul hassului
(proprietdtii) sultanului din circumscriptia Cetatea Alba si din vakuful lui Selim
I de la gura Sératei.

Unele conflicte apareau in legaturd cu hotarul circumscriptiei Tighina, nu-
mitd ba sangeak (tinut), ba kadiat (plasa). Pentru a le aplana, la 22 martie 1568
sultanul Selim al II-lea a trimis lui Hasan, sangeakbeiul Cetitii Albe, descrierea
hotarului dintre sangeakul Tighina si teritoriul ramas sub autoritatea domnului
Moldovei. Dupa delimitarea efectuata de ceausul Feruh, hotarele treceau ,,de la
valea Bacului (unde se afla pe frontiera naturald limita de nord a circumscriptiei
Tighina, pe linia ei vestica de demarcare — n.n.) pana la mosia Vadul de la Geama-
na (de pe Colinder, afluent al Bacului - n.n.) pana la mosia Cristea (?), de la
paraul Olarca (Larga, afluent al Botnei - n.n.), pe sub dealurile Scrihan (Valul lui
Traian de Sus - n.n.) pana la Botna (frontiera de sud a circumscriptiei Tighina

@ ITonnoe Cobparue Pyccxux Jlemonuceii, Tom XXVIII M., 1965, c. 45, 143.

¢ Corfus I., Documente privitoare la istoria romdnilor culese din arhivele polone (sec. al XVI-lea),
Bucuresti, 1971, p. 179-181.

& Veliman V,, op. cit., p. 211-212.

% Ibidem.
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se intindea, mai ales pe malul stang al Botnei, traversand hotarele unor mosii ale
boierilor moldoveni- n.n.) pana la izvorul Bavadj, de-a lungul Botnei, pe drumul
care vine de la Akkerman pand la dambul ce se afla deasupra Fantanei péarcélab-
ului... (peste Botna hotarul continua - n.n.) prin dosul (adicd, pe la sudul - n.n.)
Botnei, prin dosul Copancai si pana la lacul Cordina (Zagorna) apoi la Nistru™®.

Prin urmare, hotarul circumscriptiilor Chilia si Cetatea Alba in linii mari
au ramas cele stabilite la 1486, cu exceptia hotarului de nord-est al Chiliei langa
care in 1512 ar fi aparut vakuful lui Selim I cu frontiere inca greu de precizat.
La aceasta s-a addugat circumscriptia Tighina, aflatd cu prioritate intre cursurile
inferioare ale raurilor Bac si Botna. Intre Palanca si Copanca, pe cursul inferior
al Nistrului se afla un teritoriu cu sate populate de romani moldoveni, aflate sub
administratia parcalabului de la Cioburciu. Nu se stie exact dacd dupa crearea
vakufului lui Selim I si dupa restabilirea autoritatii sale in circumscriptia de la
Cioburciu Moldova a mai pastrat ceva din teritoriul dintre lacul Sasac si raul Al-
calia, ramas dupd 1486 in componenta tarii.

O problema aparte o constituie numarul §i componenta etnica a populatiei
aflate in teritoriul ocupat de otomani. Anterior, s-a mentionat cé la Chilia i Ceta-
tea Alba au fost stabilite garnizoane militare, fiecare cate 400 de ostasi ai armatei
regulate. O garnizoand militara a fost stabilitd si la Tighina. In afara de aceste
garnizoane din cetati pe parcursul dominatiei Portii, fortele militare otomane din
regiune erau completate cu detasamente paramilitare, formate din turci i reprez-
entantii altor etnii. Printre acestia, in primul rdnd, pot fi numiti azabii, adica in-
fanteristi care erau utilizati la completarea garnizoanelor cetétilor, a corabiilor
militare cu marinari si unitdti de desant. Azabii (turc. flacaii - n.n.) practicau
diferite ocupatii economice. Unii dintre azabii plasati dupa 1484 la Chilia sunt
mentionati in calitate de crescatori de oi in actul lui Selim I din 25 ianuarie 1512,
dat lui Bogdan cel Orb pentru loialitatea manifestata de acesta in timpul luptei
pentru putere dintre cei doi printi otomani®.

O altd formatiune paramilitara (iregulatd) o constituiau akéangii, adica
unitati de cavalerie care se intretineau, de asemenea, singuri prin activitati eco-
nomice. Bucurdndu-se de anumite inlesniri fiscale, ei erau chemati sa participe la
campaniile militare in calitate de forte auxiliare - cercetare, slabirea inamicului
prin jafuri ale populatiei locale, hartuirea armatelor stréine, aflate in ofensiva ori
in retragere. Unitdti de akangii pe teritoriul Moldovei ocupat de otomani sunt
mentionate la mijlocul secolului al XVI-lea, in circumscriptiile Cetatea Alba si
Tighina in numér de 228 ostasi de acest gen de armatd otomand®. I. Turcanu
sustine cd hanul din Crimeea ar fi obtinut permisiunea Inaltei Porti de a coloniza
tatari in Basarabia indata dupd 1486, cd potrivit istoriografiei ruse si cronicilor

7 Catalogul documentelor turcesti, Vol. I, p. 48.

% Tonma I B., ¥k. cou., c. 61.

% Kuptoars . I, Tpu Ho6bix ocmanckux doxymenma no ucmopuu Monooswt, in Buletinul ASM,
Seria st. Sociale, 1988, nr 3, p. 58-60.
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poloneze, pe ambele maluri ale Nistrului ar fi fost tatari ,,belgorodeni” si chiar
nogai”. Din cele relatate mai sus rezulta cd nu hanul a colonizat circumscriptiile
Chilia si Cetatea Alba cu nomazi din Crimeea, ci Murtaza cu un grup de titari de
pe malul de est al raului Volga a ramas timp de 3-4 ani intre cele doua cetati, dupa
care a revenit in tara lor. De asemenea, si tatarii ,,belgorodeni” in documentele
contemporane evenimentelor sunt mentionati ca fiind la gura Bugului §i nu a
Nistrului, incepand cu anul 1515 si se mentin o perioada de vreun deceniu, dupa
care ei sunt atestati in sursele scrise tot mai rar.

In ceea ce priveste venirea nogailor la vest de cursul inferior al Nistrului,
face si mai zibovim putin asupra acestei chestiuni. Insa nu inainte de a observa
cd, cel putin, incepand cu anii 30 ai secolului al XVI-lea, apar informatii lapidare
despre prezenta unor tatari in circumscriptiile Chilia §i Cetatea Albd, legate, mai
ales, de evenimentele din 1538-1540. In 1539 sultanul a poruncit sangeacbeiului
de Cetatea Albd sd nu permita tatarilor care locuiesc ,,langd Akkerman si Chilia
sa treacd cu turmele lor in Polonia””!, adica in stinga Nistrului. Faptul cd tétarii se
aflau intr-un teritoriu mic de ,,Jangad Akkerman si Chilia” §i nu in circumscriptiile
ulterioare cu mult mai mari ca, spre exemplu, Tatarbunar si Bugeac, unde sunt
mentionati cu prioritate in documentele din secolele XVII-XVTII, costituie un in-
diciu elocvent ci numarul acestora era foarte redus. Insi si mai redus era numairul
lor pand la 1538. Unii dintre acestia preferau sa treacd cu turmele in stdnga Nis-
trului, ,,in Polonia”, precum se mentioneazd in documentul respectiv. De ce? Nu
cumva ca erau presati de moldoveni? Nu cumva ca moldovenii nu le permiteau
sa ocupe teritoriul din viitorul Bugeac, mentionat de Cantemir si poate chiar pe
cel aflat intre lacul Sasac si Alcalia si care, din punct de vedere juridic, se afla in
componenta tdrii si care ulterior a constituit circumscriptia Tatarbunar?

Insd in stanga Nistrului turcii si titarii atacau periferiile de sud ale Poloniei,
iar ostasii acestei téri jefuiau pe ciobanii musulmani aflati in spatiul dintre Nistru
si Bug, fapt mentionat intr-un document, adica intr-o scrisoare adresatd de sultan
regelui polonez in septembrie 153872 In octombrie 1540 Suleyman I a comunicat
lui Sigismund cé afland de incursiunile unor téitari de la Cetatea Alba si de tre-
cerea unor oameni din Chilia si Cetatea Alba pe teritoriul polonez, pricinuind
astfel pagube, a ordonat sa curme aceste nelegiuiri”.

Pe fundalul acestor atacuri reciproce apareau anumite disensiuni intre titarii,
locuitori mai vechi de la Cetatea Alba si cei veniti in 1538. Intr-un fel, atacurile
polonezilor erau un raspuns la navilirile tatarilor in Podolia si alte voievodate ale
regatului. Aceasta ar reiesi §i din scrisoarea intocmitd in anii 1546-1552 de doi
tatari, Ali si Bosna Nasih, locuitori de la Cetatea Alba: ,, Acesti tatari (veniti mai
inainte - n.n.) ca si ceilalti musulmani, mai curand l-ar ajuta pe Pretwiez (staroste

® Turcanu 1., Descrierea Basarabiei, p. 46.

Catalogul documentelor turcesti, Vol. 11, p. 7.

Ibidem, p. 6.

Documente turcesti privind istoria Romdniei, Vol. I, p. 31-32.
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polonez de Bar - n.n.) decat sa faca parte titarilor (noi veniti — n.n.), deoarece
acesti ghiauri provoaca discordie intre sultan si regele polon. Notabilii turci din
Akkerman vor si-1 roage pe sultan si-i alunge de acolo pe tatari care au mai ra-
mas ca numai in felul acesta va domni pacea si linistea intre padisah si rege...””*.
Din cele relatate mai sus se vede cd dupa 1538, la sudul spatiului dintre Prut si
Nistru se aflau doar grupuri mici de tatari: unul format din tétari asezati aici la o
datd anterioar4, si altul, initial mai numeros, constituit din tatari veniti recent. Nu
se stie exact in ce masurd autoritétile otomane au luat in consideratie doleantele
tatarilor de la Cetatea Albd. Cert e ca uneori, grupuri de tatari de la Chilia si Ce-
tatea Albd atacau tarile vecine. La 1553 un detasament mic de vre-o 200 de tatari
de la Chilia au efectuat o incursiune de o intensitate slaba in Transilvania”.

Alici se cere de ficut incd o remarcd. Disensiunile dintre tétarii ,vechi” i cei
»hoi” se pare cd sunt legate de originea si locul lor in structurile paramilitare. Se
pare cd ,tatarii vechi” erau veniti impreund cu membrii formatiunilor paramili-
tare otomane din Dobrogea, printre care sunt mentionati la mijlocul secolului al
XVI-lea ca akangii’®. Acestia erau tdtari sedentari ori semisedentari cu locuinte
durabile, cu ocupatii economice de la care puteau avea venituri suficiente pentru
intretinerea familiilor lor. Tatarii ,noi” veniti din cAmpia nord-pontica in 1538
erau nomazi cu venituri modeste de la ocupatiile lor economice, pe care incercau
sa le completeze prin jafuri, mai ales, in Podolia si alte pAmanturi. Insd aceste
actiuni ale titarilor ,noi” erau urmate de atacuri de raspuns care afectau deja
pe cei din circumscriptiile otomane, indiferent de apartenenta etnicd, ocupatiile
economice i timpul cand au venit acestia in teritoriul respectiv. lata de ce au-
toritatile otomane si populatia locald, inclusiv cea turanica, nu vedeau cu ochi
buni ,,sotiile” titarilor si altor nomazi veniti din spatiul nord-pontic. Treptat, asa
cum se mentioneaza in acesta si in alte documente, cea mai mare parte a tatarilor
a fost returnatd in Crimeea. Cei ramasi isi modifici modul de viata, formand
cateva sate tataresti in apropierea Cetatii Albe.

I. Turcanu sustine cd potrivit informatiei cronicilor poloneze, preluata de
istoriografia rusa, nogaii ar fi fost semnalati in Basarabia incd de la inceputul
secolului al XVI-lea si chiar mai devreme””. Noi nu ne propunem sa descifram
toate erorile din istoriografia strdind, ci in baza informatiei documentelor con-
temporane evenimentelor, vom incerca sa precizam anumite detalii in legatura cu
incercarile nogailor de a se ageza cu traiul in spatiul dintre Prut si Nistru.

In a doua jumitate a secolului al XVI-lea, in estul Europei au avut loc unele
evenimente, care au provocat anumite miscéri de populatie. Unele dintre aceste
miscari de populatie ajungeau si in spatiul dintre gurile Dunirii si a Bugului. In
1552, tarul Ioan al IV-lea a cucerit Hanatul Cazan, iar in 1556 - pe cel cu centru

™ Catalogul documentelor turcesti, Vol. I1, p. 11.

7> Torga N., Studii istorice..., p. 197.

7 Kwuproara . I, Tpu Hosvix ocmanckux dokymenma no ucmopuu Mondosut, c. 58-60.
77 Turcanu I, Descrierea Basarabiei, p. 46.
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la Astrahan. In aceastd perioadd, in Hoarda Nogailor se dau lupte intre adeptii
si adversarii recunoasterii suprematiei Rusiei asupra acestei formatiuni de nom-
azi. In 1558, Toan al IV-lea a incercat si cucereasci litoralul baltic, unde se afla
Ordinul Livonian, care si-a exprimat dorinta sa intre in componenta statului
polonez. Rusia s-a pomenit atrasd intr-un rdzboi greu cu Polonia si Lituania,
care de la Unia personala au trecut la cea de stat. Rdzboiul s-a prelungit pana
in 1582, provocand unele treceri ale nogailor de pe malul stang al raului Vol-
ga in Caucazul de Nord si pe litoralul nord-pontic. Cétre aceasta perioada, in
Crimeea erau deja nogaii neamului Mansur (Mangat). In Caucazul de Nord s-a
constituit Hoarda Micé a nogailor lui Kazai, spre deosebire de cea Mare de pe
malul stang al raului Volga. Dar si din Hoarda cea Mare se transferau, provizo-
riu, unele neamuri de nogai, care trecand in supusenia hanului din Crimeea,
uneori intreprindeau mai multe raiduri la periferiile de sud ale Rusiei, aflata in
razboiul mentionat cu statul polonez.

Exodurile de populatie era provocat si de calamitatile naturale. La finele an-
ilor 50 ai secolului al XVI-lea, un grup de nogai de la est de Volga, unde ban-
tuia seceta, au trecut pe teritoriul aflat sub autoritatea hanului din Crimeea. in
iarna anilor 1558-1559 ei au participat la o campanie militara a titarilor contra
Rusiei’®. Insi de seceta fusese afectata si Crimeea. Din aceast cauzi nogaii veniti
si unii tatari de acolo s-au transferat la sudul spatiului dintre Prut si Nistru. Acest
eveniment este descris succint si in firmanul sultanului din 3 aprilie 1560, adre-
sat domnului Moldovei: ,,Foametea, care bantuie la titarii nogai i-a silit sa para-
seascd locurile (de trai de pe malul stdng al Volgai - n.n.) si sd mearga in Crimeea
cd, negasind hrana, au ajuns la cetatile Chilia, Akkerman si Bender si chiar la
granita Moldovei, unde pricinuiesc pagube de vite. Porunceste ca ceata tatareasca
sa fie concentratd intr-un singur punct”®, pentru a fi intoarsa la locurile de trai.

Dimitrie Cantemir a scris ca la 1568, Bugeacul li s-ar fi dat nogailor®, afir-
matie repetatd de J. Thunmann, care a datat-o gresit cu anul urmator®'. Dar
aceastd informatie este precizata de un anonim unguresc, care dezvéluie carac-
terul temporar al venirii nogailor in regiune. In acel an noul domn al Moldovei,
Bogdan Lapusneanu, confruntandu-se cu grave probleme interne, cauta susti-
nere externa: ,Vazand voievodul Bogdan ca nobilii acestei tari trag unii incoace
si altii incolo, a trimis dupa tatari in ajutor si au venit 11 000, care au ajuns pana
in pamantul tarii Moldovei..., unde este o cAmpie foarte bogati™®. Ingrijorat de
intentiile nogailor, tanarul domn a trimis fortele unite ale tinuturilor din estul

7 Kywmesa E.H., Hapoov: Ceseproeo Kaskasa u ux cessu ¢ Poccueii, Mocksa, 1963, c. 214-.215.

7 Catalogul documentelor turcesti, Vol. I, p. 27.

8 Cantemir D., Descrierea Moldovei, p. 30.

81 TynmanH V., Kpvimckoe xarncmeo, Cumdepononn, 1991, c. 55.

8 Calatori strdini despre Tdrile Romdne, Vol. II. Bucuresti, 1970, p. 392-393. De notat cd anonimul
ungar, contemporan evenimentelor, nu relateazd despre existenta unei campii cu numele Bugeac,
care ar fi fost data nogailor.
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Moldovei pentru a contracara intentiile agresive ale turanicilor si a pastra integ-
ritatea teritoriald a térii: ,Vazdnd voievodul Bogdan..., cd acestia vin sa se aseze
acolo, le-au pus in vedere sa se intoarca acasa. Locuitorii tarii randuiserd mai
dinainte pentru apdrarea ei niste teritorii (anume Iasi, Lapusna, Orhei, Soroca,
Tigheci). Tatarii, trimitdnd 7 000 din ai lor pentru pustiirea tdrii, au pustiit 34
de sate, dar moldovenii, venind asupra lor, i-au infrant asa de rau..., incat... abia
unul a fugit de acolo™®. Moldovenii erau decisi sa nu lase nici un nogai in terito-
riul tarii. ,, Atunci aflind ca mai sunt si alti titari ramasi...soldatii in acea tard i-au
atacat si (aceia) au fost aga de tare infranti, incat putini dintre tatari s-au intors in
tinuturile lor... Marele han ar fi zis cd nu a avut in tara sa oameni mai destoinici
la luptd ca aceia, care s-au prapadit in acel loc™**.

Conform celor mentionate de anonimul ungur, in 1568 tatarii (nogaii)
doar au incercat s se ageze cu traiul in cdmpia din sudul spatiului dintre Prut
si Nistru, care apartinea Moldovei si inca nu purta numele de Bugeac. Tinu-
turile din stdnga Prutului au inceput sa-si concentreze fortele militare pentru
a inldtura pericolul din partea nomazilor. Printre acestia puteau fi nogaii de pe
malurile raului Volga, mentionati de Cantemir, care in 1563 se stabilise la apus
de fluviul Don si erau aliati cu tatarii di Crimeea. Prin urmare, in 1568 nogaii
doar au incercat, cum s-a mentionat anterior, sa se aseze in Moldova, dar ei au
fost alungati din tara.

Aceastd campanie a nogailor in Moldova a avut loc pe fundalul razboiului
Rusiei pentru litoralul baltic. In luna mai 1562, cand tarul a inceput si atace ter-
itoriul aflat sub autoritatea Lituaniei, Devlet Ghirai, sustindndu-1 pe Sigismund,
a intreprins o campanie de jaf la periferiile statului rus, la care au participat fiii
hanului, Muhamed si Aldi Ghirai, beii nogailor din Crimeea, Divei Mangat si Azi
Sirin. In anul urmitor, fortele hanului din Crimeea au sporit pe seama nogailor,
care se aflau in stinga raului Volga. In 1563 Hoarda Nogailor Mari s-a transferat
in partea dreapta a rdului Don, care era sub autoritatea hanului Devlet Ghirai.
In toamna anului 1564 hanul a intreprins o campanie noua impotriva Rusiei, la
care au participat tatarii din Crimeea, ,,belgorodenii” s.a.*. Sub presiunea fortelor
unite titaro-nogaice, tarul a inceput s faci unele cediri hanului din Crimeea. In-
cepand cu anul 1570 Rusia plateste tribut anual hanului din Crimeea. Multumin-
du-se cu tributul primit de la tar, hanul nu mai intreprinde atacuri la periferiile de
sud ale Rusiei, ceea ce i-a nemultumit pe beii nogai, care aveau anumite venituri
de la campaniile de jaf asupra tirilor vecine. In 1574 nogaii, veniti din dreapta
Donului, au trecut pe teritoriul din stanga raului, care apartineau Rusiei. Cu alte
cuvinte, nogaii care in 1568 incercasera sa ocupe un teritoriu din sud-estul Mold-
ovei, au revenit in stanga raului Volga.

8 Ibidem.

8 Ibidem.

% Hosocembckuit A. A., Bopvba pycckoeo zocydapcmea ¢ mamapamu 6 nepsoti nonosure XVII 6.,
Mocksa, 1948, c. 28.
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In anii 70-80 ai secolului al XVI-lea apar confruntiri ale moldovenilor cu
turcii i tdtarii, care incercau sa ocupe unele pamanturi aflate sub autoritatea
domnului térii. In 1570, 1571, 1573 au apirut neintelegeri in legiturd cu apart-
enenta unor localitdti din apropierea raului Sarata, unde se afla vakuful lui Selim
I, mentionat si in firmanul lui Suleyman I din 19 mai 1552. La 25 februarie 1574
si la finele lunii martie 1583, au fost date porunci imperiale ca domnul ,,sd cér-
muiasca vilaietul Moldovei in felul in care i-a fost data fostului voievod Petre, in
vremea raposatului Suleyman han™, adicd acel teritoriu, pe care a inceput sa-1
administreze Petru Rares, in a doua sa domnie (1541-1546). Deci, oficial, pand in
1583 hotarul de nord si de nord-vest al circumscriptiei Cetatea Alba nu suferise
mari schimbari, continuind sé treaca putin mai la nord de Palanca. Unele sate
cum ar fi Purcarii de la nord de acest hotar continua sé se afle in componenta
Tarii Moldovei. Spre exemplu, la 11 aprilie 1560 satul Purcari, fiind in compo-
nenta Moldovei, a fost daruit de Alexandru Lipusneanu manastirii Capriana®.

Uneori incercérile moldovenilor de a-si recupera pamantul strabun acaparat
de otomani se soldau cu succese. In firmanele sale din 26 si 27 septembrie 1574,
sultanul comunica domnului Moldovei si beiului Tighinei despre retrocedarea
unor sate ale tdrii acaparate anterior ,,in folosul hassurilor mele imparatesti”®. De
obicei, turcii retrocedau mosiile nepopulate (tot din cauza impilérilor din partea
turcilor si titarilor). Insa uneori ei ficeau restituiri considerabile. Spre exemplu,
in firmanul din 22 martie 1568 se mentioneaza cé localitatea Copanca facea parte
din circumscriptia Tighina, hotarul ei fiind trasat ,,prin dosul Botnei, prin dosul
Copancii™. Insd dupa 1574 aceastid localitate era supusd domnului Moldovei,
pe la 1581, fiind administrata de vataful Bodea, comandantul fortelor armate din
tinutul Lapusna®. Se poate crea impresia ca pe la 1581 turcii si tatari inca mai erau
in stare sa retrocedeze anumite pamanturi ocupate de ei in perioada anterioara.

Anul 1574 nu intAmplator persista in documentele turcesti. In 1574 au avut
loc confruntari militare saingeroase intre Imperiul Otoman si Moldova, sustinuta
de 1200 de cazaci zaporojeni. Desi moldovenii in frunte cu Ion voda cel Viteaz
au pierdut batalia decisiva de la Cahul, urmasii marelui Stefan au demonstrat cu
brio cd au resurse suficiente pentru ca si ei sd poatd face legea in teritoriu. Iata de
ce Poarta incerca sa aplaneze pe cale pasnicé diferendele teritoriale, care apareau
intre moldoveni si turanicii de la periferiile de nord ale Imperiului Otoman. Insa
luptele armate din aceasta zona au demonstrat faptul cd pe malurile Nistrului
si la Dunérea de Jos otomanii aveau forte insuficiente pentru a riposta viguros
impotriva crestinilor. De aceasta s-au folosit cazacii zaporojeni, care au inceput
sa atace pozitiile otomanilor. In 1577, fiind implicati in luptele pentru putere din

8 Veliman V., op. cit., p. 206-207.

8 Moldova in epoca feudalismului, Vol I, Chisinau, 1961, p. 75.

8 Veliman V., op. cit., p. 208.

8 Catalogul documentelor turcesti, Vol. II, p. 48.

% Sava A., Documente privitoare la targul si tinutul Lapusnei, Bucuresti, 1937, p. XV.
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Moldova, cazacii au atacat Cetatea Alba, Oceacovul si Crimeea®'. In 1583, un de-
tasament de 8000-9000 de cazaci au atacat Tighina, ddnd foc suburbiilor ei. Turcii
au trimis in ajutorul garnizoanei de la Tighina 1000 de ieniceri si 500 de sipahii,
insd ei fiind inferior, numeric, au fost infranti de catre zaporojeni®.

In legdtura cu presiunile mentionate din partea cazacilor zaporojeni, Poar-
ta a intreprins noi masuri de intdrire a fortelor sale in aceastd regiune cu o
instabilitate politica majora. Mai intéi, se pare cé a sporit numarul ostasilor din
formatiunile paramilitare, aducandu-se iuriuci din Balcani. In 1584, in circum-
scriptiile Chilia, Cetatea Albd si Tighina au fost inregistrate 16 vetre de iuriuci
kogiagii (circa 500 de ostasi). Majoritatea vetrelor au fost plasate la Cetatea
Albd, pentru care au fost acaparate noi pdmanturi de la Moldova. Trecand cu
vitele lor pe teritoriul tarii si mai facand unele semanaturi, acesti turanici refu-
zau sa efectueze platile cuvenite de arenda. La 21 mai 1580 sultanul il anunta
pe domnul Moldovei ca primise stiri despre refuzul tdranilor din satul Adj Dan
(probabil, o localitate mica de pe malul raului Agider din apropierea Nistru-
lui) si din alte doud sate invecinate, precum si al unor locuitori ai vilaietului
Dobrogea de a achita taxele cuvenite pentru aratul pamantului §i pasunatul
vitelor pe teritoriul tarii*’. Cei veniti din Dobrogea erau numiti si ciutaci, adica
dobrogeni. Se considera cé ei erau musulmani®. Cronicarul Grigore Ureche
mentioneazi ci ei locuiau si in stanga Nistrului, spunandu-li-se turci ciutaci. In
1583 turcii ciutaci din stanga Nistrului au suferit din cauza cazacilor®. In 1585
calatorul francez Francoy de Pavi a mers printr-un ,,sat Purcari, care despértea
tara sultanului de tara Moldovei”®. Prin urmare, hotarul dintre Moldova si
circumscriptia Cetatea Alba de la Palanca deja se transferase la satul Purcari.
Turanicii veniti recent din Dobrogea reusira sa acapareze un sir de mosii, aflate
in apropierea circumscriptiei Cetatea Albd, unele dintre ele fiind populate de
romanii moldoveni. Insi in hotarele Tarii Moldovei continua si se afle sate-
le de la Nistru Cioburciu, Talmaz, Rascaieti, Leuntea, Copanca, Carnateni si,
bineinteles, cAmpia de la sud de Codri dintre Valul lui Traian de Sus si Valul
lui Traian de Jos, numita ulterior Bugeac. In caz contrar, pe unde administratia
de la Suceava putea sa-si exercite puterea in aceastd circumscriptie condusa de
parcalabul de la Cioburciu, de ce incasatorii moldoveni percepeau taxe de la
turcii veniti din Dobrogea pentru loturile utilizate de ei din valea rdului Adg-
ider, care izvoraste mai la sud de Causeni, sat aflat atunci, de asemenea, sub
autoritatea domnului Moldovei.

' Hosocenmbckuit A. A., Bopvba pycckoeo 2ocydapcmea ¢ mamapamu 6 nepeoti nonosure XVII 6.,
Mocksa, 1948, c. 28.

% TorgaN., op. cit., p. 203.

% Catalogul documentelor turcesti, p. 29.

% Mustafa A. M., Aspecte din istoria Dobrogei sub administratia otomand in secolele XIV-XVII
(mdrturiile caldtorului Evlia Celebi), in Studii. Revista de istorie, 1965, nr. 5, p. 115.

% Letopisetul Tarii Moldovei, p. 113.

% Calatori strdini despre Tarile Romane, Vol. III, Bucuresti, 1971, p. 180.



lon Chirtoag: [

INTARIREA OTOMANILOR LA GURILE DUNARII SI PE CURSUL INFERIOR AL NISTRULUI (1484-1590) 27

In perioada cuprinsa intre anii 1484 si 1590, Poarta otomana a rupt din tru-
pul Tarii Moldovei trei puncte strategice: Chilia, Cetatea Alba (1484) si Tighina
(1538). In cetitile mentionate au fost introduse garnizoane militare otomane (cu
un numar de ostasi de pana la 400 de ostasi). Localitdtile mentionate au devenit
centre ale unor circumscriptii (kadiate), locuite de romani si formatiuni para-
militare de akincii (akangii) si tiriici (iuriuci), completate cu etnici turci i cateva
zeci de familii titiresti venite din Balcani. Intre kadiatele Chilia si Cetatea Alba
se afla un teritoriu, care apartinea Moldovei. Un alt teritoriu similar cu adminis-
tratie moldoveneasca se afla intre kadiatele Cetatea Alba si Tighina (cu exceptia
anilor 1538-1542). Insi otomanii incercau s rupa din trupul Tarii Moldovei noi
teritorii. In 1512 Selim I a creat un vakuf la trecerile de peste raurile Cogalnic si
Sarata. Catre anul 1585 hotarul circumscriptiei Cetatea Alba de langa Palanca
Ianéc Hisar a fost transferat la nord de satul Purcari. Totusi in componenta Tarii
Moldovei continua sa se afle satele de la Nistru (Cioburciu, Talmaz, Résciieti,
Copanca, Carnateni, Leuntea), teritoriul dintre Valul lui Traian de Sus si Valul lui
Traian de Jos, numit ulterior Bugeac. Prin urmare, e gresita ipoteza ca in 1538 ori
in 1568, otomanii ar fi ocupat Bugeacul.
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LOCUITORII TINUTULUI ORHEI, IN ANUL 1820

During the years 1929-1931, the researcher Constantin N. Tomescu published 3
consistent studies on all the villages of Orhei county, with reference to the statistics
from 1820. This statistic contains various valuable information of historical, ethno-de-
mographic, social, economic nature about all the localities of this land, except for the
city of Chisinau. In this study, this valuable statistic was analyzed and the ethnic struc-
ture of the population was established, at the level of villages, districts and as a whole,
for the entire Orhei region. In 1820, Orhei land comprised 358 localities (5 fairs, 285
villages, 24 free settlements, 18 slums, 10 estates, 6 hermitages, 6 post offices, 3 mills
and a haul). According to our calculations, in 1820, the localities in Orhei land were
populated by 102,884 people, including 58,506 men and only 44,378 women. 87,699
(85.2%) Moldovans, 7,959 (7.7%) Ukrainians, 2,843 (2.8%) Gypsies, 2,530 (2.5%) Jews,
280 Russians and 80 Lipovans, 306 Armenians, 233 Serbs, 159 Greeks, 92 Bulgarians,
85 Poles, but also 618 persons of other social categories, for which ethnicity was not
indicated, lived at that time in Orhei Land.

However, the data for women for 131 localities in 5 districts are incomplete, as
only married women are mentioned. In fact, in 1820, the total population of Orhei
land was approx. 111,900 people (58,506 men and 53,394 women). According to the
ethnic structure, approx. 95,000 (84.9%) were Moldovans, approx. 9,000 (8%) — Ukrai-
nians, approx. 3,000 (2.7%) — Gypsies, approx. 2,750 (2.5%) - Jews, the rest being from
other ethnic groups (about 320 Russians with about 90 Lipovans, about 310 Arme-
nians, about 290 Serbs, about 200 Greeks, about 130 Bulgarians, about 100 Poles) or
social categories (about 710 people). Together with the city of Chisinau, which in 1818
had 10,966 inhabitants, Orhei land was inhabited at that time by approx. 122,870 peo-
ple, of which approx. 80% Moldovans, 7.3% Ukrainians, 4.8% Jews, 2.7% Gypsies, 2.1%
Bulgarians, 1% Russians with Lipovens, 0.5% Armenians, 0.4% Serbs, 0.3 % Greek etc.

Keywords: Bessarabia, Orhei region, districts, Malorussians (Ukrainian), Russians,
Lipovans, Jews, Gypsies, Armenians, Greeks, Serbs, Bulgarians, Poles.

* Constantin Ungureanu, doctor habilitat in istorie, cercetétor stiintific principal, Institutul de

Istorie.
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Locuitorii tinutului Orhei, la inceputul sec. al XIX-lea

Anexarea teritoriului dintre Prut si Nistru de cétre Imperiul Rus, in anul
1812, a avut urmari deosebite pentru locuitorii Basarabiei. Mai bine de un secol,
spatiul basarabean s-a aflat in componenta Imperiului Rus, iar in aceasta perioada
s-a modificat radical structura etnica si lingvisticd a populatiei. In prima jumitate
a sec. al XIX-lea, numarul locuitorilor Basarabiei a crescut rapid, atat datorita
sporului natural, cat mai ales din cauza proceselor migrationiste masive si a
colonizirilor organizate. In sudul Basarabiei (Bugeac) au fost fondate un numar
mare de colonii cu imigranti transdunareni, cu germani din Ducatul Varsoviei,
cu tdrani rusi si ucraineni din diferite gubernii ale Imperiului Rus. Concomitent,
mai ales in partea de nord a Basarabiei au imigrat multi ucraineni si evrei din
guberniile vecine, cei mai multi din Podolia. In consecintd, deja la mijlocul
sec. al XIX-lea, potrivit unor surse statistice, romanii basarabeni constituiau
doar ceva mai mult de jumatate din populatia Basarabiei. Potrivit unei evidente
bisericesti de la mijlocul sec. al XIX-lea, in Basarabia locuiau 841.523 locuitori,
inclusiv 432.579 (51,4%) moldoveni, 179.335 (21,3%) ucraineni, 84.207 (10%)
bulgari (inclusiv gagauzi), 61.045 (7,25%) evrei, 36.049 (4,3%) rusi, 24.049 (2,9%)
germani si 24.259 de alte etnii'.

Partea centrald a Basarabiei era cea mai omogena sub aspectul structurii
etnice a populatiei. Majoritatea covarsitoare a populatiei tinuturilor Orhei
si Chisindu era de etnie romaneascd, doar un numir mic din locuitori fiind
ucraineni, evrei sau tigani. La inceputul sec. al XIX-lea exista doar tinutul
Orhei, care cuprindea un teritoriu mare, pand la hotarul cu tinuturile Bender,
Hotirniceni si Codru. In urma reformei administrative din anul 1835, tinutul a
fost divizat in doua, in partea de sud fiind format tinutul Chisindu. In anul 1812,
tinutul Orhei (impreuna cu Chisinau) avea doar 70.735 de locuitori, dar deja
in anul 1816, in acest spatiu traiau 108.505 persoane. Cétre anul 1842, judetul
Chisindu avea 126.536, iar Orhei - 86.602 locuitori?. Astfel, in decurs de doar 3
decenii, numarul locuitorilor din acest spatiu s-a triplat.

La inceputul sec. al XIX-lea, migranti din stanga Nistrului, in principal
ucraineni (malorusi) s-au asezat si in multe sate si targuri din tinutul Orhei, dar
din cauza lipsei unor date statistice, este dificil de estimat numarul acestora. Este
posibil ca, deja la inceputul stapanirii rusesti, in unele sate din acest tinut sa fi
existat comunitati mici de ucraineni. Numérul acestora a crescut mai ales in
primele decenii dupéd ocuparea Basarabiei. Catagrafia din anul 1817 ofera primele
date statistice mai concrete despre structura sociala si, partial etnica, a populatiei
Basarabiei. Dupa aceasta sursd, in tinutul Orhei (impreund cu Chisinau) se
estima cd locuiau 27.152 de familii, dintre care 1.232 de preoti, diaconi, cantareti
si paraclisieri, 84 postelnici, 1.694 familii de mazili si ruptasi, 20.540 familii de

! B.M. Kab6ysan, HapopnoHnacenenne beccapa6ckoit o6nacti u 1eBobepexxHbIx paitonos ITpuaHe-

cTpoBbA, Kummaes: llltnnama 1974, c. 55.
2 Ibidem, p. 37.
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tdrani, 2.105 familii in localitatile urbane (fird armeni si evrei), 1.268 familii
de evrei si 229 familii de armeni. Numarul total al locuitorilor tinutului era
de 134.565 de persoane, dintre care 68.691 de gen bérbatesc si 65.874 de gen
feminin. Cei mai multi locuitori ai tinutului erau tarani (102.700 persoane),
urmati de locuitori urbani, fara evrei si armeni (10.525), mazili si ruptasi (8.470),
evrei (6.340), cler bisericesc (4.965), armeni (1.145) si postelnici (420 persoane)®.
Orasul Chisindu, situat in partea centrald a Basarabiei, deja la inceputul
stapanirii rusesti avea o structura etnica diversd si se deosebea radical de
localitatile rurale din zona, populate aproape exclusiv de romani basarabeni.
Conform unui act, emis la 17 august 1817, orasul Chisinau avea 2.345 de familii,
dintre care 677 de moldoveni, 671 de evrei, 503 de bulgari, 162 de armeni, 138
de rusi, 128 de sarbi, restul fiind familii de greci (33), tigani (12), ucraineni (11),
polonezi (6) si germani (4). In anul 1818, Chisindul avea 10.966 de locuitori,
inclusiv 3.252 (29,7%) moldoveni, 3.204 (29,2%) evrei, 2.428 (22,1%) bulgari,
770 (7%) rusi, 363 (3,3%) armeni, 301 (2,7%) tigani, 220 (2%) sarbi, 146 greci, 72
germani si 210 fete bisericesti, a caror etnie nu era indicatd*. Astfel, deja in primii
ani de stdpanire ruseascd, moldovenii (romanii) constituiau cca. 30% in orasul
Chisindu, in capitala Basarabiei existand comunitati importante de evrei, bulgari,
rusi, armeni si de alte etnii. Totodatd, numarul ucrainenilor din Chisindu era
nesemnificativ, dar in tinut existau mai multe sate locuite de ucraineni.

Statistica ruseascd din anul 1820

Recent, istoricul Valentin Tomulet a editat o monografie consistenta despre
locuitorii tinutului Hotin, in prima jumitate a sec. al XIX-lea. In aceasti lucrare
este prezentatd si analizata pe larg, o statistica a populatiei mai putin cunoscuta,
valabila pentru anul 1820. Aceasta sursa documentara este valoroasd prin faptul
ca, pentru prima data sunt expuse si date despre structura etnica a majoritatii
satelor din tinutul Hotin. Statistica data contine informatii despre 145 de sate din
7 ocoale ale tinutului Hotin, dar nu sunt disponibile date pentru orasul Hotin,
targurile Briceni, Lipcani, Otaci si pentru 68 de sate din alte 3 ocoale ale tinutului®.
Dupd calculele lui Valentin Tomulet, din totalul de 56.129 de persoane ai celor
145 de sate recenzate, 25.834 (46%) erau tdrani moldoveni, 23.742 (42,3%) tirani
ucraineni, 1.101 evrei, 317 tigani, 48 armeni, 32 greci, dar si diferite categorii
sociale (2.055 slujitori bisericesti, 243 boieri, 631 mazili, 283 scutelnici, 43 ruptasi,
23 cilugdri, 16 razesi), care in majoritate erau moldoveni si partial ucraineni. In
6 sate au fost inregistrati 1.249 tirani austrieci, iar in 3 sate — 245 tdrani turci®. In

L.T. Boga, Populatia Basarabiei (Etnografie si statisticd). Extras din ,,Monografia Basarabiei’,
Chisinau, 1926, p. 23.

4 Dinu Postarencu, Contributii la istoria modernd a Basarabiei, Chisinau 2009, p. 27.

Valentin Tomulet, Tinutul Hotin in surse statistice rusesti din prima jumdtate a secolului al XIX-
lea, Chisinau: Lexon-Prim, 2017, p. 276-278.

¢ Ibidem, p. 438.
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realitate este vorba de supusi austrieci sau turci, dar care in mare majoritate erau
tarani ucraineni si partial, moldoveni.

Cercetand aceasta statistica valoroasa despre populatia tinutului Hotin,
Valentin Tomulet precizeaza cd, la sfarsitul anilor ’20 ai secolului trecut, statistica
din 1820, dar pentru tinutul Orhei, a fost depistata, studiatd si publicata de
cercetitorul roman Constantin N. Tomescu. Se face referinta la un articol cu 99
de sate si alt articol cu 132 de sate din tinutul Orhei, publicate de Constantin
Tomescu’. Cautand aceste materiale documentare, am constatat cd, in decursul
anilor 1929-1931, Constantin N. Tomescu a publicat 3 studii consistente despre
toate satele tinutului Orhei, cu referire la statistica din anul 1820. Aceste studii
contin informatii valoroase despre locuitorii a 358 de localitdti (targuri, sate,
odai, mosii, schituri, mori) din tinutul Orhei®.

Statistica respectivd cu referire la tinutul Orhei, contine diverse informatii
valoroase cu caracter istoric, etno-demografic, social, economic despre toate
localitatile acestui tinut, cu exceptia orasului Chisinau. Publicind aceste surse
documentare, Constantin Tomescu a ficut urmaitoarea precizare: ,,Tn anul trecut
(1928 - n.n.) am inceput publicarea primei catagrafii, alcatuitd in Basarabia sub
stapanirea strdind, la 1817; au aparut tinuturile de sus: Hotin si Soroca; trebuia
sa le urmeze ,,Esul”. Dar cdutand tinutul acesta la Arhivele Statului din Chisinau,
am dat peste alt tinut si din alt an, sub titlul ,Statistaceasca stiintd a tinutului
Orheiului. 1820 anul”, o condica in folio, cu 445 file, scrise pe ambele fete. Stirile ce
aduce aceasta a doua catagrafie, alcatuitd dupa 3 ani de la cea dintdi, is mai bogate
insd, si prezintd un mai mare interes pentru stiintile istorice. Tinutul Orheiului la
1820 era foarte intins: avea 14 ocoale cu un total de 356 tirguri, tirgusoare, sate,
salisti si odai, aproape cit tinuturile Hotin si Soroca, care laolalta aveau 361™. Cu
pérere de rau, Constantin Tomescu nu precizeaza fondul, inventarul si dosarul,
unde a fost depistat si se pastra aceastd statistica de la 1820 pentru tinutul Orhei.

Statisticadin 1820 atinutului Orhei precizeaza pentrumajoritatealocalitétilor,
cu cati ani in urma s-au asezat locuitorii, ceea ce este important mai ales pentru
satele de curand fondate. Datele despre locuitori sunt plasate dupd categorii
sociale, gen si etnii. Informatiile pentru bérbati sunt mai diverse, evidentiidu-
se numarul gospodarilor, adica capilor de familii, si a burlacilor (copii béieti,
tineri si adulti necasatoriti). Pentru partea feminind se indica doar numdrul total
(fete, neveste si vaduve). Categoriile sociale sunt expuse in urmatoarea ordine:

7 Ibidem, p. 270.

¢ Constantin N. Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, in ,Revista Societatii
Istorico-Arheologice Bisericesti din Chisinau”, Chisindu, 1929, vol. XIX, p. 313-368;
Idem. 132 sate din Tinutul Orheiului, in ,Revista Societatii Istorico-Arheologice
Bisericesti din Chisinau”, Chisindu, 1930, vol. XX, p. 203-260; Idem. Catagratia
Basarabiei la 1820. 127 sate din Tinutul Orheiului, Chisinau: Tipografia Eparhiala
»Cartea Romaneascd’, 1931, 58 p.

®  Constantin N. Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 315.



B o o sstonic A MoLDOVES N34 (19-120),2019

32 stupil

duhovnicesti adica cler sau slujitori bisericesti; boieri, boiernasi sau dvoreni;
mazili; ruptasi; tdrani, cu precizarea dacd erau moldoveni, malorusi ori de alte
etnii. Separat sunt evidentiate grupurile etnice: greci, armeni, sarbi, lesi, rusi,
lipoveni, bulgari, tigani, evrei. In unele sate se intalnesc si alte categorii, precum
ofiteri sau soldati in rezerva, cazaci ori caldrasi, mesciani, fard a se preciza etnia
acestora. La poste erau surugii, in unele odai se intalnesc argati. Pentru slujitorii
bisericesti sau nobili, dacd erau de alte etnii (rusi, malorusi, greci, armeni, sarbi),
se facea precizarea respectiva. Restul clerului, nobililor, la fel ca mazilii si ruptasii,
evident erau de etnie romand. Aceste informatii foarte valoroase ne-au permis sa
stabilim, cu o anumitd marja de eroare, structura etnicd a populatiei din fiecare
localitate.

Urmeaza o alta categorie de informatii despre starea economica a localitatii.
Se indica existenta bisericii, din ce material era construita si ce hram purta.
Pentru diferite categorii sociale se preciza numdrul de case / bordeie, eventual
- beciuri, magazii, crisme, mori in posesie, se indica numérul de animale (cai,
vaci, boi, vite cornute mici, oi, ramatori adica porci), se aratd numarul de stiubeie
pentru albine, cu precizarea volumul productiei de miere si ceara (in puduri si
funturi). In majoritatea satelor se indici numele si prenumele persoanelor, care
dispuneau prisaci cu albini. O alta informatie interesanta este despre livezi si vii,
numarul vedrelor de vin produse. La fiecare sat se precizeaza folosul estimativ de
la locuitori pe an (in lei) si se indica distanta in verste pand la cele mai apropiate
localitati. Toate aceste informatii sunt foarte valoroase pentru aprecierea situatiei
social-economice, a nivelului de trai si a indeletnicirii locuitorilor din fiecare sat
al tinutului Orhei.

In studiul de fati ne propunem si analizim aceastd statistica valoroasa si
sa stabilim structura etnicd a populatiei, la nivel de sate, ocoale si per ansamblu,
pentru tot tinutul Orhei. Denumirea localitatilor vom prezenta in tabele conform
cu studiile, publicate de Constantin Tomescu.

1. Ocolul Cogalnicului

Acest ocol cuprindea 20 de localitéti de pe valea raului Cogalnic, situate in
zona targului Hancesti si satului Ldpusna. Dupd sursa data, localitatea Hancesti
a obtinut statut de targ din anul 1815. In acest ocol erau 6 slobozii (Tulbureni,
Dahnovici, Venenu, Negrii, Mereseni si Farladeni), care au fost populate la
inceputul sec. al XIX-lea, in intervalul 1810-1816. Localitatile cu numarul cel
mai mare de locuitori erau Liapusna (1.703 persoane), targul Hancesti (1.101),
Ciuciuleni (796), Boghiceni (705), Draguseni (668), Pascani (519), Buteni
(514). In 18 localititi, populatia era exclusiv de origine roméneasca. In targul
Héncesti, majoritatea locuitorilor (803) erau moldoveni, dar existau si comunitati
importante de ucraineni (128), evrei (111) si armeni (54). Sparietai era unicul sat
din acest ocol cu populatie majoritard de alte etnii. Din totalul de 159 persoane
al acestui sat, 103 erau sirbi, 35 malorusi (ucraineni) si doar 21 moldoveni (a
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se vedea tabelul nr.1/1 din anexa). Satul Spdrietai, situat pe apa Lapusnei, la 5
verste de satul Lapusna, a fost populat cu 16 ani inainte de elaborarea acestei
statistici, adica in anul 1804'. Imigrantii sarbi si ucraineni s-au asezat in acest
sat la inceputul sec. al XIX-lea, cel mai probabil in timpul rdzboiului ruso-turc.
Precizam ca acest sat era singurul din tinutul Orhei, locuit in majoritate de etnici
sarbi.

In 1820, 20 de localititi din ocolul Cogalnicului erau locuite de 8.464 persoane
(4.508 barbati si 3.956 femei), dintre care 8.025 (94,8%) erau moldoveni, 163
ucraineni, 111 evrei, 103 sirbi, 54 armeni si 3 familii de ofiteri si soldati in rezerva (8
persoane), pentru care nu putem preciza apartenenta etnica. Populatia romaneasca
a acestui ocol era constituitd in mare majoritate din tarani (3.967 barbati si 3.520
femei), 451 erau din familiile clerului bisericesc (261 bérbati si 190 femei, inclusiv
40 calugari de la schitul Hancu), 69 erau din familii de mazili, 13 din familii de
ruptasi, iar in Lapusna erau doua familii de boieri (3 barbati, 2 femei)"'.

2. Ocolul Branistii

Localitatile din acest ocol erau situate in zona de codru, in apropiere sila nord
de satul Nisporeni. Ocolul dat cuprindea 21 de localitati, inclusiv 18 sate, doua
slobozii (Marzoaiei si Soltanesti) si o cisla (Custura), unde trdiau doud familii
(7 persoane) de tigani ldiesi boieresti. Cele mai populate sate din acest ocol erau
Nisporeni (941 persoane), Varzaresti (880), Salesti (661), Milesti (634), Bolduresti
(627). Cu exceptia Caslei Custura, toate satele din acest ocol erau locuite exclusiv
sau in mare majoritate de populatie roméaneasca. Cea mai importantd minoritate
etnicd din ocol erau tiganii, care locuiau in numér mai mare in satele Salesti (76)
si Boltun (69), in numér mai mic, in alte 4 sate. Tdrani ucraineni trdiau in doud
sate: Iurceni (18 familii - 85 persoane) si Sendreni (o familie cu 7 persoane). In
satele Iurceni si Salesti traiau 3 familii de negustori greci, formate din 12 persoane.
Per ansamblu, ocolul Branistii avea 6.771 locuitori (3.581 barbati si 3.190 femei),
dintre care 6.457 (95,4%) moldoveni, 210 tigani, 92 ucraineni si 12 greci (a se
vedea tabelul nr. 1/2 din anexa).

In 1820, populatia roméaneasca din ocolul Branistii era formata din tirani
(2.947 barbati, 2.630 femei), 308 persoane erau din familiile fetelor bisericesti
(155 barbati, 153 femei), 412 din familii de mazili (223 barbati, 189 femei), 140
din familii de ruptasi (75 barbati, 65 femei) si 20 persoane (13 barbati, 7 femei)
apartineau la 6 familii de boiernasi din diferite sate. Cele mai multe persoane
din familii de mazili trdiau in satele Milesti (112), Ciutesti (54), Turceni (53),
Bilanesti (52), Bolduresti (50), Varzaresti (38)'%, in aceste sate locuiau si cei mai
multi ruptasi. Totodata, in satele Pandsesti si Gaureni se preciza ca erau cateva
case cu mazili, dar nu s-a indicat numarul acestora®.

0 Ibidem, p. 327.

' Calculat dupa: Constantin N. Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 317-328.
12 Ibidem, p. 328-338.

B3 Constantin N. Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 336.
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3. Ocolul Botnii

In acest ocol erau incluse 33 de localitati de pe valea paraielor Botna si
Isnovit, inclusiv 27 sate, 3 delnite (mori), mosia Goidana, odaia Revaca si schitul
Suruceni, marea majoritate cuprinse in prezent in raionul Ialoveni. Satele cu
numarul cel mai mare de locuitori erau Bacioi (1.004), Ialoveni (699), Vasieni
(600), Sangera (580), Costesti (549), Danceni (459), Ulmu (440). Totodata, la
3 mori si pe mosia Goidana erau doar 1-2 familii. Toate satele din acest ocol
erau locuite in mare majoritate de romani. Aproape in toate satele traiau cate 1-2
familii (de la 3 pani la 9 persoane) de evrei. In satul Visieni locuia o familie de
dvoreni rusi (6 persoane) si 5 familii de sleahtici rusi (31 persoane), doua familii
de morari rusi (8 persoane) erau stabiliti la Delnita Garlile. In doua sate (Nimoreni
si Bécioi) traiau 18 tigani, iar la Razeni si pe mosia Goidana locuiau 7 malorusi
(ucraineni). In mai multe sate din acest ocol au fost inregistrate si 72 persoane
din alte categorii sociale, dintre care 32 de mescianini (6 familii) in satul Razeni,
34 de cazaci sau caldrasi asezati din nou, in satele Bacioi, Sdngera, Razeni, Bardar
si Rusesti, iar la Costesti era o familie de ofiter in rezerva (6 persoane). Aceste
persoane probabil erau de diferite etnii, din care cauzd i-am prezentat separat.
In total, ocolul Botnii avea atunci 9.026 locuitori (4.837 barbati si 4.189 femei),
dintre care 8.763 (97,1%) moldoveni, 121 evrei, 45 rusi, 18 tigani, 7 ucraineni si
72 persoane de alte categorii sociale (a se vedea tabelul nr. 1/3 din anexa).

Marea majoritate a locuitorilor de etnie romana o constituiau taranii (7.418
persoane), urmati de membrii familiilor de cler (638), mazili (544), ruptasi
(144) si boiernasi (19). Mazilii erau concentrati in satele Suruceni (95 persoane),
Costesti (83), Visieni (62), Rusesti (48), Danceni (44), cei mai multi ruptasi au
fost inregistrati in Dédnceni (38), Razeni (21), Costesti (18), Suruceni (15)". Cate
1-2 familii de boieri sau boiernasi au fost consemnate in satele Suruceni, laloveni,
Rizeni si Modvalu. In sursa data se mai preciza c4, in satele Vasieni, Manailesti si
Ulmu locuiau 10 mesteri rotari din neamul moldovenilor, iar roatele le vindeau
la Chisinau (cele mari cu cate 35 lei perechea, cele mijlocii — cu 25 lei, cele mai
mici - cu 12-15 lei)®.

4. Ocolul Bucovdtului

Ocolul Bucovitului cuprindea 25 de localitati de pe valea raului Bac, din
actualele raioane Striseni si Célarasi, dar si 3 sate (Muncesti, Malina si Buiucani)
integrate in prezent la orasul Chisinau. Sate de curand populate erau Chicera
(din 1802), Slobozia Onesti (din 1808), Poiana Malcoci (1812), Malina (1812)
si Cartisa (din 1815), acestea avand si numadrul cel mai mic de locuitori (sub
100 de persoane). Cele mai mari sate din acest ocol, dupd numarul de locuitori,
erau Cojusna (892), Lozova (831), Straseni (830), Buiucani (800), Sadova
(769), Truseni (764), Durlesti (721), Capriana (612), Gorasti (605), Vorniceni

4 Calculat dupé: Constantin N. Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 339-353.
5 Constantin N. Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 350.
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(543 persoane). In 22 sate din acest ocol, populatia dominanti era formati din
moldoveni. Ucrainenii erau majoritari in satul Malina, Slobozia Onesti si la
Poiana Malcoci cu schitul Condrita. In toate aceste trei localititi, locuitorii erau
de curind asezati (in anii 1808-1812). Familii de ucraineni existau si in alte sate
din acest ocol, dar peste tot erau in minoritate (pani la 5%). In 7 sate din zona
de codru traiau 667 de tigani, dintre care 458 erau tigani lingurari (in 5 sate), 172
tigani robi ai mandstirii Capriana si 37 tigani robi in satul Curluceni. Ponderea
locuitorilor tigani era mai insemnatd in satele Buda (40%), Capriana (28%),
Gorasti (21,5%), Miclduseni (19%) si Sadova (11,4%)".

Aproape in toate satele din acest ocol traiau cate 1-3 familii de evrei, in
total 121 persoane, in satul Cartisa era 10 rusi din familii de dvoreni, iar la
Malina locuiau 3 familii (10 persoane) de lipoveni. In 3 sate au fost atestati 28
de cazaci sau célarasi, cei mai multi in Durlesti (19), pentru care nu se preciza
apartenenta etnica. Ocolul Bucovatului avea numarul cel mai mare de locuitori
din tinutul Orhei (11.156 persoane, 5.941 bdrbati si 5.215 femei). Moldovenii
formau populatia dominanta din acest ocol (9.928 — 89%), urmati de tigani (667
- 6%), ucraineni (392 - 3,5%), evrei (121), rusi cu lipoveni (20) si 28 de cazaci
sau cilarasi (vedeti tabelul nr. 1/4 din anexa). In randul moldovenilor, 8.630 erau
din familii de tarani, 628 din familiile clerului, 464 din familii de mazili, 182 din
familii de ruptasi si 24 persoane din familiile de boieri si boiernasi. Un numar
mai mare de mazili trajau in satele Cojusna (110 persoane), Durlesti (94), Sadova
(66), Truseni (55), Lozova (43), cei mai multi ruptasi erau atestati in Cojusna
(50), Buiucani (40), Truseni (39), Durlesti (31)".

5. Ocolul Rautului de Jos

Dupd sursa publicati de Constantin Tomescu, ocolul Rautului de Jos
cuprindea 32 de localitdti de pe cursul inferior al raului Raut, din actualele
raioane Orhei si Criuleni. In acest ocol era targul Orhei, 16 sate, 5 slobozii, un
schit si 9 odai, adicd grupuri de case izolate. Insd 8 odai se aflau pe mosia Salistii si
apartineau diferitor proprietari evrei, armeni sau greci. In aceste odii traiau doar
75 de argati ai acestor proprietari, toti de curand asezati, dintre care 66 malorusi
si 9 moldoveni'®. Toate aceste odai le-am comasat la o singura localitate. Populatia
targului Orhei era cea mai numeroasa si cea mai diversa sub aspect etnic, social
si a indeletnicii locuitorilor. In Orhei triiau 2.023 de locuitori (998 barbati si
1.025 femei), dintre care 962 moldoveni, 608 evrei, 246 armeni, 105 ucraineni,
40 tigani, 27 rusi cu lipoveni, 17 poloni, 11 greci, 7 soldati trecuti in rezerva. in
Orhei au fost atestate 18 familii (85 pers.) de clerici, 3 fam. (19 pers.) de boieri si
boiernasi, 6 fam. (25) de mazili, 27 familii de breslasi (11 greci, 10 lipoveni, 99
moldoveni), 132 familii (658 pers.) de tarani moldoveni, 15 familii (89) de tarani
malorusi, 17 familii (67) célarasi de targ, 36 familii de armeni (2 de preoti, 33 de

16 Calculat dupa: Constantin N. Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 339-353.
17 Ibidem, p. 354-368.
8 Constantin N. Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 127 sate din Tinutul Orheiului, p. 13-14.
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birnici), 156 familii de evrei, 4 familii (16 pers.) de surugii malorusi de la posta, 3
fam. (17 pers.) de cazaci rusi etc®.

Sate cu un numir mare de locuitori erau Mascauti (837), Isacova (830),
Hartop (794), Izbiste (688), Paharniceni (502). Moldovenii erau majoritari in 13
sate, in doua slobozii si in schitul Hirova. Marea majoritate a locuitorilor erau
de etnie ucraineand in satele Ivancea, Brinesti si Manna, in sloboziile Pivnita,
Résca si Mitoc, in odaia Salistii si in Cismea. Tarani ucraineni erau prezenti in
toate satele din acest ocol, iar cei mai multi s-au stabilit in acest spatiu in primele
doua decenii ale sec. al XIX-lea. Asezarea satelor din acest ocol pe cursul inferior
al Rautului, in apropiere de Nistru, a facilitat sosirea aici a unui numar mare de
imigranti ucraineni din stanga Nistrului.

Structura etnicd a populatiei acestui ocol era mai degraba aseménatoare
cu tinuturile Iasi si Soroca din nordul Basarabiei. In 1820, numarul locuitorilor
din acest ocol era de 9.645 persoane, dintre care 6.488 (67,3%) moldoveni, 1.680
(17,4%) ucraineni, 743 (7,7%) evrei, 246 armeni, 236 tigani, 61 rusi, 24 lipoveni,
54 poloni, 21 greci, 10 sarbi, 9 bulgari, dar si 73 persoane de alte categorii sociale.
In majoritatea satelor au fost atestati evrei, cei mai multi in Misciuti (26),
Isacova (16), Slobozia Pivnitei (13), Izbiste (11). Tigani traiau mai ales in satele
Pahérniceni (90 persoane), Mascauti (45), Furceni (29), Hartop (19), iar rusi au
fost atestati in 3 sate: Ivancea (36), Branesti (13) si Mascduti (9). In multe sate
din acest ocol se intalnesc clerici, dvoreni, rezervisti de diferite etnii. Bundoara,
in Ivancea erau 4 fam. (22 pers.) de clerici rusi, o familie (6 pers.) de dvoreni
polonezi, 4 fam. (14 pers.) de lipoveni; la Slobozia Pivnita locuia un dvorean
polonez; in Bréanesti erau 3 fam. (13) clerici rusi; la Méascauti traiau 2 familii de
ofiteri rezervisti rusi, cite o familie de rezervisti polonezi si sarbi, o familie de
sleahtici polonezi, 4 familii de cazaci pamantesti; o familie de boiernasi greci era
la Bélasesti, iar altd familie de negustori greci — in Manna; la Slobozia Doamnei
au fost atestate 4 familii (21 pers.) de clerici malorusi; in Odaia Cismea era o
familie (8 pers.) de rezervist austriac; la Schitul Hirova locuiau 77 de calugarite
moldovence. In diferite localititi din acest ocol au fost atestate 65 persoane de
diferite categorii sociale (22 cazaci, 22 mescianini, 21 rezervisti), pentru care nu
se preciza etnia®. Astfel, ocolul Rautului de Jos se remarca prin structura etnica
si sociala diversd a populatiei.

6. Ocolul Nistrului de Jos

In 1820, acest ocol cuprindea targul Criuleni, 19 sate si 5 slobozii, asezate
in apropiere de raul Nistru, din spatiul actual al raioanelor Criuleni, Anenii
Noi si municipiul Chisindu. Cele mai populate localitati erau targul Criuleni
(786), satele Mereni (841), Vadul lui Voda (625), Malovata (548), Budesti (512),
Onitcani (487). Populatia romaneasca era dominanta in toate localitdtile din acest

Y Ibidem, p. 14.
2 Ibidem, p. 5-15.
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ocol, cu exceptia satului Pietrosu, unde traiau 52 tigani, 42 moldoveni si 5 evrei.
Din totalul de 265 de evrei, 150 locuiau in targul Criuleni, restul traiau dispersat
aproape in toate satele din acest ocol. In jumaitate din sate au fost atestate familii
de tigani, doar in satul Pietrosu fiind majoritari. In Slobozia Dusca, Onitcani si
Boscana locuiau cite o familie de dvoreni rusi, cu un total de 13 persoane. In
targul Criuleni au fost atestate doua familii de dvoreni si o familie de negustori
greci, in total 15 persoane, dispersat greci trdiau in alte cateva sate. In targul
Criuleni si satul Bocsana erau 11 familii de surugii de la postele locale, iar in satul
Mereni nu erau tarani, ci cdlarasi moldoveni (136 de familii)*'. Remarcam faptul
cd, desi satele din acest ocol se aflau in apropiere de raul Nistru, in acest ocol nu
a fost inregistrat nici un ucrainean, desi in ocolul vecin (Rautul de Jos), proportia
ucrainenilor era consistentd (17,4%).

Ocolul Nistrului de Jos era locuit de 8.452 persoane (4.267 barbati si 4.185
femei), inclusiv 7.875 (93,2%) moldoveni, 265 evrei, 194 tigani, 40 greci, 13 rusi
si 65 de alte categorii sociale (39 cazaci sau calarasi, 14 soldati in rezerva, 12
mescianini). Populatia roméneascd era constituitd din 6.295 tarani, 684 calarasi
din satul Mereni, 50 surugii la doud poste, 424 membri ai familiilor fetelor
bisericesti, 303 din familiile de mazili, 84 din familiile de ruptasi si 35 din familiile
boieresti. Cei mai multi mazili traiau in satele Mereni (79), Onitcani (39), targul
Criuleni (38), Boscana (26), Oxintea (22), cei mai multi ruptasi - in Criuleni
(22), Mereni (18)%.

7. Ocolul Culii

Acest ocol din zona de Codru a Basarabiei (spatiul actual al raionului
Caldrasi si, partial, Orhei) cuprindea 19 sate, schiturile Frumusica si Tabdra,
Slobozia Hoginesti, situate in valea paraului Cula. Majoritatea satelor aveau
cca. 200-500 de locuitori, mai numeroase fiind Bravicea (680), Ghetlova (607),
Putintei (570), Saseni (517). Populatia romaneasca era dominanta in 16 sate, iar
ucrainenii locuiau exclusiv in satele Vatici si Harbovit, in Slobozia Hoginesti,
in schiturile Frumusica si Tabara. Aproape in toate satele, locuite de moldoveni,
existau familii de evrei si tigani. In satul Bravicea au fost atestate o familie (6
pers.) de negustori greci, 3 familii (13) soldati in rezerva si 12 familii (38) cazaci
sau cdlarasi, alte 2 familii (17 pers.) de cazaci sau caldrasi erau in Hirova (a se
vedea tabelul din anexa).

In total, localitatile din ocolul Culii erau populate de 7.947 persoane (3.927
bérbati, 4.020 femei), inclusiv 6.500 (81,8%) moldoveni, 782 (9,8%) ucraineni,
341 (4,3%) tigani, 250 (3,1%) evrei, 6 greci, 55 cazaci ori cdlarasi, 13 soldati in
rezerva. In satele de codru din acest ocol, multi locuitori erau din familii de mazili
si ruptasi. In schimb in 5 sate si schituri, populate doar de tirani ucraineni, nu era
nici un mazil sau ruptas, nici un cler sau boiernas. Evident, imigrantii ucraineni

2 Ibidem, p. 19-27.
2 Calculat dupd: Constantin N. Tomescu, 127 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 19-27.
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din aceste localitati, stabiliti mai ales pe 1angd mandstiri, au sosit recent pe aceste
meleaguri, cel mai probabil la inceputul sec. al XIX-lea. In randul moldovenilor,
4.002 erau tarani, 1.456 din familii de mazili si 361 din familii de ruptasi, 540 din
familiile clerului bisericesc si 141 din familii de boiernasi, oficial numiti dvoreni.
Pentru acest ocol mai precizam ca, din totalul de 341 de tigani, 217 erau tigani ai
coroanei (in 5 sate) si 124 de tigani robi (in alte 8 sate)®.

8. Ocolul Ichelului

Localitétile din ocolul Ichelului erau situate la sud de ocolul Culii, in teritoriul
actual al raionului Striseni, partial Criuleni si Orhei. In acest ocol erau 24 de
sate, Slobozia Chirianca si schitul Tigénesti. Peresecina era satul cel mai populat,
cu 903 locuitori, alte 5 sate (Telesdu, Recea, Cobélca, Isnovat si Miclesti) aveau
peste 400 de locuitori. Structura etnica a populatiei acestui ocol era asemanatoare
cu ocolul Culii. In 22 de sate, marea majoritate a locuitorilor erau moldoveni.
Ucrainenii locuiau aproape exclusiv in satele Rascova si Martinesti, in Slobozia
Chirianca si schitul Tiganesti. Ucraineni erau si toti cei 24 de surugii de la posta
Isnovat. Satele locuite de ucraineni erau cele mai recent populate (Rascova — din
1780, Martinesti — din 1795, Slobozia Chirianca - din 1808), iar locuitorii erau
doar térani si cateva familii de evrei, cu exceptia satului Rascova unde erau si 4
familii de clerici rusi*.

In satele Onesti, Cobalca si Peresecina au fost atestate 6 familii de postelnicei,
cu un total de 43 de persoane. In cel mai mare sat (Peresecina), locuitorii nu erau
tarani, ci caldrasi moldoveni (126 familii). Evreii, in numar total de 157 persoane,
erau prezenti aproape in toate satele, iar in 10 sate trdiau 265 de tigani robi, cei
mai multi in Isnovit (45), Miclesti (44), Beliesti (38). In 3 sate (Cobalca, Onesti
si Recea) au fost inregistrate 5 familii (24 persoane) de cazaci sau céldrasi, pentru
care nu s-a precizat etnia. In total, localititile din ocolul Ichelului erau populate
de 7.721 persoane (4.079 barbati si 3.642 femei), dintre care 6.814 (88,2%)
moldoveni, 443 (5,7%) ucraineni, 265 (3,4%) tigani, 157 (2%) evrei, 18 rusi si 24
cazaci ori célarasi (vedeti tabelul din anexa). Populatia roméaneasca era constituita
din 5.022 de tarani, 693 caldrasi (din Peresecina), 432 din familiile clericale, 444
din familiile de mazili si 120 din familii de ruptasi, 60 din familii boieresti si 43
din familiile de postelnicei. Mazilii si ruptasii erau concentrati in 8 sate, cei mai
multi in Telesdu (169), Peresecina (148), Recea (76), Cobélca (70).

9. Ocolul Fata Bacului

Satele din acest ocol erau situate de-a lungul raului Bac, din actualele
raioane Caldrasi si Straseni, dar si doua sate (Petricani si Visterniceni), integrate
la orasul Chisindu. Din totalul de 26 localitati, 22 erau sate, un targ (Tuzara),
doua slobozii si 0 mosie. Constantin Tomescu a prezentat ca localitati aparte 4
poste (din satele Sipoteni, Calarasi, Negresti si Visterniceni), pe care le-am inclus

2 Ibidem, p. 30-37.
#* Constantin N. Tomescu, 127 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 39-41, 43.
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la satele respective. Satele cu numarul cel mai mare de locuitori erau Calarasi
(797), Visterniceni (733), Sipoteni (712), Volcinet (704), Sireti (630), Tatarasti
(587), Varzaresti (503), Ghidighici (496). Majoritatea satelor (19) erau locuite
in principal de moldoveni, dar erau si 5 localitdti (Palanca, Mandra, Sélistea
Caldrasi, Slobozia Peticu si Slobozia Hulboca), populate exclusiv ori in majoritate
de ucraineni, iar la Lupusdi, toti locuitorii erau tigani. Toate satele locuite in
majoritate de ucraineni, au fost populate la inceputul sec. al XIX-lea: Mandra
(din 1800), Slobozia Hulboca (1813), Salistea Célarasilor (1815), Palanca (1817),
Slobozia Peticu (1817)%, deci imigrantii ucraineni erau stabiliti recent in aceste
si alte localitéti.

Pentru acest ocol precizam ca, la 4 poste au fost inregistrati 44 familii
(210 persoane) de surugii moldoveni; la schitul Riciula erau 80 de célugarite,
iar la Médnastirea Harjauca — 8 célugdri; in satul Sireti nu erau tarani, ci calarasi
moldoveni (90 familii) si malorusi (5 familii). Din totalul de 309 evrei, mai mult
de jumdtate (158) locuiau in targul Tuzara, restul erau raspanditi in majoritatea
satelor. In 9 localitati din acest ocol triiau 514 tigani, dintre care 278 de tigani
lingurari (in 4 sate) si 236 de tigani robi (in targul Tuzara si in 6 sate). Populatia
totala a ocolului era de 8.599 persoane (4.544 barbati si 4.055 femei), inclusiv
7.015 (81,6%) moldoveni, 712 (8,3%) ucraineni, 514 (6%) tigani, 309 (3,6%)
evrei, 17 sarbi si 32 de cazaci sau céldrasi. Locuitorii de etnie roména erau in
majoritate tdrani (5.100), 465 erau céldrasi din Sireti, 210 surugii de la 4 poste,
489 din familiile clericale (inclusiv 82 calugarite si 8 cdlugdri), 612 din familii de
mazili, 97 din familii de ruptasi si 42 din familii boieresti. Cei mai multi mazili
au fost inregistrati in satele Niscani (138), Sireti (97), Sipoteni (80), Célarasi (73),
Ghidighici (66), Galesti (65), familii de ruptasi existau in 7 sate®.

10. Ocolul Prutului

Constantin Tomescu a publicat in 1930 o parte din studiul cu tinutul
Orhei, care cuprindea 132 de sate din 5 ocoale (Prutului, Ciornii, Nistrului
de Sus, Campului si Rautului de Sus). Studiul dat a fost editat atat in volumul
XX al ,Revistei Societdtii Istorico-Arheologice Bisericesti din Chisinau”, cat si
intr-o editie separatd”. Insa, comparativ cu celelalte doua parti ale studiului
populatiei tinutului Orhei, datele statistice pentru satele din cele 5 ocoale sunt
incomplete pentru femei. Cu exceptia satului Carpineni, in celelalte 131 de
sate, numdrul femeilor coincide cu numarul gospodariilor (familiilor), adica
lipsesc informatii despre numarul fetelor, femeilor necasétorite sau viduvelor.
Din aceasta cauza, in satele respective sunt decalaje mari privind numérul
barbatilor si femeilor.

»  Ibidem, p. 49-50, 55.

% Calculat dupia: Constantin N. Tomescu, 127 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 47-56.

¥ Constantin N. Tomescu, 132 sate din Tinutul Orheiului, in ,,Revista Societitii Istorico-Arheolo-
gice Bisericesti din Chisinau”, Chisindu, 1930, vol. XX, p. 203-260; Idem, Catagrafia Basarabiei
la 1820. 132 sate din Tinutul Orheiului, Chisinau, 1930, 60 p.
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Potrivit sursei date, in ocolul Prutului erau 34 de localitati din apropierea
raului Prut, inclusiv 8 odai (grup de case) si 7 mosii cu un numar foarte mic de
locuitori sau chiar depopulate. Cateva din aceste oddi sau mosii le-am inclus
la satele cu aceeasi denumire, astfel ca in tabelul din anexd figureaza 27 de
localitati (19 sate, 4 odai, 4 mosii). Carpinenii, cu 713 locuitori, era cel mai
populat sat, dar datele sunt complete si pentru femei. Pentru celelalte sate,
datele pentru femei se refera doar la cele cdsatorite. Sate cu un numar mai
mare de locuitori erau Siscani (552), Bujor (523), Zberoaia (358), Costuleni
(300). Marea majoritate a locuitorilor din acest ocol (96,4%) erau de etnie
romaneascd, in majoritatea satelor au fost atestati 63 de evrei, in cateva sate
trdiau 13 greci (posesori de mosie sau negustori), in doua sate — 11 rusi (din
familii de dvoreni). In satul Toporu exista o comunitate importanti de bulgari
(78 de persoane). Totodata, in satele din acest ocol nu au fost inregistrati
malorusi (ucraineni) sau tigani (vedeti tabelul nr. 1/10 din anexa). Populatia
totala a ocolului era de 4.562 de persoane (3.065 barbati si doar 1.497 femei).
Locuitorii de etnie romand erau in majoritate tarani (2.750 barbati si doar
1.358 femei), urmati de 194 din familii de clerici, 79 din familii de mazili, 11
din familii de nobili, 4 ruptasi®.

11. Ocolul Ciornii

Satele din acest ocol erau situate in extremitatea de nord a tinutului Orhei, in
apropiere de Nistru si pe valea raului Ciorna. In acest ocol exista targul Rezina,
schitul Saharna, Slobozia Pdpéuti si 22 de sate. Cele mai populate sate erau
Ciniseuti (596), Oliscani (560), Ichimauti (382), Tdhnauti (341), Tareuca (310),
dar datele sunt incomplete pentru femei. Din totalul de 5.861 de locuitori, 4.150
erau de gen barbatesc si doar 1.711 de gen feminin®. Evident, numarul real al
locuitorilor era mai mare.

Fiind situate in nordul tinutului Orhei, nu departe de raul Nistru, satele
de aici au fost puternic afectate de imigratia masivéd a ucrainenilor de la est de
Nistru. In toate satele din acest ocol existau locuitori ucraineni, acestia fiind
majoritari in Ciniseuti, Papauti si Slobozia Papauti, iar satul Curatura era locuit
de ucraineni si cilugdrite ruse. Proportia locuitorilor ucraineni era insemnata in
schitul Saharna (45,8%), in satele Stohnaia (42,1%), Parcani (39,2%), Tarasova
(35,9%), Tahnauti (32,8%), Ciorna (30,2%), Glinjeni (29,9%), Solonceni (27,2%),
Soldénesti (23,2%), Lipiceni (22,9%) etc. (vedeti harta din anexa). Majoritatea
ucrainenilor s-au stabilit in satele din acest ocol, cel mai probabil, in primele doua
decenii ale sec. al XIX-lea. Potrivit sursei date, in anul 1820, in localitdtile din
ocolul Ciornii traiau 3.745 (63,9%) moldoveni, 1.760 (30%) ucraineni, 123 (2,1%)
evrei, 76 sarbi, 54 tigani, 45 rusi, 24 poloni, 20 greci si 14 persoane de alte etnii si
categorii sociale (vedeti tabelul nr. 1/11).

# Calculat dupa: Constantin N. Tomescu, 132 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 205-215.
» Ibidem, p. 217-226.



Constantin Ungureanu _

LOCUITORII TINUTULUI ORHEI, IN ANUL 1820 41

Mai mult de jumatate din evrei (68 din totalul de 123) locuiau in targul
Rezina, toti rusii (45 calugarite) traiau la schitul Curdtura, in mai multe sate
erau familii de sarbi sau polonezi. In satele Glinjeni si Mihuleni locuiau dou
familii (16 persoane) de boiernasi greci, iar la Mateuti si Parcani erau 3 familii (15
persoane) de boiernasi sarbi. Familii de tigani au fost atestate in 5 sate, cele mai
multe in Ichimauti si Soldinesti®*. In randul moldovenilor, din totalul de 3.745
persoane, 2.995 erau tarani (2.155 barbati si doar 840 de femei), 416 din familiile
clerului bisericesc, 76 din familii de boiernasi, 190 din familii de mazili si 68 din
familii de ruptasi. Cei mai multi mazili traiau in satele Oliscani (63), Lipiceni (57)
si Alcidar (29), majoritatea ruptasilor (54 persoane) locuiau in Oliscani.

12. Ocolul Nistrului de Sus

In acest ocol erau 24 de sate, situate in apropiere de raul Nistru, la sud de
ocolul Ciornii. Satele cele mai populate erau Chiperceni (501), Susleni (491),
Horodiste (332), Sarcani (321). Informatiile despre locuitori sunt identice
pentru satele Susleni si Berezlogi, dar datele sunt gresite pentru Berezlogi.
Dupa sursa datd, in Susleni erau 118 case, iar in Berezlogi — 60 de case’, deci si
numarul de locuitori din acest sat era de doud ori mai mic. Situate in apropiere
de Nistru, aproape in toate satele din acest ocol existau familii de imigranti
ucraineni, sositi de la est de Nistru. Ucrainenii locuiau aproape exclusiv in
Buldiesti si erau majoritari in Gura Horodistii (populat in 1815). Proportia
ucrainenilor era importanta in alte doua sate vecine, in Pohrebeni (29,2%) si
Voroteti (24,3%) - vedeti harta din anexa.

In 1820, localitétile din acest ocol erau locuite de 5.370 de persoane (3.900
barbati si doar 1.470 femei), inclusiv 4.256 (79,2%) moldoveni, 786 (14,6%)
ucraineni, 176 tigani, 78 evrei, dar si 67 persoane de alte categorii sociale (54
cazaci sau cdldrasi, 13 soldati in rezervd), pentru care nu se precizeazd etnia.
Familii de evrei au fost atestate aproape in toate satele din acest ocol. Cei
mai multi tigani trdiau in satele Hrabova (41, fiind majoritari), Sarcani (38),
Pohrebeni (24), Susleni (20). Potrivit sursei date, in satul Chiperceni erau
4 familii (16 pers.) de cazaci si 2 familii (11 pers.) de rezervisti, in Voroteti
existau 3 familii (17 pers.) de cazaci, in satul Pohrebeni traia ginerele maiorului
Garting si era o familie de nobili austrieci, in satul Beiesti locuia o familie de
boiernasi greci®.

Populatia romaneasca din acest ocol era formatd din 3.239 de tarani (2.348
bérbati si doar 891 femei), 352 persoane din familii clericale, 452 din familii de
mazili, 149 din familii de ruptasi si 64 din familii de boiernasi. Cei mai multi
mazililocuiau in satele Chiperceni (149), Horodiste (55), Susleni (53), majoritatea
ruptasilor erau in Cihoreni (51), Horodiste (29), Chiperceni (23)*.

" Constantin N. Tomescu, 132 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 217-225.

3 Ibidem, p. 229.

2 Ibidem, p. 230, 233-235.

¥ Calculat dupd: Constantin N. Tomescu, 132 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 228-237.
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13. Ocolul Campului

Satele din ocolul Campului erau situate in nordul tinutului Orhei, la hotar cu
ocoalele Ciornii si Nistrului de Sus. In acest ocol erau 28 de localititi, inclusiv 25
sate, o slobozie si doud mosii. Pentru Sdmdscani sunt prezentate 3 sate distincte,
cu aceeasi denumire. Sate cu peste 300 de locuitori erau Samascani (390), Peciste
(356), Cuizauca (343), Sarcova (321), Horginesti (319), Raspopeni (316). Cele
mai recent populate erau Slobozia Dobrusii (din 1810), locuitd in majoritate de
ucraineni, si Mosia Roscana (din 1815), populata aproape exclusiv de argati rusi*.

Aproape in toate satele din acest ocol au fost atestate familii de tarani malorusi.
Satele vecine Sarcova si Fuzduca erau locuite in mare majoritate de ucraineni si
partial de rusi-lipoveni. Proportia ucrainenilor era importanta in alte 3 sate din
nordului acestui ocol: Peciste (29,5%), Sdméscani (25,6%), Chipesca (22,2%).
Doud sate mici (Slobozia Dobrusii si Ocnita) erau populate in mare majoritate
de ucraineni (vedeti harta din anexi). In mai multe sate din ocol erau familii de
negustori sau boiernasi greci, in doud sate (Braviceni si Mosia Roscana) locuiau
argati rusi, in Fuzduca au fost atestate 4 familii de clerici rusi, iar in Sdmascani
2 era o familie de dvoreni rusi. In total, localititile din ocolul Campului erau
populate de 4.846 de persoane (3.495 barbati si doar 1.351 femei), dintre care
3.292 (67,9%) moldoveni, 1.119 (23,1%) ucraineni, 110 evrei, 57 tigani, 55 rusi,
46 lipoveni, 34 greci, 26 sarbi, dar si 88 persoane din familii de cazaci / caldrasi, 9
persoane din familii de rezervisti.

14. Ocolul Rautului de Sus

In acest ocol au fost atestate 19 sate si doud poste (Maldiesti si Tantareni).
Cele mai populate sate erau Sarateni (410), Chistelnita (402), Braviceni (376),
Créasnaseni (374). Situate pe valea raului Raut, marea majoritate din spatiul actual
al raionului Telenesti, satele de aici erau populate in majoritate covarsitoare de
moldoveni. Malorusi au fost inregistrati doar in Sardteni (23 persoane), toti fiind
argati, rusi trdiau doar in Tantdreni (20 persoane), acestia fiind surugii de la
posta din localitate. Aproape toti tiganii (107 persoane) erau concentrati in satul
Créasnaseni, iar familii de evrei au fost atestate in majoritatea satelor din ocol.
Mai remarcdm ca, in 3 sate erau familii de negustori greci, in Bogzasti au fost
inregistrate 9 familii (37 persoane) de dvoreni moldoveni, in satele Scorteni si
Visieni erau atestate 3 familii (11 persoane) de postelnicei®.

Din totalul de 4.464 de locuitori ai acestui ocol (3.224 bérbati si doar 1.240
femei), 4.145 (92,8%) erau de origine roméana, urmati de tigani (111), evrei (79),
ucraineni (23), rusi (20), greci (11), dar si 63 de cazaci/célarasi, 7 rezervisti,
pentru care nu se preciza apartenenta etnica (vedeti tabelul din anexa). Populatia
romaneasci era constituitd din 3.136 de tarani (2.266 bérbati si doar 870 femei),
312 persoane din familii clericale, 77 persoane din familii de dvoreni, postelnicei

** Constantin N. Tomescu, 132 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 242, 247.
> Ibidem, p. 254-257.



Constantin Ungureanu _

LOCUITORII TINUTULUI ORHEI, IN ANUL 1820 43

sau boiernasi, 563 din familii de mazili si 57 din familii de ruptasi. Multi locuitori
din familii de mazili trdiau in satele Chistelnita (124), Ciocalteni (95), Scorteni
(62), Clisova (56), Bogzasti (43), Coropceni (40), familii de ruptasi au fost atestate
in 7 sate’®.

Populatia tinutului Orhei, in anul 1820

Asadar, conform celor trei studii, publicate de Constantin N. Tomescu, in
anul 1820, tinutul Orheiului cuprindea 358 de localitéti (5 targuri, 285 sate, 24
slobozii, 18 odai, 10 mosii, 6 schituri, 6 poste, 3 delnite (mori) si o céasla). Insi,
la aceste localitéti au fost enumerate mai multe odéi (grup de case) si mosii, care
se aflau langd satul cu aceeasi denumire, 6 poste au fost evidentiate ca localitati
aparte, alte poste erau incluse la satul cu aceeasi denumire. Dimpotrivd, in studiile
lui Tomescu sunt expuse date despre locuitorii unor sate (Temeleuti, Sélistea
Calarasilor, Lupusai), slobozii (Hoginesti, Peticu), schituri (Frumusica, Tabara)
sau mosii (a manastirii Probata), dar care nu sunt numerotate ca localitéti aparte.
Reiesind din aceste precizdri, in tabelele din anexd am inclus 343 de localitati,
dintre care 5 targuri (Orhei, Criuleni, Hancesti, Rezina si Tuzara), 286 de sate,
25 slobozii (sate cu un numadr mic de locuitori, de curand fondate), 9 schituri, 7
mosii, 7 0dai, 3 delnite si o césla.

Dupia calculele noastre, in 1820, localitdtile din tinutul Orhei erau populate
de 102.884 persoane, inclusiv 58.506 barbati si doar 44.378 femei. In tinutul Orhei
traiau atunci 87.699 (85,2%) moldoveni, 7.959 (7,7%) ucraineni, 2.843 (2,8%)
tigani, 2.530 (2,5%) evrei, 280 rusi si 80 lipoveni, 306 armeni, 233 sarbi, 159 greci,
92 bulgari, 85 poloni, dar si 618 persoane de alte categorii sociale (446 cazaci sau
caldrasi, 103 ofiteri si soldati in rezervd, 69 mescianini), pentru care nu era indicata
apartenenta etnica. Locuitorii de etnie roméana constituiau majoritatea absoluta
de 93-97% in 6 ocoale din sudul tinutului, cca. 88-89% - in ocoalele Bucovatului si
Ichelului, cca. 82% - in ocoalele Culii si Fata Bacului (in vestul tinutului). Proportia
populatiei roménesti era cea mai mica in 4 ocoale din nord-estul tinutului Orhei:
Nistrul de Sus (79,2%), Campului (67,9%), Rautului de Jos (67,3%) si Ciornii
(doar 63,9%). Anume in aceasta parte a tinutului Orhei, la sfarsitul sec. al XVIII-
lea - inceputul sec. al XIX-lea, s-au stabilit cei mai multi imigranti ucraineni,
sositi de la est de Nistru. Proportia ucrainenilor (malorusilor) era cea mai mare
in ocoalele Ciornii (30%), Campului (23,1%), Rautului de Jos (17,4%) si Nistrului
de Sus (14,6%), urmate de ocoalele Culii (9,8%), Fata Bacului (8,3%), Ichelului
(5,7%) - vedeti tabelul nr. 2 din anexi. Cele mai multe sate, locuite exclusiv ori in
mare majoritate de ucraineni, erau situate in zona de Codru, de la nord-vest de
Caldrasi pana la sud de Orhei (Palanca, Méandra, Slobozia Hoginesti, Harbovit,
Schitul Frumusica, Schitul Tiganesti, Schitul Tabéra, Vatici, Manna, Odaia Salestii,
Ivancea, Rascova, Brinesti, Slobozia Pivnita, Slobozia Rasca, Slobozia Mitocu,

% Calculat dupia: Constantin N. Tomescu, 132 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 251-257.
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Cismea). Sate mari, locuite in majoritate de ucraineni erau Ciniseuti, Buldiesti,
Sarcova si Fuzauca. Ucrainenii erau majoritari si in alte localitdti cu un numar
mai mic de locuitori, precum satele Martinesti, Gura Horodistii, Malina, Sélistea
Calarasilor, Ocnita, ori sloboziile Peticu, Onesti, Dobrusii, Chirianca, Hulboaca.
Totodatd, in patru ocoale din nord-estul tinutului Orhei, aproape in toate satele
cu populatie majoritar roméaneascd exista o minoritate mai mult sau mai putin
importantd de ucraineni (vedeti harta din anexa, elaboratd de profesorul Calin
Pantea din Oradea).

Evreii locuiau preponderent in targurile Orhei (608), Tuzara (158), Criuleni
(150), Hancesti (111) si Rezina (68). In aceste 5 targuri locuiau 1.095 sau 43,3%
din totalul evreilor (2.530 persoane) din tinutul Orthei. Restul evreilor traiau
dispersat, cate 1-3 familii, in majoritatea satelor din tinut, cu exceptia localitatilor
din ocoalele Cogélnicului si Branistii. Evident, in aceste calcule nu este luat in
consideratie orasul Chisinau, care, dupa o statisticd din anul 1818, avea 10.966 de
locuitori, inclusiv 3.204 (29,2%) evrei®.

Dupa statistica din anul 1820, in localitatile din tinutul Orhei trdiau 2.843
de tigani, cei mai multi fiind tigani robi (1.594 - 56% din total) si tigani lingurari
(736 - 26%). In 5 sate (Cornova, Rideni, Siseni, Ghetlova si Putintei) din ocolul
Culii au fost atestati 217 tigani ai coroanei, iar tigani lingurari trajau doar in 9 sate
din ocoalele Bucovatului si Fata Bacului - Horasti (130), Buda (97), Lupusii (97),
Paulesti (93), Sadova (88), Lozova (73), Micleuseni (70), Palanca (48) si Sipoteni
(40). Tigani robi au fost inregistrati cei mai multi la Ménastirea Céapriana (172), in
targul Tuzara (61), in satele Crasndseni (107), Boltun (69), Volcinet (55), Pietrosu
(52), Visterniceni (51), Isnovét si Mascauti (cate 45), Micduti (44) etc. Tiganii
locuiau exclusiv in satul Lupusai de langd Cailarasi, erau majoritari in satele
Hrabova (54,7%) si Pietrosu (52,5%), formau o pondere importanta in satele
Buda (40,6%), Palanca (32,2%), Crasnaseni (28,6%), Capriana (28,1%), Paulesti
(23,6%), Hordsti (21,5%), Boltun (19,3%), Micleuseni (19,1%), Pahérniceni
(17,9%), Micauti (15%), in targul Tuzara (15,3%)*.

In targurile Orhei si Hancesti existau doud comunititi de armeni. In Orhei
au fost atestate 36 familii de armeni (doua de clerici, una ,,cu pasaportul” si 33 de
birnici), cu un total de 246 persoane (126 de gen barbatesc si 120 de gen feminin).
In targul Hancesti era o familie de boieri armeni (9 persoane) si 8 familii (45
persoane) de alti armeni, in total 9 familii cu un total de 54 de armeni®. In tinutul
Orhei au fost inregistrati 233 de sarbi, dintre care 103 in satul Spérietai din ocolul
Cogalnicului. In acest sat, cu un total de 159 persoane, sarbii erau majoritari,
constituind 64,8% din total. Restul sarbilor trdiau dispersat, cate 1-3 familii, mai
ales in diferite sate din nordul tinutului, in ocoalele Ciornii (76 persoane) si
Campului (26 persoane), si in doua sate din ocolul Fata Bacului (vedeti tabelele

7" Dinu Postarencu, Contributii la istoria modernd a Basarabiei, p. 27.
¥ Calculat dupa statistica tinutului Orhei pentru anul 1820.
¥ Constantin N. Tomescu, 127 sate din Tinutul Orheiului, p. 14; idem, 99 sate ..., p. 317.
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nr. 1/1, 1/9, 1/11 si 1/13). Din totalul de 92 de bulgari, 78 trdiau in satul Toporu,
situat in sudul tinutului, in apropiere de raul Prut. In acest sat erau 194 de
locuitori, inclusiv 40% bulgari.

Dupa calculele noastre, in tinutul Orhei au fost inregistrati 280 rusi si 80
lipoveni. Rusii trdiau dispersat in mai multe sate si erau de diferite categorii
sociale. Clerici rusi erau in satele Ivancea, Riscova, Fuzduca si Brinesti, iar in
schitul Curétura locuiau 45 célugdrite de etnie rusa. Dvoreni de etnie rusa au fost
atestati in mai multe sate (Vasieni, Cartisa, Slobozia Dusca, Onitcani, Boscana,
Bujor, Costuleni, Sdmdscani), in doua sate (Braviceni si Mosia Roscana) erau
argati rusi. La posta din Tantdreni erau surugii, la Mascauti - ofiteri in rezerva,
la delnita Garlile — morari, in targul Orhei - cazaci pamantesti de etnie rusi. In
total, in satele din acest tinut locuiau 74 rusi din familii de dvoreni, 68 din familii
clericale, 45 calugarite, 37 argati, 20 surugii, 17 cazaci pamantesti, 8 morari®.
Totodatd, lipoveni au fost atestati in satele Sarcova (31 persoane), Fuzauca (15),
Ivancea (14), Malina (10) si in targul Orhei (10 persoane). In localitatile din
tinutul Orhei, dupa sursa data, au mai fost inregistrati 159 greci si 85 polonezi.
Cei mai multi greci, care locuiau cate 1-3 familii in diferite sate, erau negustori,
boiernasi sau posesorii unor mosii. Majoritatea polonezilor erau concentrati in
unele sate din ocoalele Rautului de Jos (54 persoane) si Ciornii (24 persoane),
adicd in apropiere de raul Nistru.

Insd, datele pentru femei sunt incomplete pentru 131 de localititi din 5
ocoale, unde sunt mentionate doar femeile casatorite. Astfel, dacd in 9 ocoale siin
satul Carpineni au fost atestate 78.451 persoane, inclusiv 41.017 barbati si 37.434
femei, atunci in alte 5 ocoale (Prutului, Ciornii, Nistrului de Sus, Campului si
Réutului de Sus), fard satul Carpineni, au fost inregistrate 24.443 persoane, dintre
care 17.489 de gen barbatesc si doar 6.944 de gen feminin*'. Pentru aceste 5 ocoale,
informatiile sunt evident incomplete pentru femei, lipsind date despre fete, femei
necisitorite sau vaduve. In realitate estimdm pentru 131 localititi din aceste 5
ocoale o populatie totala de cca. 33.450 persoane, inclusiv cca. 15.960 de gen
feminin. Luind in calcul aceasta precizare, estimam numarul total al populatiei
tinutului Orhei pentru anul 1820 la cca. 111.900 de persoane (58.506 barbati si
53.394 femei). Dupa structura etnicd, cca. 95.000 (84,9%) erau moldoveni, cca.
9.000 (8%) ucraineni, cca. 3.000 (2,7%) tigani, cca. 2.750 (2,5%) evrei, restul fiind
de alte etnii (cca. 320 rusi cu cca. 90 lipoveni, cca. 310 armeni, cca. 290 sarbi,
cca. 200 greci, cca. 130 bulgari, cca. 100 polonezi) sau categorii sociale (cca 710
cazaci/cdlarasi, rezervisti sau mescianini).

Asadar, statistica pentru anul 1820 cu referire la localitétile tinutului Orhei,
publicata in anii 1929-1931 de cercetatorul Constantin N. Tomescu, constituie
o sursa documentara foarte valoroasa pentru determinarea structurii etnice,

4 Calculat dupa statistica tinutului Orhei pentru anul 1820.
4 Ibidem.
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sociale si dupd gen a populatiei din acest spatiu al Basarabiei. Analiza celor
3 studii ne-a permis sd stabilim structura etnica a populatiei, la nivel de sate,
ocoale si per ansamblu, pentru tot tinutul Orhei. Insa, din cauza lipsei informatiei
despre numarul total a populatiei din fiecare localitate, a prezentei in unele locuri
a unor date gresite, din cauza datelor incomplete pentru femei (in 5 ocoale), am
reusit sa stabilim, cu o anumita marja de eroare, structura etnica a populatiei din
fiecare localitate a acestui tinut. Sursa datd nu contine informatii despre orasul
Chisindu, dar dupa o altd sursa din anul 1818, capitala Basarabiei avea 10.966
de locuitori, inclusiv 3.252 moldoveni, 3.204 evrei, 2.428 bulgari, 770 rusi, 363
armeni, 301 tigani, 220 sarbi, 146 greci, 72 germani si 210 fete bisericesti. Astfel,
catre anul 1820, tinutul Orhei, impreuna cu orasul Chisindu, era locuit de cca.
122.870 de persoane, dintre care cca. 80% moldoveni, 7,3% ucraineni, 4,8% evrei,
2,7% tigani, 2,1% bulgari, 1% de rusi cu lipoveni, 0,5% armeni, 0,4% sarbi, 0,3%
greci etc.

ANEXE
Tabelul nr.1.
Populatia tinutului Orhei, in anul 1820, repartizati pe ocoale si localitati

1. Ocolul Cogalnicului

localitatea total | mold. |malorusi| evrei | tigani | rusi |armeni| sarbi | altii

Targul Hancestii 1.101 803 128 111 54 5
Lohanestii 485 485

Stolnicenii. 379 379

S1. Tulberenii 65 65

Sl. Dahnovici 99 99

Dragusanii 668 668

Ciuciulenii 796 796

Perenii 264 261 3
Sdcdrenii 256 256

Slobozia Venenu 76 76

Schitul Hancu 72 72

Boghicenii 705 705

Pascanii 519 519

Slobozia Negrii 54 54

Lapusna 1.703| 1.703

Spdrietai 159 21 35 103

Sl. Meresanii 115 115

Bitanii 514| 514

Fundul Galbinii 383 383

Sl. Farladanii 51 51

Total 8.464| 8.025 163| 111 54| 103 8

Sursa: Constantin Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 317-328.
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2. Ocolul Branistii

localitatea total | mold. | malorusi | evrei | tigani | rusi | greci | sarbi | altii
Boltunu 357 288 69
Crastestii 247 247
Sl Mirzoaii 44 44
Turceni 352 259 85 8
Nisporeni 941 941
Varzdresti 880 880
Sandrenii 84 77 7
Tanjalestii 254 254
SL. Soltédnestii 27 27
Traestenii 358 341 17
Bacsdnii 73 73
Bézdagan 34 34
Bratulenii 293 277 16
Boldurestii 627 612 15
Ciutestii 225 225
Pandsestii 221 221
Gdurenii 134 124 10
Cisla Custura 7 7
Balanesti 318 318
Milestii 634 634
Sélesti 661 581 76 4
Total 6.771| 6.457 92 210 12

Sursa: Constantin Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 328-338.

3. Ocolul Botnii

localitatea total | mold. |malorusi| evrei | tigani | rusi | greci | sarbi | altii

Talovenii 699 690 9

Milestii 319 313 6

Negrestii 161 161

Bacioii 1.004 984 8 5 7
Singera 580 562 7 11
Budaiul 342 335 7

Tipald 167 164 3

Razdnii 263 216 4 6 37
Odaia Révaca 18 18

Hansca 137 132 5

Gdureni 313 313

Modvalu 197 191 6

Zambreni 173 173

Horastii 167 161 6

Girlile 370 364 6

Costestii 549 539 4 6
Pojoranii 278 273 5
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Bardédru 309 299 5 5
Delnita Diecenii 2 2

Mosie Goidana 3

Rusistii 352 341 5 6
Salistia Ruséstilor 29 29

Vasdeni 600 555 8 37

Manailesti 267 267

Ulmu 440 434 6

Mimordni 278 260 5 13

Surucenii 389 385 4

Schit Suruceni 25 25

Sdcetenii 95 91 4

Danceni 459 453 6

Horodca 23 23

Delnita Nooroaii 10 10

Delnita Garlile 8 8

Total 9.026| 8.763 7 121 18 45 72

Sursa: Constantin Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 339-353.

4. Ocolul Bucovatului

localitatea total | mold. | malorusi | evrei | tigani | rusi |lipov. | greci | altii
Mincestii 233 222 2 3 6
Milina 82 72 10
Buicanii 800 796 4
Durlestii 721 684 13 5 19
Malcociu 193 179 6 8
Poiana Malcoci cu
schit Condrita 94 18 74 2
Scorenii 352 344 8
Min. Cdpriana 612 405 30 5 172
Vornicenii 543 533 5 5
Lozova 831 732 22 4 73
Miclausani 367 292 5 70
Dolna 310 302 8
Gorastii 605 459 3 13 130
Pirjoltenii 345 331 11 3
Buda 239 135 3 4 97
Slobozia Onestii 81 78 3
Horodiste 471 468 3
Sadova 769 676 5 88
Volosanii 456 441 6
Curlucenii 443 396 5 5 37
Strasdnii 830 813 8
Cojusna 892 847 35 7 3
Trusanii 764 747 10 7
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Chicera 43 41 2
Cartisa 80 67 3 10
Total 11.156| 9928 392 121 667 10 10 28

Sursa: Constantin Tomescu, 99 sate din Tinutul Orheiului la 1820, p. 354-368.

5. Ocolul Rautului de Jos

localitatea total | mold. |malorusi| evrei | tigani | rusi |armeni| greci |poloni| altii
Ivancea 287 238 7 36 6
Slobozia Pivnita 119 105 13 1
Brdnestii 239 3 223 13
Slob. Butuceni 45 41 4
Trebujani 253 238 11 4
Mascdutdi 837 663 75 26 45 9 10 9
Izbiste 688 664 13 11
Javrenii 233 183 35 7 8
Réculestii 339 326 7 6
Baldsastii 151 123 14 2 6 2
Furceni 307 247 19 3 29 9
Jalibocu 226 203 20 2 1
Pieatra 238 193 41 4
Pdhéarniceni 502 346 61 5 90
Manna 49 11 25 5 8
Slobozia Mitocu 86 5 81
Hartopu 794 645 80 6 19 3| 41
Isacova 830 718 77 16 3 9 7
Schit Hirova 123 82 41
Saleste 739 589 138 7 3 2
Slobozia Résca 74 74
Odaia Sélestii 75 9 66
Targul Orhei 2.023 962 105 608 40 27 246 11 17 7
Slob. Doamnei 266 237 24 5
Odaea Cismeaoa 122 107 7 8
Total 9.645| 6.488 1.680| 743 236 85 246 21 54| 92

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 127 sate din Tinutul Orheiului,
Chisinau, 1931, p. 5-15.

6. Ocolul Nistrului de Jos

localitatea total | mold. | malorusi | evrei | tigani | rusi | greci |poloni| altii

Oxintiea 331 319 5

Molovata 548 530 6 9 3

Marcautai 333 302 3 28

Holercanii 387 360 7 16 4

Ustiea 383 375 4 4

Targul Criulenii 786 600 150 14 15

Slobozia Dugcii 413 381 11 12 6 3
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Onitcani 487 466 6 2 3 10
Slob. Cosernita 68 61 7

Boscana 306 277 9 5 1 14
Slob. Zahaicana 31 31

Hrusova 347 309 5 33

Slob. Ciopleni 31 18 13
Goeanu 230 225 3 2

Faurestii 166 147 6 13

Vadenii 397 395 2

Ohrincea 267 262 5

Cruhlicu 176 169 7

Pietrosu 99 42 5 52

Vadul lui Voda 625 604 7 14
Malu Tohatinul 366 363 3

Budestii 512 503 4 5

Merenii 841 822 11 5 3

Slobozia Chirca 78 78

Bubuiugii 244 236 4 4
Total 8.452| 7.875 265 194 13 40 65

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 127 sate din Tinutul Orheiului,
Chisinau, 1931, p. 19-27.

7. Ocolul Culii

localitatea total | mold. | malorusi| evrei | tigani | rusi | greci |poloni| altii
Cornova 434 375 18 41
Rédenii 399 350 11 38
Dereneu 458 449 9
Ondscanii 343 328 15
Hoginestii 222 190 20 12
Slob. Hoginesti 263 263
Hirova 469 416 17 19 17
Hirisdnii 260 252 8
Melesénii 343 308 27 8
Tibirica 438 433 5
Bravicea 680 604 8 11 6 51
Schit Frumusica 94 94
Sdsanii 517 481 17 19
Ghetelova 607 506 17 84
Hulboca 357 333 9 8 7
Putunteii 570 503 32 35
Schitul Tabédra 52 52
Discova 492 462 13 17
Morozanii 418 367 16 35
Breanova 167 143 9 15
Vaticiu 206 206
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Hirbovatu 158 158
Total 7.947| 6.500 782 250 341 6 68

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 127 sate din Tinutul Orheiului,
Chisindu, 1931, p. 30-37.

8. Ocolul Ichelului

localitatea total | mold. | malorusi | evrei | tigani | rusi | greci |poloni| altii
Voinova 249 247 2
SL. Chirieanca 63 58 5
Onestii 248 232 6 10
Zubrestii 368 359 9
Racea 452 440 8 4
Martinestii 130 127 3
Greblestii 234 200 9 25
Cobilca 445 422 13 10
Tigdnestii 236 200 7 29
Schit Tigdnesti 66 66
Beliestii 361 316 7 38
Zamciogii 220 212 8
Micautii 293 245 4 44
Lohénestii 192 168 24
Pagcanii 307 291 1 15
Scurta 43 33 10
Isnovitul 434| 351 24 14 45
Riscova 201 168 15 18
Stetcanii 297 294 3
Miclestii 401 394 7
Peresacina 903 884 14 5
Telesau 486 458 28
Camincea 334 329 5
Bezinu 301 294 7
Pocsdsti 117 117
Rédeni 340 328 12
Total 7721 6814 443 157 265 18 24

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 127 sate din Tinutul Orheiului,
Chisinau, 1931, p. 38-46.

9. Ocolul Fata Bacului

localitatea total | mold. |malorusi| evrei | tigani | rusi | greci | sarbi | altii
Volcinetul 704 642 7 55
Sapotenii 712 628 10 21 53
Timiliutii 44 35 9
Mosia man Probata 29 29
Slobozia Peticu 59 59
Mindra 119 49 55 15
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Hirjauca 124 113 3 8
Palanca 149 98 3 48

Calaragii 797 797

Térg Tuzara 399 124 47| 158 61 9
Salistea Céldrasi 98 98

Riciula 123 85 36 2

Niscani 304 292 4 8
Paulesti 466 282 64 10 110

Pitusca 178 157 6 15
Varzdresti 503 437 61 5

Lupusai 97 97

Galestii 472 389 68 15

Tétdrastii 587 517 28 13 29

Negrestii 223 206 9 8

Roscanii 437 431 6

Saretii 630 612 13 5

Hidighisul 496 461 19 6 10

Slob. Hulboca 51 4 47

Petrecanii 65 65

Visternicenii 733 660 13 51 9
Total 8.599| 7.015 712 309 514 17 32

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 127 sate din Tinutul Orheiului,
Chisinau, 1931, p. 47-56.

10. Ocolul Prutului

localitatea total | mold. |malorusi| evrei | tigani | rusi | greci | sarbi |bulgari
Carpineni 713 709 4
Toporu 194 112 2 2 78
Odaia Horjastii 53 49 4
Odaia Dancul 17 12 3 2
Calmituiu 179|175 4
Leusdanii 116 113 3
Odaia Onestii 12 12
Bujoru 523 513 3 7
Cotu Morii 245 240 3 1 1
Nemtanii 91 88 3
Baldurestii 168 164 4
Sascanii 552 548 4
Mosia Petrosul 15 15
Odaia Caliménesti 3 3
Mosia Mirestii 11 10 1
Citilenii 85 82 3
Barboienii 160 158 2
Mariniciu 141 138 3
Zberoaea 358 356 2
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Poicestii 147 145 2

Grozastii 105 102 3

Mosia Sélegenii 4 4

Mosia Birddsoaea 10 10

Frdsanestii 55 49 6

Isdicanii 96 93 3

Macdresti 209 206 3

Costuleni 300 290 4 4 2

Total 4562| 4396 63 11 13 1 78

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 132 sate din Tinutul Orheiului,
Chisindu, 1930, p- 205-215.

11. Ocolul Ciornii

localitatea total | mold. | malorusi | evrei | tigani | rusi |greci| sarbi |poloni| altii
Ciorna 212 148 64
Targul Rizana 242 145 22 68 4 3
Stohnaia 95 55 40
Saharna 255 238 17
Schit Saharna 72 35 33 4
Glinjenii 221 122 66 4 9 12 8
Mihuleni 178 126 40 5
Mateutii 281 253 22 6
Bosarnita 93 73 17 3
Pipautai 229 79 139 8 3
Slob. Papautai 22 14 4 4
Soldanestii 220 150 51 15 4
Oliscani 560 426 123 5 4 2
Glavanesti 174 125 37 7
Ichimdutai 382 301 46 5 25 5
Lipicenii 218 159 50 9
Pércani 227 129 89 9
Soloncenii 173 126 47
Poiana 205 166 31 4 4
Alcidarii 267 187 58 9 5 5
Tahnautai 341 217 112 5 4 3
Tareuca 310 264 37 6 3
Cinisdutai 596 96 487 5 3 5
Curiturile 104 7 52 45
Tarasova 184 118 66
Total 5861 3745 1760 123 54 45 20 76 24 14

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 132 sate din Tinutul Orheiului,
Chisindu, 1930, p. 217-226.



B o o sstonic A MoLDOVES Nr.3-4 (119-120), 2019

54 stupi
12. Ocolul Nistrului de Sus
localitatea total mold. |malorusi| evrei | tigani | rusi | greci | sarbi | altii
Viscautdi 240 218 20 2
Susleni 491 434 26 3 20 8
Berezlogii 490 434 26 3 19 8
Marzastii 13 13
Chipircenii 501 448 9 8 9 27
Cihorénii 207 168 35 4
Slob. Hodorogii 120 96 13 5 6
Jora de jos 243 215 22 6
Jora de mijloc 199 186 8 5
Jora de sus 204 196 5 3
Buldestii 230 4 223 3
Sarcani 321 258 20 3 38 2
Izvoarele 102 74 24 4
Pohrebeni 277 156 81 6 24 2 8
Vorotetile 288 194 70 7 17
Lopatna 116 92 21 3
Cobalenii 28 14 8 6
Horodiste 332 301 25 6
Beesti 201 183 6 3 7 2
Gura Horodistii 107 17 86
Lalova 170 153 14 3
Hrabova 75 34 41
Stodolna 165 150 15
Bucisca 250 218 29 3
Total 5370 4256 786 78 176 2 2 70

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 132 sate din Tinutul Orheiului,
Chisinau, 1930, p. 228-237.

13. Ocolul Campului

localitatea total | mold. | malorusi | evrei | tigani | rusi | lipov. | greci | sarbi |altii
Sarcova 321 49 224 17 31
Fuzduca 255 6 198 17 15 15 1| 3
Samdscanii 390 262 100 13 11 3 1
Pripicenii de jos 56 41 15
Pripicenii de sus 46 37 7 2
Peciste 356 199 105 4 7 1| 40
Slob. Dobrusii 53 10 41 2
Cogalnicenii 159 125 24 5 5
Perenii 220 176 21 2 21
Horginestii 319 296 6 5 6 2| 4
Curlenii 280 230 38 6 4 2
Zahoranii 41 27 8 4 2
Busduca 168 134 28 4 2
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Cuizduca 343 274 48 10 4 7
Mincenii 223 170 49 4

Trifestii 165 144 13 3 5
Bravicenii 88 51 17 2 14 4

Sarota 198 136 20 4 5 33
Ghidulenii 174 150 9 4 3 8
Cdcarazenii 129 71 43 4 4 7
Ocnita 42 39 3
Mosia Roscana 29 4 23 2

Ignatdii 281 264 15 2
Raspopenii 316 300 8 3 5

Chipesca 194 136 43 8 7
Total 4.846| 3.292 1.119| 110 57| 55 46| 34| 26/107

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 132 sate din Tinutul Orheiului,
Chisinau, 1930, p. 239-248.

14. Ocolul Rautului de Sus

localitatea total | mold. |malorusi| evrei |tigani | rusi | greci |poloni |bulgari| altii
Leusdnii 258 253 3 2
Ghermanestii 218| 211
Corapcenii 216 210
Zghaicani 116 105 2 9
Clisova 224 214 10
Tirzaeni 142 140 2
Bravicenii 376 372 4
Malaesti 95 93 2
Ciociltenii 261 254 7
Saratenii 410 379 23 5 3
Tintarenii 120 97 3 20
Indarapnici 184| 182 2
Masanii 141 137 2 2
Scortdnii 235 230 5
Chistelnita 402| 396 6
Bogzastii 277 209 19 4 2 43
Crasnagsdnii 374 263 3| 107 1
Budiiu 232 221 5 6
Vasienii 183 179 4
Total 4464| 4145 23 79| 111] 20 11 2 3| 70

Sursa: Constantin Tomescu, Catagratia Basarabiei la 1820. 132 sate din Tinutul Orheiului,
Chisindu, 1930, p- 251-257.
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Tabelul nr. 2.
Locuitorii tinutului Orhei, repartizati pe ocoale
ocolul total | mold. |malorusi| evrei |tigani| rusi* |armeni|greci |altii** iltse

Cogilnicului 8.464| 8.025 163 111 54 103 8
Branistii 6.771| 6.457 92 210 12
Botnii 9.026| 8.763 7 121 18 45 72
Bocovitului 11.156| 9.928 392 121 667 20 28
Rautului de Jos 9.645| 6.488 1.680 743 236 85 246 21 73 73
Nistrului de Jos 8.452| 7.875 265 194 13 40 65
Culii 7.947| 6.500 782 2501 341 6 68
Ichilului 7.721| 6.814 443 157 265 18 24
Fata Bacului 8.599| 7.015 712 309 514 17 32
Prutului 4.562| 4.396 63 11 13 79
Ciornii 5.861| 3.745 1.760 123 54 45 3 201 100 11
Nistrului de Sus 5.370| 4.256 786 78 176 2 2 70
Campului 4.846| 3.292 1.119 110 57 101 3 34 33 97
Rautului de Sus 4.464| 4.145 23 79 111 20 11 5 70
Total 102.884| 87.699 7.959| 2.530| 2.843| 360 306/ 159| 410 618

*inclusiv 80 de lipoveni; **dintre care 233 sarbi, 92 bulgari, 85 poloni.
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Octavian Ticu*

BASARABIA INTRE CELE DOUA UNIRI:
INSTITUIREA ADMINISTRATIEI ROMANESTI
IN BASARABIA SI DIFICULTATILE REINTREGIRII
(27 MARTIE-27 NOIEMBRIE 1918)

The integration of Bessarabia in Greater Romania was not at all idyllicand harmo-
nious, as it tries to be insinuated and idealized in Romanian historiography on both
sides of the Prut River. On the contrary, this process was full of asperities and difficul-
ties, and the period between March 27, when the conditional Union was voted, and
November 27, 1918, when Bessarabia apparently gave up these conditions, shows us
more manifestations of these animosities. Regretfully, researchers rarely concerned
themselves with this period when Bessarabia and the Old Kingdom laid the foundati-
ons of the Romanian unitary state, the burden of research falling on the period after
the Union’s achievement on 1 December 1918, and the history of that period, some-
times due to convenience (or inconvenience) is overlooked. In order to present the
process of integration of Bessarabia into the Romanian state and not to leave room
for speculations and tendentious interpretations related to the nature of this reunifi-
cation, we intend in the article to describe the introduction of the Romanian political,
administrative and military institutions in Bessarabia after March 27, 1918 and the first
steps of reunification achieved.

Keywords: Bessarabia, Greater Romania, Union of March 27, 1918, Union of No-
vember 27, 1918, Sfatul Tarii, Soviet Russia.

Integrarea Basarabiei in Romania Mare nu a fost nici pe departe idilica si
armonioasa, cum se incearca a fi prezentatd in istoriografia roméaneasca de pe
ambele maluri ale Prutului. Din contra, acest proces a fost unul plin de asperitati
si dificultati, iar perioada dintre 27 martie, cdnd s-a votat unirea conditionatd si
27 noiembrie 1918, cind Basarabia renunta la aceste conditionalitéti, ne arata

* Octavian Ticu, doctor in istorie, cercetitor stiintific coordonator, Institutul de Istorie, deputat
in Parlamentul Republicii Moldova.
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mai multe manifestari ale acestor animozitéti. Cu regret, cercetatorii rareori s-au
preocupat de aceastd perioada in care Basarabia si Vechiul Regat au pus bazele
statului unitar romanesc, greul cercetérilor cazand asupra perioadei de dupa re-
alizarea Unirii de la 1 decembrie 1918, iar istoria perioadei respective, uneori si
din comoditate (sau incomoditate), este trecutd cu vederea.

Pentru a face inteles corect procesul de integrare a Basarabiei in statul roman
si a nu lasa loc speculatiilor si interpretarilor tendentioase legate de natura acestei
reintregiri, ne-am propus in acest articol sa prezentdm un istoric al statuarii insti-
tutiilor politice, administrative si militare romanesti pe parcursul anului 1918 si
a felului cum s-au realizat primii pasi ai reintregirii.

Introducerea institutiilor romdnesti

Dupad delegarea ministrilor basarabeni Ion Inculet si Daniel Ciugureanu in
guvernul Romaniei, functia de presedinte al Sfatului Térii in perioada 27 mar-
tie-25 noiembrie 1918 a fost exercitatd de Constantin Stere, iar pe parcursul ace-
luiasi segment cronologic, Director al Consiliului Directorilor Generali al Basa-
rabiei (prim-ministru) a fost Petre Cazacu, care conducea un cabinet format din
opt directorate (ministere). Conform proceselor-verbale, dupa votarea Unirii, in
Sfatul Térii erau patru fractiuni parlamentare: Blocul Moldovenesc, Fractiunea
Téraneascd, Fractiunea Minoritétilor si Fractiunea Evreiasca. Activitatea in Sfatul
Tarii se desfasura in comisii, dupa Unire fiind constituita o comisie noua, Co-
misia pentru buget, care avea misiunea de a elabora bugetul anual al Basarabiei
autonome'. Prima sedintd dupa votarea Unirii a avut loc la 31 martie 1918, iar
sedintele parlamentului au durat pana la 14 aprilie, cdnd deputatii au intrat in
vacantd pana pe data de 2 mai. ,,Sesiunea extraordinard” a Sfatului Tarii a durat
din 2 mai pana pe 28 mai 1918, cand intr-o ultima sedinta Constantin Stere dadea
citire decretului regal din 22 mai de inchidere a lucrarilor Sfatului Tarii. Urma-
toarea sedinta a Sfatului Térii urma s fie anuntata prin decret regal. Pe parcursul
activitatii sale, organul de presa al Sfatului Térii era ziarul ,,Sfatul Tarii” (director
- N. Alexandri), iar paza legislativului basarabean era asigurata de Detasamentul
de Gardé Caléreti (comandant - locotenent-colonelul Gh. Andronachi)?.

In realitate, dupé Unire, Basarabia avea doua administratii: una reprezentata
de Sfatul Tarii si de Consiliul Directorilor Generali, iar alta exercitatd de coman-
damentul trupelor romane dislocate in tinut care, de fapt, detinea puterea reala,
fapt ce a complicat foarte mult relatiile dintre Chisindu si Iasi, pana la instituirea
institutiilor administrative romanesti in Basarabia.

Odata cu intrarea trupelor romane in Basarabia, la inceputul anului 1918, s-a
stabilit urmétoarea configuratie a dislocarii si controlului militar roman asupra
provinciei: in Chisindu stationa Divizia 11 Infanterie, condusé de general Ernest

' Gheorghe E. Cojocaru, Sfatul Tdrii. Itinerar, Chisindu, Editura Civitas, 1998, pp. 140-141.
*  Radu Osadcenco, Chisindu 1918, Chisinau, Editura Epigraf, 2018, p. 18.
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Brosteanu; general Mihail Schina conducea Divizia 1 Cavalerie, dislocata in nor-
dul Basarabiei, cu cartierul general in orasul Bilti; generalii Constantin Dragu si
Petre Canciulescu au avut misiunea de a restabili si mentine ordinea in partea de
sud a Basarabiei, la Ismail si Cetatea Albd; general Ioan Istrate era comandantul
Corpului VI Armatd, din care au facut parte unitatile dislocate in Basarabia; ge-
neral Constantin Prezan a coordonat, in calitatea de Sef al Marelui Cartier Ge-
neral al Armatei Romane, intrarea trupelor roméne in provincie si mentinerea
ordinii pana la introducerea administratiei civile’.

Pand la 27 noiembrie 1918, cand s-a votat Unirea neconditionatd, adminis-
tratia militara a Basarabiei a fost condusd de comandantii Corpului VI Armata,
in urmatoarea succesiune: general loan Istrate (9 ianuarie-17 ianuarie 1918); ge-
neral Dumitru Strétilescu (18 ianuarie — 24 mai 1918); general Ioan Istrate (24
mai - 1 septembrie 1918); general Ioan Patrascu (dupa 1 septembrie 1918)*.

Putini cunosc faptul cd primul om politic care a asigurat legitura intre Ro-
mania si Basarabia, dincolo de autoritatea militard mentionata, a fost scriitorul,
politicianul si diplomatul Duiliu Zamfirescu, care pe 20 februarie 1918 pleca din
Tasi la Chisindu, cu o ,,misiune speciald” In relatirile ziarelor vremii se mentiona
chiar functia de ,,guvernator® al Basarabiei (in unele surse, ,comisar” al Basarabi-
ei). In realitate, prim-ministrul Alexandru Averescu il trimitea pe D. Zamfirescu,
care era prieten apropiat al generalului, ca reprezentant plenipotentiar pe langa
Consiliul Directorilor Generali din Republica Democraticd Moldoveneasca. De o
valoare documentara deosebitd sunt amintirile sale, publicate recent in volumul
,In Basarabia”, care raimane un document istoric putin cunoscut asupra istoriei
Basarabiei din ajunul votérii Unirii la 27 martie/9 aprilie 1918°.

Despre misiunea ce o avea de indeplinit in Basarabia, Duiliu Zamfirescu va
scrie in ziarul ,,Tndreptarea“, oficiosul Ligii Poporului (formatiune fondata de Al.
Averescu): ,,Instructiile date mie de Generalul Averescu, cAind m-a trimis in Basa-
rabia, erau clare si precise: autonomie, pe baza dezvoltarii simtului national; dis-
paritia latifundiilor, prin impértirea lor la tarani pe baza despagubirilor in bani;
libera dezvoltare a nationalitétilor si participarea lor la viata publica, in limitele
notiunii de stat moldovenesc; orientare politica pur democratica®

La fata locului lucrurile stiteau cu totul altfel de cum erau ele vizute de la
Bucuresti sau de la Iasi, Duiliu Zamfirescu gasind dincolo de Prut o lume trauma-
tizata de o istorie ingrata, o lume a contrastelor, instabild, banuitoare, vulnerabila,
expusa manipularilor, o lume periferica aflata, nu doar geografic, la marginea
unui mare imperiu si, totodata, la marginea Europei.

N-a putut face prea multe, pentru ca dupd schimbarea lui Averescu a fost
retras din functie, fapt regretabil in sine, pentru ca abilitétile politice, diplomatia

Ton Turcanu, Mihai Papuc (coord.), Basarabia in actul Marii Uniri de la 1918, Chisinau, Editura
Stiinta, 2017, p. 58.

* R. Osadcenco, op. cit., p. 41.

5 Duiliu Zamfirescu, In Basarabia, Bucuresti, Editura Biblioteca Bucurestilor, 2012, p. 5.
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si inteligenta i-au permis sa inteleaga profund Basarabia si problemele ei. Dupa
plecarea sa administratia roméaneasca a fost asigurata de autoritatea militara, a
cdrei relatii incordate cu autorititile Republicii Democratice Moldovenesti (Ba-
sarabiei) au determinat o schimbare politica majora, sugeratd si de la Chisindu de
Constantin Stere.

La 6 iunie 1918, printr-o adresare catre rege, primul-ministru al Romaniei
Al Marghiloman cerea numirea generalului Artur Viitoianu in functia de ,,in-
spector al corpului de ocupatiune din Basarabia cu sarcina de a da temeinica
organizare militard teritoriala Basarabiei si de a stabili legaturile speciale intre
armata de ocupatiune si autoritdtile locale, organizare care trebuie sa tina seama,
pana la un punct oarecare, de traditiile si obiceiurile locale”®. Guvernul moldo-
venesc urma sa-si continue activitatea prin directorii existenti sau prin altii alesi,
care vor ramane ca sefi ai diferitor servicii de stat.

Pentru a preveni pe viitor neintelegerile, erau stabilite cu precizie atributiile
comisarului Arthur Vaitoianu: sa faca legatura intre administratia civild si orga-
nele armatei, ,,coordonand colaboratia lor astfel ca si nu mai fie ciocniri intre
aceste doua organisme”; sd fie in raport direct cu fiecare departament ministerial
de la care ,,ar atarna ultima rezolvare a unei chestiuni’; sa fie in raport cu prese-
dintele Sfatului Tarii si sa ia avizul lui in chestiunile cele mari de organizare.

Instalarea lui Artur Viitoianu

La 18 iunie 1918 Basarabia intra intr-un nou regim administrativ, de inte-
grare institutionald in statul roméan, moment cind A. Viitoianu sosit la Chisinau
si instalat in Palatul Pronin (actualmente exista doar un fragment al fostului edi-
ficiu, pe str. A. Mateevici — n.a.), isi anuntd preluarea functiei de comisar general
al Basarabiei. In aceeasi zi, insotit de statul sdu major, a mers la Consiliul Direc-
torilor Generali, unde a confirmat faptul ca ,,intelege a face opera administrativa
in Basarabia cu sprijinul si prin Directorii basarabeni”.

La 20 iunie 1918, comisarul general remitea o proclamatie cétre populatia
Basarabiei, in care mentiona cd misiunea sa este de a asigura ca dispozitiile au-
toritatilor civile si militare ,,sd meargd méana in mand pentru binele public”, fapt
care era asteptat de toti in tinut.

Numirea generalului Arthur Viitoianu in functia de comisar general al Ba-
sarabiei a constituit prima incercare a statului roman de a restabili un echilibru
intre actiunile unilaterale ale militarilor in provincie, nemultumirea populatiei
locale fata de practicile militare si incercdrile clasei politice basarabene de a-si
mentine relatiile cu Romania in albia conditiilor inserate in Declaratia de Unire,
dintre care trei erau importante: pastrarea autonomiei, functionalitatea Sfatului
Tarii si realizarea reformei agrare.

¢ Ton Turcanu, Sfatul Tdrii. Istoria zbuciumatd a unei importante institutii politice basarabene din
anii 1917-1918, Chisinau, Editura ARC, 2018, p. 222.
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Numirea lui A. Viitoianu in provincia dintre Prut si Nistru parea sa fie o
alegere inteleapta. Ca si generalul Al. Averescu, generalul de armata A. Viitoianu
avea descendenta basarabeand. S-a nascut la 14 aprilie 1864, in sudul Basarabi-
ei, la Ismail, el fiind fiul unui german, Weithoffer Vaitoianu, care functionase ca
sef de statie telegraficd sub domnia lui Alexandru Ioan Cuza, atunci cand sudul
Basarabiei era parte a Romaniei. Pana la venirea in Basarabia, Viitoianu a avut o
cariera militara stralucita, el acoperindu-se de glorie pe fronturile Primului Raz-
boi Mondial si mai ales in batalia de la Marasti, iar la scurt timp dupa plecarea
din Basarabia va deveni prim-ministru al Roméniei (12 septembrie - 4 decembrie
1919). Prin urmare, vorbim de una din marile personalitati politice si militare
ale Roméniei moderne, pentru care Basarabia urma sa devind ,,cuibul ordinii,
dreptatii si civilizatiei™”.

La 21 iunie 1918, comisarul general A. Vaitoianu a convocat membrii Con-
siliului Directorilor Generali, sedinté in care a reiterat atributiile sale si i-a asi-
gurat pe membrii Consiliului ci vor putea lucra in baza programului propriu de
autonomie; le-a propus intalniri si convorbiri saptdménale de lucru; a solicitat sa
se treacd la inlocuirea directorilor care si-au dat demisia odatd cu plecarea lui C.
Stere, incercand astfel sd creeze impresia unei conlucréri cu organul executiv al
Basarabiei.

In functia de guvernator al Basarabiei, generalul Viitoianu avea si demon-
streze cu energie si responsabilitate bune capacitati de administrator, ocupén-
du-se personal de toate problemele care-l vizau, oricat de marunte, desi in unele
rapoarte diplomatice, trimise in Romania, calitatile sale de administrator erau
contestate. Atat cat a depins de el, s-a ardtat corect fata de populatia locala, in-
depértand uneori din administratia civila si trimitdnd in regat functionari care
se aratau aroganti si violenti, sanctiondnd uneori dur militarii care se dedau la
farddelegi®. Erau chestiuni mentionate si de liderii basarabeni, care in apelul catre
guvernul roman cereau selectarea riguroasd a functionarilor civili si a fortelor
de politie trimise in Basarabia, pentru a se sti ca ,,nu oricare functionar de peste
Prut este un mare patriot, precum nu orice basarabean este un rusificat suspect...
publicul de aici trebuie sd aibd o idee superioara de administratie romaneasca™.

Practici de guvernare si dificultdtile reintregirii

Privirea de ansamblu asupra conditiilor din Basarabia era ingrijoratoare in
acea perioadd cruciala a Unirii. Acest context este confirmat si printr-o serie de
rapoarte redactate de fortele de securitate din unele judete ale provinciei. Acestea
péreau sd sustind existenta unei situatii de ansamblu haotice, dominate de dezor-

7 Florian Bichir, Generalul Arthur Vditoianu, Guvernator al Basarabiei, in ,Centenar Sfatul Tarii.
1917-20177 Chisindu, Editura Lexon Prim, 2017, p. 468.

¢ L Turcanu, Sfatul Tirii, pp. 223-224.

°® Alberto Basciani, Dificila Unire. Basarabia si Romdnia Mare 1918-1940, Chisindu, Editura
Cartier, 2018, pp. 120-121.
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ganizare si de imposibilitatea structurilor administrative de a comunica intre ele
si de a stabili un plan de actiune comun si precis. Situatia era agravata si de faptul
integrarii administrative a provinciei in statul romén, proces ce s-a dovedit a fi
deosebit de indelungat, anevoios si obositor.

Intre timp, au fost adoptate decizii importante pentru alinierea Basarabiei la
principiile de functionare ale Vechiului Regat, din septembrie 1918 fiind intro-
dus sistemul metric zecimal (comunicatul din 6 august al Directiei de Masuri si
Greutdti si comunicatul din 28 august 1918 al Comisarului A. Viitoianu), limba
romana a devenit limba aparatului administrativ, chiar si pentru firmele private,
in tribunale devenea obligatorie aplicarea unor anumite articole din codul civil
romanesc etc. Prin decizia din 3 august 1918, Statul Major al armatei a emis o
directiva prin care orice text afisat in limba ruséd pe trenuri si in orice gara din
Basarabia trebuia sters'.

Comisarul A. Vaitoianu a instituit o practica de administrare prin ordonan-
te, dar activitatea de rutina includea corespondenta si ordinele date in scris si prin
grai viu. Acesta s-a implicat activ in rezolvarea unui spectru enorm de probleme:
relatiile dintre unitétile militare si populatie; dintre tarani si proprietari; rechizi-
tiile; preturile la articolele de prima necesitate; specula; contrabanda; paza fronti-
erei; comertul intern si extern; relatiile cu austriecii si germanii, cu militarii rusi
ramasi in Basarabia; propaganda antiromaneasca; propaganda in folosul statului
roman; transportul; presa, activitatea culturald; biserica; administratia locala si
altele''.

Desi de o importanta majord pentru acele timpuri dificile, multe dintre in-
tentiile si initiativele comisarului roman rdméneau doar la nivel teoretic si de-
clarativ din cauza organizarii precare si a lipsei de comunicare dintre diferitele
ramuri ale administratiei civile si celei militare, situatie ce parea cd nu poate fi
depdsita. Un numar mare de circulare si directive, dacd reuseau sd ajungd de la
instantele superioare la autoritdtile civile si militare competente, nu erau sufici-
ente pentru a aduce situatia la normalitate, din simplu motiv cd nu erau aproape
niciodatd luate in considerare si ramaneau doar cuvinte scrise pe hartie.

Scrisorile Comisariatului General al Basarabiei atestd dificultitile diferitor
institutii de a stabili intre ele un canal de comunicare si coordonare. Unele or-
donante nu ajungeau in general la destinatari, periclitand orice activitate de gu-
vernare. Comunicatul din 15 iulie 1918 al comisarului Viitoianu cétre celelalte
institutii ardta cd ,ordonantele emise de acest Comisariat si transmise de noi Di-
rectorilor nu sunt transmise catre Autoritati”*2

Adeseori se intampla ca transporturi cu bunuri de prima necesitate pentru
aprovizionarea armatei sa se altereze in vreo gara sau depozite din cauza lipsei
autorizatiilor necesare sau din simplu capriciu al unei autoritati sau simpli sefi

0 Ibidem, p. 122.
" 1. Turcanu, Sfatul Tarii, p. 224.
2 A. Basciani, op. cit., p. 122.
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de gara, care nu considerau autorizatiile suficiente sau valabile. Asta chiar daci,
inca din iunie 1918, Biroul de aprovizionari fusese constrans sa intervind printr-o
circulara care preciza ca pentru transporturile militare si de marfuri pe teritoriul
Basarabiei nu era nevoie de niciun permis special. Comunicatul Directiei Aprovi-
zionare din 5 iunie 1918 preciza ca o astfel de autorizatie era necesara doar pentru
tranzitul peste Prut si Nistru.

Intr-unul din rapoartele, trimise din judetul Akkerman (devenit ulterior
Cetatea Alba) céitre Guvernatorul General al Basarabiei (septembrie 1918), se
constata o situatie complicata a autoritatilor in relatiile cu minoritatile etnice.
Populatia germana si bulgara afisau indiferenta, iar adeseori chiar ostilitate, in
raport cu noua administratie roméaneascd. Aceasta atitudine se manifesta mai ales
prin refuzul de a folosi limba roména in scoli si in raporturile cu administratia.
Comunitatea din Tatarbunar refuza de a subordona bisericile locale autoritatii
bicericesti de la Chisinau, proclamand in continuare supunere fatd de autoritatea
ecleziastica de la Moscova.

Autorii raportului subliniau si lipsa de initiativa a autoritatilor, incapabile sa
asigure o administrare corectd, lucru ce transpare din imposibilitatea de a stopa
degradarea serviciilor postale si de telegraf (ducand la izolarea completa a mai
multor localitati) si, ceea ce era si mai grav, inrautatirea permanentd a conditiilor
din sistemul sanitar"’.

Un alt aspect care complica situatia era extinderea incontrolabild a contra-
bandei si coruptiei. Stocuri intregi de alimente livrate pentru a hrani populatia
din capitald erau furate de comercianti lipsiti de scrupule (raportul aratd ca aceste
persoane erau, de obicei, evrei), care apoi le directionau citre alte orase din Ro-
mania (era indicat Iasul) sau chiar in afara tarii, in Ucraina. Potrivit rapoartelor,
autoritatile erau acuzate tot mai des de legaturi cu grupurile de evrei sau, intr-un
mod mai mult sau mai putin direct, de comiterea unor speculatii de tip comercial
si financiar'.

In general insd, dupd infiintarea Comisariatului General al Basarabiei, regi-
mul administrativ al tinutului, chiar dacd a devenit intrucatva mai riguros si mai
eficient, a ramas in fond acelasi, adicd unul aproape exclusiv militar (dovada chiar
faptul ca in fruntea sa era un militar), cu stare de asediu, puterea de decizie apar-
tinand in toate cazurile Comisarului General, care se executa prin intermediul
trupelor aflate in subordine si a politiei.

Relatiile cu institutiile si populatia locald

Opera de reunificare a Basarabiei cu Romania a fost marcata si in mare parte
ingreunata de incompatibilitatea initiala dintre aspiratiile basarabenilor de a-si
péstra ,autonomia” si dificultatea Vechiului Regat de a accepta acest lucru, peste

13 Arhiva Nationald a Republicii Moldova (ANRM), fond 937, inventar 3, dosar 2 (1).
4 A. Basciani, op. cit., p. 124.
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care s-au suprapus efectele situatiei dezastruoase in care se aflau ambele entitati
ca rezultat al razboiului. Documentele timpului ne confirma acest fapt, in spe-
cial cele ale Biroului de informatii a Comisariatului General, care constatau ca
instituirea functiei de comisar al Basarabiei era vazuta de o parte a populatiei
drept ,violare a actului de alipire si tentativa de lichidare a libertatilor poporului
basarabean, castigate prin revolutia ruseascd” si ,,introducere a vechiului sistem
romanesc de oprimare a péturii de jos si indbusire a democratiei”".

Guvernarea lui Viitoianu a avut de indeplinit mai multe sarcini, descrise an-
terior, dar sintetizand-le putem spune ca ea era prinsa intre dorinta sincera de a
vedea Basarabia functionand dupd tiparele romanesti si capacitatile reduse de a
infrunta mostenirea tarista. Un exemplu relevant in acest sens este problema le-
gislatiei, care functiona in trei sisteme diferite. In judetele Lapusna, Balti, Orhei,
Tighina, Soroca si Hotin erau aplicate in acelasi timp legile rusesti si o serie de
norme care nu erau mereu clare, dar, in general, erau alcdtuite pe baza traditiei
juridice bizantine. La Cetatea Alba (Akkerman) se foloseau doar legile rusesti, iar
la Ismail si Cahul doar cele romanesti. In mai multe tribunale erau inca aplicate
legile rusesti care fusesera, in cateva locuri traduse in limba romand'® . Pe acest
fundal, in vara anului 1918, a intervenit un protest al ofiterilor romani detasati in
Basarabia, revoltati de ritmul extrem de lent in care se ficea trecerea la sistemul
judiciar roman. In mod special criticilor era supus Vespasian Erbiceanu, consi-
lierul Curtii de Apel, pentru atitudinea extrem de binevoitoare cu instantele co-
laboratorilor sai basarabeni, fard a lua in considerare prestigiul scazut al statului
roman, in urma unui astfel de comportament'’.

Una din problemele cele mai complicate ale noii administratii erau relatiile
dintre tarani si marii proprietari. Odaté cu intrarea armatelor roméane in Basa-
rabia la inceputul anului 1918 au fost semnalate mai multe incercari ale marilor
proprietari de implicare a acesteia in restabilirea proprietatilor preluate de tarani
si pedepsirea acestora. Aceste incercdri vor fi contracarate prin ordinul generalu-
lui Prezan, care cerea expres abtinerea armatei de la implicarea in astfel de acti-
uni. Dupa Unire insa, au fost semnalate mai multe cazuri in care trupele romane
ii fortau pe tarani sa satisfaca pretentiile, adeseori exagerate, ale mosierilor locali.
Despre acest fenomen s-a discutat incins in sedinta Sfatului Térii din 2 mai 1918,
cand un grup de deputati, sesizati de mai multe plangeri, se vor deplasa prin mai
multe sate basarabene. Astfel, deputatul Dumitru Gropa relata ca in satul Vasca-
uti, judetul Soroca, mosierul Caterinici a fortat taranii, cu ajutorul capitanului
Stanopulo din Regimentul 7 Célérasi, la plata unei contributii de 60 mii de ruble,
dar téranii, sardciti, nu au putut strange decat 11 mii. Intr-un alt caz, deputatul
Gheorghe Brinici arata ca in volostea Zabriceni, mosierul locului, folosindu-se de

1. Turcanu, Sfatul Tdrii, p. 226.

16 Ton Agrigoroaei, Gheorghe Palade, Basarabia in cadrul Romdniei intregite, 1918-1940, Chisinau,
Editura Universitas, 1993, p. 74-75.

17 A. Basciani, op. cit., p. 134.
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un escadron de cavalerie, a inconjurat satul si i-a batut crunt pe sateni, pentru ca
acestia i-au distrus conacul in perioada cdnd Basarabia era cuprinséd de anarhie.
Deputatul Timofei Silistrari povestea ca a vazut cu ochii proprii cum in unele
sate din sudul Basarabiei, mosierii, sustinuti de trupe, pretindeau taranilor sume
mari pentru a le permite sd-si adape vitele la iazurile cuprinse in raza mosiilor,
multi dintre acestia, neavand bani, vazandu-si vitele cum cadeau din picioare'.
In una din localititi militarii romani au fost apostrofati ca ,,ati ficut Unirea cu ei
(cu mosierii - n.a.) si nu cu noi (adica cu tiranii - n.a.)”.

Antrenat in dezbatere, intr-o cuvantare emotionanta, deputatul Vasile Tantu,
unul dintre cei mai importati lideri ai miscdrii nationale din Basarabia, avea sa
spund: ,,Noi, cei care am realizat Unirea, nu trebuie sa ne ascundem capul sub
aripd, ci sd privim adevarul in fatd. Nu trebuie sd inchidem ochii la ceea ce se
intdmpla in tara noastrd. Fratii nostri nu ne inteleg. Noi suntem bucurosi cand
auzim tot ce se spune frumos despre dansii, dar cand aflim despre necazurile pe
care le fac populatiei, avem o mare tristete in suflet””.

Un alt cunoscator al realitatilor basarabene, transilvineanul Onisifor Ghibu,
director al ziarului ,,Roménia Nou&”, a trimis in aceasta perioadd mai multe note
si informatii guvernului roman de la Iasi, in care atentiona cé ,,din nefericire, ar-
mata s-a amestecat si se amesteca incd, si acum, uneori in forme cu totul gresite,
in cearta dintre proprietari si tarani, luand partea proprietarilor (boierilor), ceea
ce potenteaza resentimentul multimii fatd de Romania™.

Ofiterii Biroului de Informatii al Comisarului General, care erau permanent
cu ména pe pulsul starilor de spirit din Basarabia, in urma discutiilor cu popula-
tia locala, consemnau ca basarabenii nu doreau neaparat pe ,,tarul sau republica,
dar vrem un stdpan céruia sa-i fie mild de noi si care sa ne faca dreptate fata de
cei care ne sug sangele...iar cand deznadejdea ne va impinge sa ne facem singuri
dreptate, atunci voi ne veti impusca, iar pe cei care se imbogatesc din sudoarea si

nenorocirea noastra ii veti apara, pentru cd tineti cu ei si nu cu noi’?'.

Opera de nationalizare si romdnizare

Puterea de persuasiune a statului romén avea sorti de izbanda prin nationa-
lizarea administratiei, introducerea modelului cultural roménesc, inducerea unei
asumadri colective a structurilor si idealurilor romanesti prin intermediul autori-
tatii morale a Scolii, Bisericii si Armatei. Pentru a diminua din efectele negative
ale administrarii cu metode si mijloace militare, s-a decis infiintarea inca de la
inceputul lunii martie 1918, a unui serviciu de propaganda, condus de delega-
tul tehnic al Directoratului pentru Tnvi‘gémént, D. Cadere. Unul din realizatorii

8 1. Turcanu, Sfatul Tdrii, p. 226.

19 ANRM, Fond 727, inventar 2, dosar 55, ff. 185-190.

2 Onisifor Ghibu, Pe baricadele vietii. Anii mei de invitdturd, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1981,
p- 541.

! Arhiva Militard Romana (AMR), Fond 443, dosar 7, f. 153.
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acestei initiative, C. Munteanu explica utilitatea acestei propagande prin faptul ca
»Basarabia dezrobita si reunitd cu patria-mamad, a ramas cu sufletul total instrai-
natd. Pentru consolidarea definitivd a unirii politice este nevoie urgenta de a face
propagandd nationald intensiva, ca sd se faca si unirea sufleteasca intri frati”*.

In aceastd activitate au fost atrasi atat fruntasii miscarii de emancipare na-
tionald din Basarabia (Pan Halippa, Vasile Tantu, Elena Alistar, Ion Buzdugan,
Stefan Ciobanu, arh. Gurie Grosu), cét si personalitdti cu experientd si reputatie
de peste Prut (Ion Nistor, Tudor Pamfilie, Apostol Culea, Onisifor Ghibu, George
Tofan, Mihail Sadoveanu, George Enescu etc.). Propaganda culturala romaneasca
era adeseori ingreunata de ,,lipsa de tact a jandarmilor”, fapt care, potrivit rapoar-
telor Sigurantei Generale a Statului ,,,nu se mai potrivea cu spusele conferentia-
rilor”. Comisarul A. Vaitoianu era nevoit sd recunoasca cd ,actiunea de propa-
ganda inceputa in cursul lunii martie nu a putut da nici toate roadele asteptate,
nici tot rezultatul necesar”, cerAnd ca aceasta activitate sa fie reluata cu mai multa
insistentd si cu mijloace mai consistente®.

Doud institutii — Biserica si Scoala - au avut de jucat rolul de ,,cimentare
spirituald” a Unirii. La 14 iunie 1918 era publicatd hotdrarea Sfantului Sinod al
Bisericii Ortodoxe Roméne privind unirea Bisericii din Basarabia cu Biserica Ro-
mana. La cateva zile, intr-o instiintare-rugaminte adresata arhimandritului Gurie
Grosu de cétre Arthur Vaitoianu se ,,inainta alaturatul program pentru primirea
si instalarea in scaun a Episcopului Nicodim Munteanu, loctiitor al Arhiepisco-
pului Chisinaului si Hotinului, ca arhiepiscop al Basarabiei, rugand sa binevoiti
a-l aduce la cunostinté intregului cler”*. Prin aceastd decizie se puneau incepu-
turile readucerii bisericii ortodoxe din Basarabia sub sceptrul romanesc, dupa
un secol de influentd ruseasca, in care religia a fost unul din cele mai importante
instrumente de rusificare si deznationalizare a populatiei basarabene.

Pe de altd parte, in ajunul Unirii si dupa realizarea sa, Sfatul Tarii si Consiliul
Directorilor Generali, impreuna cu administratia roména, au organizat procesul
de nationalizare a scolii, in sensul trecerii acesteia de la invatimantul in limba
rusd la predarea in limba roména. Pand la 1917 in Basarabia nu era nicio scoala
cu predare in limba romand, iar romanii, desi majoritari si bastinasi cunosteau
carte doar in proportie de 10 % barbati si 2 % femei. Dupd 27 martie 1918 a in-
ceput masiv tiparirea manualelor in limba roména si organizarea cursurilor de
limbd romand pentru invétatori, crearea asezamintelor culturale, in care mani-
festdrile se organizau in limba roména.

Contracararea actiunii subversive sovietice
Dificultatile procesului de integrare si criticile aduse guverndrii romanesti
pentru faptul cum a procedat initial la administrarea Basarabiei nu trebuie sé lase

2 1. Turcanu, Sfatul Tdrii, p. 232.
2 Ibidem, p. 232.
2 Ibidem.
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impresia unei lipse de capacitéti sau, si mai rdu, a unor intentii ,,malefice” din
partea clasei politice din Vechiul Regat. Din contra, existau mai multe evidente
ale entuziasmului si dorintei de a realiza reintegrarea cat mai rapid si mai putin
dureros, iar prezenta militara si administrativa romaneasca etala in general ati-
tudini de intelegere a realitatilor din aceasta provincie. Doar ca dincolo de men-
tionarea aspectelor descrise anterior, care complicau procesul de administrare si
depdsirea mostenirii tariste, pentru Basarabia si Romania au fost timpuri extra-
ordinar de dificile, care si-au pus amprenta definitiv asupra evolutiei acestora in
perioada interbelica.

Alungarea bolsevicilor peste Nistru n-a rezolvat problema sigurantei si se-
curitatii acestei provincii. Din contra, unirea Basarabiei cu Romania s-a produs
in momentul cand Rusia era cuprinsé de lupte politice interne, invazie straina si
proclamarea revolutiei mondiale. Imediat dupa ruperea relatiilor diplomatice cu
Romania, la inceputul anului 1918, a fost creat Colegiul autonom suprem al Con-
siliului Comisarilor Poporului din Rusia Sovieticd pentru afacerile ruso-roméne,
organ care avea menirea sa se ocupe de toate chestiunile referitoare la relatiile
cu Romania®. La 15 ianuarie 1918 Consiliul Comisarilor adoptd hotararea cu
privire la alocarea unei sume de 5 milioane ruble pentru activitatea acestui co-
legiu. In aceeasi zi, V. I. Lenin a semnat legitimatiile pentru A. Jelezneakov, M.
Brasovan si M. Bujor, numiti de Comisariatul Poporului in calitate de comisari
organizatori pentru treburile ruso-romane®. Sub indrumarea acestui Colegiu, la
mijlocul lunii februarie 1918, trupele sovietice, care pana atunci participasera la
distrugerea Radei ucrainene si cucerirea Kievului, s-au indreptat spre Basarabia.
In acele conditii, Roménia fu nevoita sa accepte tratativele cu Moscova, inche-
iate prin semnarea acordului Averescu-Rakovski (5 martie 1918), act prin care
Romania se angaja voalat sd-si retraga trupele din Basarabia. Scoaterea Ucrainei
din mainile armatelor bolsevice a anulat prevederile acordului in cauza, care va
fi utilizat in permanenta de diplomatia sovietica in justificarea pretentiilor sale
asupra Basarabiei.

Desi cuprinsa in convulsiile luptelor interne, Rusia sovietica a promovat in
Basarabia o activitate febrila, rascoalele si unele actiuni iredentiste inregistrate in
provincie fiind ecoul rdazboiului civil, revolutiei mondiale si al interventiei strdine
in Rusia.

Fundamentul politic, social si unitar al actiunii sovietice il constituiau ,,ma-
sele revoltate”, a cdror conducere era centrul preocupdrilor bolsevice. De aceea,
sovietele au vazut intotdeauna o interdependenta intre elementul militar si cel
socio-politic. Ideea de baza era cé revolutia nu se duce numai pe frontul militar,
ci si pe cel al luptei de clasa si al luptei economice, deoarece Kremlinul a acordat
in permanenta primordialitate elementului politic in strategia sovietica. Fara lup-

» Qctavian Ticu, Problema Basarabiei si relatiile sovieto-romdne in perioada interbelici (1919-
1939), Editura Prut international, Chisinau, 2004, p. 191.
% Ibidem.
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te sociale, Moscova nu intelegea revolutia, iar interventia armatelor regulate nu
trebuiau sd constituie decat o consecinta a cataclismului prevazut. Aceasta a fost
o politica urmata consecvent de Rusia Sovietica in vecinatati, ea fiind valabila si
in cazul Basarabiei.

In conditiile acestui asalt bolsevic asupra provinciei urmeazi si intelegem
actiunile politiei, jandarmeriei, sigurantei si administratiei militare roménesti,
pentru care contracararea ,ciumei rosii” devenise o obsesie. Atat pe parcursul
anului 1918, dar si in anii urmatori, judetele din nordul si sudul Basarabiei au
fost cuprinse de actiunile violente ale formatiunilor bolsevice si de mésurile de
contracarare ale autoritatilor romane, care au incercat din rasputeri sa bloche-
ze propaganda antiroméneasca si bolsevica provenitd de peste Nistru. La toate
acestea se adauga faptul ca spiritul anarhic si revolutionar din Basarabia, compli-
citatea taranilor la deposedarea mosierilor si la actele de vandalism, impuneau
o reactie promptd, iar timpurile dificile afectau capacitatea unei analize lucide si
impartiale.

Multitudinea documentelor epocii releva faptul ca anume contracararea acti-
unii subversive sovietice si a terorismului bolsevic a fost elementul principal care a
ingreunat cursul normal al vietii civile si integrarea armonioasa a Basarabiei in sta-
tul roman?. De aici venea si principala contradictie intre elita politica basarabeana,
dornica de a-si mentine conditiile ,,autonomiei’, si clasa politici roméaneasca, axata
pe ideea incadrdrii cat mai rapide a Basarabiei in statul roman. Diversitatea etnica
si sociald a acestui teritoriu, particularitatile mostenirii tariste si influenta bolsevica,
puteau deveni elemente periculoase pentru opera de pacificare a Basarabiei si in
definitiv compromite idealurile Unirii. Prin urmare, pentru conducerea statului, ai
armatei si ai diplomatiei romane controlul total asupra aparatului administrativ si
asupra fortelor de ordine de pe teritoriul Basarabiei devenise scopul principal, care
trebuia atins cu orice pret. In fata acestui pericol, orice initiativa de a stabiliza suve-
ranitatea statala asupra provinciei era absolut irelevanta si secundara.

Cea mai detaliatd descriere a situatiei respective este oferita de inspectorul
general al Prefecturii Politiei Chisindu, Ion Zaharia Huséarescu, unul din coman-
datii fortelor de securitate roméne din Basarabia. Reflectiile sale vor fi publicate
in lucrarea Miscarea subversivdi in Basarabia, aparuta in anul 1925 la Chisinau.
Potrivit acestuia, inca din aprilie 1918 la Chisinau se infiintase un comitet revo-
lutionar care, de la inceputul activitatii sale, concentrase informatii asupra starii
de spirit a populatiei pe care urma sa le transmita, impreund cu mai multe copii
ale unor ziare romane locale si/sau publicate in Vechiul Regat, la Odesa, de unde
acestea erau preluate si trimise la Kiev sau Moscova®.

Odata cu retragerea Puterilor Centrale din Ucraina si caderea guvernului
lui Pavlo Skoropadski, serviciile de informatii roméane consemneaza reluarea, in

¥ A. Basciani, op. cit., p. 137.
% Jon Z. Husarescu, Miscarea subversivi in Basarabia, Editura Atelierele Imprimeriei Statului,
Chisinau, 1925, p. 26.
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toamna anului 1918, a actiunilor antiromanesti din partea unor grupuri de peste
Nistru. Majoritatea acestor grupuri erau formate initial din persoane expulzate
de céitre administratia roména peste Nistru, aceastd practicd fiind una din cele
mai raspandite modalitéti ale autoritdtilor romane de a lupta cu elementele pro-
testatare si contestatare. Parasind Basarabia, acestea se vor stabili in localitatile de
la marginea regiunii Herson sau in orasul Odesa, de unde foarte curdnd vor lua
legatura cu diferite trupe si autoritéti bolsevice, pentru destabilizarea situatiei din
provincie.

Fortatd de situatie, Romania a impus un regim de control rigid la Nistru,
asta si pentru cd la frontiera, in mod special in zona Benderului (Tighina), se
inregistraserd incidente repetate, iar identificarea agresorilor devenise problema-
ticd. Uneori acestia erau reprezentanti de formatiuni sau bande bolsevice, alteori
trupe albgardiste, iar in unele cazuri nici nu se reusea identificarea clara a grupu-
rilor armate responsabile pentru aceste agresiuni, care s-au intensificat la sfarsitul
anului 1918 - inceputul anului 1919.

Fortele care se opuneau alipirii Basarabiei la Romania s-au regrupat la Ode-
sa, un punct care atragea dintotdeauna fugarii si cei care pardseau Basarabia,
orasul devenind unul din centrele de organizare a activititilor antiroménesti. La
Odesa si-au gasit refugiu o mare parte a celor care nu acceptasera Unirea Ba-
sarabiei cu Romania, printre ei fiind numerosi opozanti a acestui act din Sfatul
Tarii. Printre acestia remarcam grupul celor zece deputati din cadrul Blocului
Taranesc, condus de Vladimir Taganko, care pérasiserd Basarabia si au lansat la
Odesa o campanie antiroméneascd puternica, sub denumirea de ,Grupul Téra-
nesc al Sfatului Tarii™*.

Alaturi de acest grup, in orasul de la Marea Neagra mai exista si ,,Comite-
tul pentru eliberarea Basarabiei”, condus de Alexandr Krupenski, fost maresal al
nobilimii basarabene, si Alexandr Schmidt, fost primar al Chisinaului. Potrivit
serviciului roman de informatie, la scurt timp, are loc fuziunea acestor doua co-
mitete, care puneau bazele unei organizatii denumita ,,Salvarea Basarabiei” sau
»Liga Salvérii Basarabiei” Odesa devenea un centru de comanda al actiunilor
antiromanesti, instrumentalizat in curand de puterea bolsevica.

Problema rechizitiilor

Una din cele mai complicate probleme ale perioadei dintre 27 martie-27 no-
iembrie 1918, care in mare mésurd a prejudiciat relatiile administratiei romanesti
cu populatia locala, a fost chestiunea rechizitiilor alimentare. Odata cu intrarea
Romaniei in razboi de partea aliatilor, inclusiv a Rusiei, si extinderea ostilitatilor
de pe Frontul Romanesc, care au condus la infringerea armatelor ruso-roméane
de citre Puterile Centrale, Basarabia devenise din mai multe puncte de vedere
»spatele frontului”. Acest fapt presupunea nu doar folosirea teritoriului sau pen-

¥ A. Basciani, op. cit., p. 140.
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tru diferite manevre si deplasari ale armatei, pentru existenta si intretinerea unor
depozite militare, dar si hrinirea armatei, iar odatd cu ocuparea Roméniei de
catre Centrali, chiar transformarea Basarabiei intr-un ,,granar” al statului roman.
Péana la Unire misiunea de achizitionare a produselor alimentare din Basarabia
pentru asigurarea rezistentei de pe Frontul Romanesc a fost pusa in sarcind Co-
misiei Interaliate pentru Aprovizionare, care activa la Chisinau.

Schimbarea contextului politic prin realizarea Unirii de la 27 martie 1918 a
modificat modalitatea de rechizitii din Basarabia, acestea fiind realizate in exclu-
sivitate de administratia romand, prin mijlocirea autoritétilor locale. Documen-
tele din arhivele militare, dar si procesele verbale ale Sfatului Tarii, releva faptul
cd in perioada respectivd in Basarabia sunt atestate nemultumiri provocate de
rechizitiile produselor cerealiere, in special a painii. In sedinta din 2 mai 1918
a Sfatului Tarii erau semnalate, intre multe altele, cazurile din satele Bratuseni
si Fantana Noud, judetul Soroca, unde taranilor li se lua trei din cinci puduri de
péine, care erau platite mai mult simbolic®. La 13 junie 1918, dupd o sedintd a
unui grup de membri a Sfatului Tarii, s-a cerut Consiliului Directorilor Generali
sa solicite ,guvernului central sd opreasca complet exportul tuturor produselor
cerealiere din Basarabia pand la evaluarea volumului recoltei viitoare”, altfel exista
riscul infometarii populatiei tinutului. La 25 iunie, Comisarul General A. Vii-
toianu primea de la Directoratul de Interne o sesizare cu 11 copii de pe diferite
plangeri si rapoarte ale primariilor din judetul Cahul relativ la rechizitionarea
produselor de cétre organele militare®..

In afara trupelor romane, importante rechizitii ficeau austriecii, care ocupau
incd partea de nord a Basarabiei si germanii, care se cantonaseri in sud. In me-
moriile sale, prim-ministrul Al. Marghiloman se aratd revoltat de faptul cé s-au
cedat 12,5 mii de vagoane de cereale germanilor in Basarabia: ,,Sunt surprins de
jecmineala din ce in ce mai mare! In provincie se ia tot...se luase angajamentul sa
se lase taranilor hrana pe iunie-iulie, dar li se lasd un sac pe an™*.

Rapoartele comandantilor unitatilor militare catre A. Vaitoianu semnalau
numeroase plangeri ca militarii au ,adunat toate produsele ldsand populatia sa
moard de foame”. Scriitorul M. Sadoveanu, implicat activ in opera de unificare a
Basarabiei cu Romania, observa mai multe aspecte complicate ale relatiilor dintre
militarii romani si tdranii basarabeni. Consemnéand faptul cd dacd au fost unii
»ofiteri care reusisera sd castige recunostinta basarabenilor, au mai fost si destui
militari care prin comportamentul lor au dezonorat ici-colo intalnirea frateasca
dupd mai bine de o suta de ani de despdrtire... Acestia zvarleau cuvantul bolsevic,
ca pe o palmd, in stdnga si in dreapta, inaintdnd ca intr-o tard inamicd; acestia
veneau cu o inaltd stiintd a nomenclaturii sfintilor din calendar; acesti copii ai

* 1. Turcanu, Sfatul Tdrii, p. 227.

3 Ibidem, pp. 227-228.

* Alexandru Marghiloman, Note politice: 1887-1924, Editura Institutului de Arte Grafice,
Bucuresti, 1924, p. 138.
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targurilor lepadau cam des bonuri de rechizitie pe petice de hartie, iscalite inva-
riabil Popescu, nume devenit fantastic intre Prut si Nistru™*.

Fenomenul rechizitiilor din vara si toamna anului 1918, care a erupt in nume-
roase proteste, sub diferite forme, din partea taranilor, inclusiv violente, are nevoie
de o explicatie mai detaliatd, pentru ca privit doar in relatie cu autoritétile roma-
ne nu explicd nici pe departe caracterul real al acestuia. In primul rand, trebuie
sd avem in vedere contextul epocii, realitdtile politice si militare ale momentului,
nu doar in Basarabia si Roménia, dar in regiune si in Europa, realititi marcate de
razboi si beligerantd. In afara de necesitatea de a acoperi necesititile locale, pro-
dusele alimentare din Basarabia erau extrem de necesare pentru statul roman si
aliatii sdi in razboi. Rechizitiile facute in Basarabia erau necesare nu doar pentru
intretinerea armatei romane cantonate aici. Ele erau necesare pentru restul Moldo-
vei din dreapta Prutului, unde se aflau cea mai mare parte a armatei si populatiei
romanesti, unde isi desfasurau activitatea misiunea militard franceza, administratia
si institutiile statului roman, misiunile diplomatice, iar pana la un moment erau
dislocate chiar si importante efective militare ruse. Pe de altd parte, conform condi-
tiilor inrobitoare ale tratatului de pace cu Puterile Centrale, semnat la 7 mai 1918,
Romania era expusa unui jaf fara precedent al resurselor sale, fapt ce implica dupa
Unire si Basarabia, ca parte componentd a statului roman. Prin urmare, importante
cantitati de produse agricole din provincie vor fi luate de austrieci si germani, care
vor secatui complet resursele alimentare ale Basarabiei.

Initial, autoritatile locale si Comisarul General au fixat preturi maximale la
primele produse de consum, in primul rdnd, la paine, dar specula si contrabanda
extinsa au devenit o problemd majora pentru administratia roména, cu efecte
negative profunde asupra vietii cotidiene. In septembrie 1918, fortele de politie
atrageau atentia asupra nemultumirii profunde a populatiei din Balti, Soroca si
Bolgrad fatd de lipsa cronicd de sare si alte produse, in timp ce ,in gari marfa
dispare, cade in mana contrabandistilor si nu mai ajunge niciodata la granita™*.

In aceste operatiuni erau extrem de activi si inventivi mai ales comerciantii
evrei, dar erau implicati si multi altii, inclusiv functionari din administratia locala
si chiar unii comandanti de unitéti militare.

Propaganda anti-romaneasca din provincie, pe unde discretd, pe unde fati-
sd, intretinuta cu abilitate de organizatiile bolsevice de peste Nistru, nu va ezita
sd arunce vina pentru aceasta situatie critica asupra autoritdtilor roméne. Chiar
dacd populatia nu tragea concluzii politice din aceasta situatie, ea nu pregeta sa
constate cd autoritdtile nu o protejau de cei care o exploatau, de cei care ,,avand
paine si alte alimente de prima necesitate in mana lor, ne silesc sd platim preturi
nemaiauzite si care trec peste putintele noastre™.

3 Mihail Sadoveanu, Orhei si Soroca sau Drumuri basarabene, Editura Semne, Bucuresti, 2011, pp.
86-87.

** A, Basciani, op. cit., p. 125.

» L. Turcanu, op. cit., p. 230.
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Din continutul documentelor de epoca se poate trage concluzia cé relatiile
dintre populatia basarabeana si autoritatile roméne nu aveau conotatii etnice sau
politice, ele erau bune sau rele nu din considerentul ca autoritatile erau repre-
zentate de romanii din Vechiul Regat, iar populatia din tdrani basarabeni, care
se numeau moldoveni sau din minoritétile etnice care populau provincia. Fata
adevdrata a acestor relatii se vedea numai in masura in care pentru localnici auto-
ritatile romane doreau cu adevarat sau nu sé se puna in serviciul acestei populatii.
Pentru cd, asa cum constata seful Biroului de Propagandé al Comisariatului Ge-
neral la 18 noiembrie 1918, ,,impresia generala ce am cépatat este ca publicul ba-
sarabean, atat clasa cultd, cat si masele populare, primesc cu mare neincredere tot
ce vine din regat™*. Era nevoie urgent de adoptarea unor masuri eficiente, prin
mentinerea unui sistem administrativ descentralizat, care sa permita institutiilor
locale sé aiba o participare mai intensa la viata politica si un control sporit asupra
deciziilor referitoare la provincie, un fapt solicitat cu insistentd de clasa politica
de la Chisindu, dar cu greu acceptat la Iasi, tocmai din considerentele exceptiona-
lismului politic si geopolitic in care se afla Basarabia.

Concluzii

Imediat dupa Unire, problema principala a Basarabiei a fost relatia organe-
lor de stat moldovenesti cu administratia si autoritatile militare roméine. Aceasta
relatie, dar mai ales locul institutiilor basarabene in peisajul politic roménesc, ra-
man si actualmente o temd intens dezbatutd de istoricii din Republica Moldova,
uneori chiar cu puncte de vedere diametral opuse. Spre exemplu, Gh. Cojocaru
sustine ca ,,dupa decretarea Unirii, Sfatul Térii nu si-a pierdut prestigiul ca in-
stitutie centrald in viata Basarabiei, ci, dimpotriva, importanta sa a crescut’, in
mod special prin aderenta minoritatilor etnice la lucrérile sale”. Pe de altd parte,
in cea mai recenta publicatie asupra istoriei Sfatul Térii, istoricul Ion Turcanu
constata cd ,fiind inlaturat de la rezolvarea marilor probleme de stat, Sfatul Tarii
a fost fortat sd se inchida in cercul unor preocupari marunte...sedintele sale erau
consacrate unor subiecte minore”®.

In realitate, dificultatea procesului de integrare a Basarabiei in statul roman,
cat si natura complicatd a relatiilor institutionale erau determinate de cativa fac-
tori. Primul si cel mai important era discrepanta dintre aspiratia elitei politice
basarabene de a-si vedea respectate drepturile inserate in Declaratia de Unire, in
mod special cele legate de autonomie, si dorinta conducerii Romaniei de a vedea
integratd Basarabia in baza prevederilor constitutionale, ce vedeau statul romén
unul unitar si indivizibil. Cel de-al doilea factor, dincolo de aparentele inserate
in Declaratia de Unire, era chestiunea statutului incert al institutiilor centrale ale
Basarabiei- Sfatul Tarii si Consiliul Directorilor Generali. Absenta unei claritati

% Ibidem, p. 231.
¥ Gh. E. Cojocaru, Sfatul Tarii. Itinerar, p. 140.
* 1. Turcanu, Sfatul Tarii, pp. 219-220.
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asupra relatiilor intre puterea de la Chisindu si cea de la Iasi mentineau o anu-
mitd confuzie si un deficit de organizare in gestionarea problemelor publice si
politice din Basarabia. In sfarsit, lucrurile erau complicate de corelatia cu alte fe-
nomene, printre care prezenta militara straina (austriaca si germand) in anumite
regiuni ale provinciei, persistenta unei propagande anti-romanesti mai mult sau
mai putin vizibile, prezenta mai multor militari si emigranti rusi rdmasi in Basa-
rabia, practica rechizitiilor de mari proportii, relatiile tensionate dintre tirani si
mosieri, precum si incapacitatea de acceptare a noii realitati politice din partea
anumitor segmente ale populatiei basarabene, toate impreuna generau o situatie
de nesiguranta, tensiune si incertitudine.

Judecand dupa sursele epocii, la acel moment mai multi oameni politici ro-
mani considerau cd Unirea Basarabiei in baza unor conditii, care urmau sé asigu-
re provinciei o anumita autonomie in cadrul statului roman era o decizie corecta,
vazand in aceste conditiuni, asa cum ardta Duiliu Zamfirescu, comisarul guver-
nului romén in Basarabia, ,niste garantii pentru liberd predispozitie sufleteasca
din ambele parti”, adica ale Basarabiei si Roméniei. Potrivit acestuia, prevederea
de mai sus ,,insemneazi autonomie completé, cu minister i administratie pro-
prie, ceea ce eu aprob™.

Mai multe forte politice din tinut, in special deputatii din fractiunea tara-
neascd, cereau guvernului roman sa ia toate masurile necesare pentru péstrarea
si dezvoltarea autonomiei provinciei: propriu sistem financiar, armata proprie,
dezvoltarea industriei locale, realizarea reformei agrare, consolidarea adminis-
tratiei locale etc. Unul din decanii de vérsta a politicii basarabene, deputatul N. N.
Alexandri, intr-un discurs tinut in fata unor deputati, enunta speranta ca, avand
sprijinul unor importanti oameni politici din Romania, in special a lui A. Ave-
rescu, ,,sd fie posibild o autonomie politica mai larga a tinutului”

Conditiile dificile in care s-a produs Unirea, viitoarele relatii cu Rusia si ne-
cesitatea recunoasterii internationale a reintregirii, nu lasa Roméniei decat doua
solutii pentru afirmarea autoritatii sale in Basarabia. Prima, prin asigurarea unei
prezente militare pentru mentinerea ordinii si contracararea tentativelor bolse-
vice de a ocupa provincia. Cea de-a doua, de a depune tot efortul si face tot po-
sibilul pentru a obtine respectul si simpatia populatiei basarabene. Daca primul
obiectiv a constituit o preocupare constantd a guvernelor Romaniei de-a lungul
perioadei interbelice, cu multiple complicatii si deformari despre care s-a scris
din abundentd (si de multe ori tendentios), atunci cel de-al doilea a fost, in mare
parte, ignorat sau tratat cu superficialitate. Atentia sporitd in administratia Basa-
rabiei, prevenirea abuzurilor si coruptiei sau pedepsirea lor ar fi redus si prevenit
cu siguranta predispozitiile anti-romanesti, nu doar a minoritatilor, usurand ast-
fel relatia provinciei cu statul romén, lucru devenit evident imediat dupa Unire.

¥ Ibidem, p. 218.
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This is the third and last part of the study concerning the U.S. policy with regard
to the territorial problem of Bessarabia during the last stage of the First World War
and at the subsequent Paris Peace Conference. We aim at dissecting the US attitude
as reflected in American diplomatic correspondence. During this part, we have re-
constituted, explained and analyzed the evolution of the issue between April 1918
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III.a. Unirea Basarabiei cu Romaénia in atentia presei americane
de la sfarsitul razboiului si din timpul Conferintei de Pace de la Paris
Fiind vorba, in cazul S.U.A., de un stat democratic si de o societate deschi-
sa, era firesc ca pozitia americand la Conferinta de Pace, inclusiv in chestiunea
Basarabiei, sa fi fost in stransd conexiune cu opinia publica din tara, ceea ce im-
pune examinarea felului cum era prezentat acest fenomen in presa din Statele

*  Mihai Turcanu, doctor in istorie, cercetdtor stiintific, Institutul de Istorie.
! ParteaIastudiului de fata a fost publicat in ,,Revista de Istorie a Moldovei’, nr. 1/2018, p. 97-109;
Partea IT - in ,,Revista de Istorie a Moldovei’, nr. 4/2018, p. 87-105.
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Unite?. Era important si cum prezenta presa realitatile din Basarabia, pentru ca
si pe aceasta cale era influentatd atat opinia publicd americand, cat si atitudinea
diplomatilor fata de aceasta parte a Romaniei. Relativ la Basarabia, opinia pu-
blicului american din acei ani abia se forma, iar modul in care presa americand
influenta perceptia americanilor in aceasta privinta este foarte important pentru
tema noastra de cercetare.

Utilizand proiectul gratuit Chronicling America’, am reusit sd identificam,
pentru perioada 1917-1920, 1.855 de mentiuni de presd cu privire la circum-
stantele unirii Basarabiei cu Romania. Proiectul Newspapers.com ofera 7.411 de
astfel de mentiuni, cele mai multe fiind publicate in Pennsylvania — 865, North
Carolina - 608, Kansas — 508, New York — 552, etc. Ziarele care s-au preocupat cel
mai mult de aceastd problema in intervalul mentionat au fost ,,The Washington
Post” (160 de mentiuni), ,,The New York Times” (118), ,,El Paso Herald” (111),
»Ihe Philadelphia Inquirer” (95), ,,Chicago Tribune” (88), s.a.

Circumstantele in care a avut loc unirea pot fi reconstruite cu destula usu-
rinta din presa americand, incepand chiar de la anarhia si crimele la care s-au
dedat soldatii rusi radicalizati in Basarabia in 1917 Inriutitirea pe care anar-
hizarea armatei ruse a cauzat-o situatiei de pe Frontul Roman si pericolele pe
care aceasta le prezenta pentru Basarabia au fost si ele surprinse in marile zi-
are americane’. Constituirea Sfatului Tarii si a organelor de putere din tinut,
precum si autonomia Basarabiei, nu au rdmas nici ele in afara atentiei celor
mai importante ziare din S.U.AS, iar atunci cand R.D.M. si-a declarat indepen-
denta, evenimentul respectiv a fost reflectat indata in presa de peste ocean’.
Anume autoritatile legitime ale noii republici, informeaza ziarul ,Washington
Post”, au fost cele care au chemat armata romand sa intervina pentru a pune
capit jafurilor, ,dezordinii haotice si a distrugerilor comise de bolsevici™ si ca
scopul principal al acestei operatiuni a fost de a asigura securitatea depozite-
lor cu provizii amenintate de acestia’. Atitudinea pozitivd a Germaniei fata de
posibilitatea unirii Basarabiei cu Roméania apare in presa americana incéd din

2 Incat priveste interesul Romaniei de a avea o sustinere in S.U.A., diplomatii romani au ciutat

sa influenteze opinia publica americand atit prin contacte cu presa, cat si prin intermediul

legaturilor directe cu diversi reprezentanti ai societdtii civile si ai mediului academic. Unul

dintre acestia a fost profesorul Upson Clark, care in urma invitatiei guvernului romén a vizitat

Romania in 1919, iar in 1922 a publicat cartea Romdnia Mare in care un capitol este dedicat

Basarabiei: Upson Clark, Greater Roumania, New York, 1922, p. 102-121.

http://chroniclingamerica.loc.gov.

Y Anarchy is spreading among Russ peasants, in ,,Evening Star” din 25 mai 1917; v. si Russians
battle to save crops of Bessarabia, in ,,The New York Tribune” din 7 august 1917.

> Army in Teuton trap. Bessarabia is prize sought, in ,The Washington Post” din 10 august 1917.

¢ Bessarabia a Republic?, in ,The New York Times” din 9 decembrie 1917.

7 Bessarabians declare their independence, in ,,San Francisco Chronicle” din 31 decembrie 1917.

8 Russians give guns away in Rumania, in ,The Washington Post” din 23 ianuarie 1918; Rumanians
acted to stop looting, in ,New York Tribune” din 31 ianuarie 1918.

°  Rumania invades to save supplies, in ,The Washington Post” din 30 ianuarie 1918.
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februarie 1918', ,New York Times” publica, la 5 aprilie, intr-un articol inter-
viul ministrului de externe al Austro-Ungariei, O. Czernin, in care acesta arita
cd Romania avea posibilitatea ,,sd castige mai mult in Basarabia decat a pierdut
in razboi”". Din aceleasi surse putem reconstitui atitudinea bolsevicilor si ter-
menii ultimativi in care acestia solicitau evacuarea Basarabiei si dreptul de a
tranzita teritoriul Romaniei'2. Schimbul de note intre Averescu si Rakovski a
fost si el mediatizat in presa americana®.

In primul articol publicat dupa infiptuirea unirii, intitulat Bessarabia votes
union with Rumania, ziarul ,,The New York Times” informa publicul american
cd unirea s-a votat cu 86 de voturi pentru si 5 impotriva (sic!) in sedinta Sfatu-
lui Térii din 9 aprilie (stil nou), mentiondndu-se, totodatd, ca sudul Basarabiei
avea un procent relativ mic de populatie roméneasca'. Ziarul ,San Francisco
Chronicle” anunta si el aceastd stire, aratand ca ,partea de nord a Basarabiei
este aproape in intregime locuita de romani, iar Romania isi doreste de multa
vreme unirea cu acesti oameni”". Bineinteles cd au existat si ziare care au fiacut
publicitate negativa cauzei romanesti in Basarabia. In parte, aceasti situatie s-a
datorat faptului cd multe din stirile care soseau de la Paris veneau de la asa-zisii
delegati ai Basarabiei, in special Schmidt si Krupensky. Astfel, la 24 septembrie
1919, ziarul ,,The New York Times” publica un comunicat de presa al ,,delega-
tilor Basarabiei”. Krupensky si Schmidt acuzau politia romana de infometare a
populatiei locale, atrocitati si tortura fizicd ,,in voga in Evul Mediu”. Ziarul in-
forma cititorii cd ofiterii francezi si britanici, prezenti in Basarabia, confirmau
aceste zvonuri. In acelasi articol, ,delegatii” mai acuzi administratia romana
de concedierea a 240 din 250 de judecitori din Basarabia, de coruptie si de
faptul cd basarabenii erau obligati sd participe la ,,alegeri parlamentare care le
erau straine”'s. Acelasi ziar publica, la 2 noiembrie 1919, un articol care infor-
ma cititorii cd Romania ,,anexase” Basarabia in pofida tuturor avertismentelor
internationale si sfidind ,dorintele Conferintei de Pace” In acelasi numair al
ziarului se arata ca Romania, care ,,a ocupat si teritoriul Ungariei”, refuzand sa
semneze Tratatul cu Austria, s-ar putea sa nu beneficieze de sprijinul Aliatilor
in eventualitatea unui atac rus". Au existat si articole care contineau pur si
simplu inexactitdti sau informatii de-a dreptul false, si care pot fi puse fie pe

10 Agree on offer to Roumanians, in ,The Washington Post” din 9 februarie 1918.

1" The New York Times”, din 5 aprilie 1918.

2 Ultimatum by Russia, in ,The Washington Post” din 18 februarie 1918; v. si Bolsheviki send an
ultimatum to Rumania, for passage of troops, evacuation of Bessarabia, in ,,The New York Times”
din 18 februarie 1918.

3 Russia and Rumania agree to make peace, in ,,The New York Times” din 10 martie 1918.

4 The New York Times” din 14 aprilie 1918

5 Russia and Rumania agree to make peace, in ,,The New York Times” din 10 martie 1918.

16 Bessarabian Diet votes for Union with Rumanians, in ,,San Francisco Chronicle” din 12 aprilie
1918.

17 The New York Times” din 2 noiembrie 1919.
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seama rea-vointei, fie, mai curand, pe cea a lipsei de profesionalism'®.

Legatia romana la Washington a luat act de aceste ,,corespondente trimise din
Paris ziarelor americane ... intr-un spirit destul de reu-voitor”". Insarcinatul cu
afaceri al Romaniei la Washington, N. Lahovari, era la curent cu raspandirea in
S.U.A. a literaturii de propagandéd semnata de Krupensky si Schmidt, pe care am
mentionat-o anterior. In acest scop, ela intreprins o serie de actiuni »prin care s-a
putut curdnd pune capat” propagandei rusesti, lucrand in acest sens cu reprezen-
tantii Societatii Roméno-Americane si traducand in limba engleza scrieri romé-
nesti ce tratau problema Basarabiei®. In afari de aceasta, Legatia romana a cola-
borat direct cu ziarele din S.U.A., transmitind acestora dezmintiri sau comunicate
de presd, asa cum a fost comunicatul oficial redactat de N. Lahovari referitor la
circumstantele in care a fost facutd unirea?’. Cu mai multe dezmintiri si articole a
contribuit la afirmarea cauzei romanesti in Basarabia si capitanul Vasile Stoica*.
Un alt personaj care s-a afirmat in aceasta perioadd prin promovarea intereselor
nationale romanesti in S.U.A. (mai mult cu referire la problema Ardealului) a fost
dr. N. Lupu, despre activitatea caruia Gh. Florescu a publicat un studiu in 1993%.

Daca ar fi sd construim o imagine a modului in care presa din S.U.A. a re-
flectat unirea Basarabiei cu Romania si situatia din acea provincie doar din arti-
colele care s-au pastrat in arhiva M.A.E., atunci aceasta ar fi una aproape cu totul
negativd, cand de fapt realitatea a fost diferita. Ziarul ,,Evening Public Ledger”,
de pilda, informa publicul din Philadelphia intr-un articol intitulat sugestiv 100-
year injustice ends as Rumania gets Bessarabia cd decizia Aliatilor de la Conferin-
ta de la Londra din martie 1920 de a recunoaste (deocamdatd informal) unirea
era una justd, ,intrucat Basarabia era cu adevarat paméant romanesc™. Ziarul
»Rathdrum Tribune” din Idaho arita, in acelasi context, cd romanii din Basarabia
»S-au tinut cu tenacitate de limba si identitatea lor”, supravietuind din punct de
vedere cultural politicii de rusificare si colonizare a autoritatilor rusesti*. Ziarele
americane au vorbit pe larg despre Tratatul Basarabiei din 28 octombrie 1920.
Astfel, ,The New York Tribune” aprecia ca prin acest act Basarabia, amenintata
de imperialismul rus, fie el rosu sau alb, ,,se intoarce acasd’, in pofida ,straniei

8 Vezi, de pilda, articolul Revision of face of Europe, in ,,Arizona Republican” din 29 mai 1920
in care se arata deschis cd Roméniei ,i s-a ordonat si evacueze Basarabia’, probabil de citre
Consiliul Suprem al Conferintei, ceea ce, evident, nu era adevirat.

¥ Lahovari cdtre N. Docan, Secretarul General al Ministerului Afacerilor Strdine, 4 noiembrie 1919
in Arhivele M.A.E., Fond 71/1914, E2, V. 25, f. 62.

2 Lahovari citre N. Docan, 28 octombrie 1919, in Arhivele M.A.E., Fond 71/1914, E2, V. 25, f. 50,
51.

21 The New York Times” din 22 aprilie 1918 in C. Ardeleanu, op. cit., p. 94.

2 Vezi, de pildd Claims to Bessarabia in ,,The New York Times” din 28 noiembrie 1920; An anti-red
force in acelasi ziar din 2 februarie 1919;

» Gh. Florescu (coord.), Relatiile romdno-americane in timpurile moderne, Tasi, 1993, p. 185-211.

' 100-year Injustice ends as Rumania gets Bessarabia in ,,Evening Public Ledger din 20 martie,
1920; vezi si articolul One wrong righted in numarul aceluiasi ziar din 22 martie 1922.

»  Kept their national life, in ,,The Rathdrum Tribune” din 16 aprilie 1920.
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doctrine a lui Wilson, conform careia tot ce era colorat in culorile Rusiei pe harta
trebuia sa ramand neatins™.

S-ar cere sa mentionam aparte presa evreiasca din S.U.A., care a urmarit atent
situatia din Basarabia inca din 1918. Legatia roménd la Washington considera ca a
existat o evolutie a ,,opiniei evreo-americane... la inceput ostila unirii Basarabiei cu
Romaénia” Sd urmarim aceastd evolutie, ficAnd o trecere in revista a citorva articole
apdrute in presa evreiascd din S.U.A in intervalul mai 1918 - octombrie 1919. La
31 mai 1918, ,,The Jewish Chronicle” informeazd, ficand trimitere la o sursd din
Petrograd, cd in Edinet armata romana practica biciuirea evreilor ,,aproape zilnic”
si ca evreii din aceasta localitate ar fi fost obligati sé ia parte la celebririle ,,anexarii
de citre Roméania a Basarabiei, la comanda Puterilor Centrale”. Sunt mentionate,
»conform unor stiri’, chiar cazuri de asasinare a evreilor care protestau fata de acest
tratament”. La 7 junie 1918, ,,The Toledo Israelite” publica un articol intitulat ,,Bes-
sarabian Jews feel Roumania’s hatred” in care se mentionau aceleasi incidente de la
Edinet si intemnitarea acolo, fara niciun motiv, a saptezeci si cinci de evrei, precum
si desfiintarea tuturor organizatiilor evreiesti din Chisindu®. Ziarul ,,The American
Hebrew”, editat la New York, mentiona ca evreii basarabeni s-au abtinut si voteze
unirea in sedinta din 27 martie a sfatului T4rii**. In urma acestor stiri ingrijoritoa-
re venite din Basarabia, la fata locului s-a deplasat un corespondent special, Leo
Wolfson. Vizita acestuia este foarte interesantd, intrucét el s-a intalnit cu mai multi
basarabeni, printre care Pan. Halippa, Daniel Ciugureanu, marele rabin al orasului
Chisinau, dr. Tirelson® s.a. Lui Daniel Ciugureanu, la acea data ministru al Basa-
rabiei, Wolfson i-a luat un interviu pe care l-a publicat in ziarul din Chicago, ,,The
Sentinel”. In cadrul interviului, Ciugureanu i-a aritat corespondentului american
ca Romania a garantat prin lege drepturi cetitenesti egale evreilor din Basarabia,
care si le castigasera, ca si restul basarabenilor, in urma revolutiei ruse. Cu aceeasi
ocazie, ministrul Basarabiei a subliniat ca, daca in fostul Imperiu Rus nu a existat
nicio scoald evreiasca in Basarabia, sub administratia romaneasca existau doudzeci
si cinci de scoli primare, doud licee si un gimnaziu, toate cu predare in limba iddish
sau ebraicd, dar nu in limba rusd, pentru ca, subliniazd Ciugureanu, era politica
Romaniei sa-i considere pe evrei — evrei, si nu rusi. Au fost adusi numerosi invata-
tori evrei din Romania in vederea asigurarii functionarii acestor scoli. Alte aspecte
discutate in cadrul aceluiasi interviu au fost cazurile de violentd antisemita, dar si
modalitatile de integrare in societate a evreilor vorbitori de limba rusa*. Wolfson a
publicat concluzia sa cu privire la vizita sa in ziarul texan ,The Jewish Herald” la

% Bessarabia arrives home, in ,New York Tribune” din 30 octombrie 1920; v. si articolul Sign
Bessarabia Treaty, in ,The New York Times” din 29 octombrie 1920.

27 Jewish Chronicle” din 31 mai 1918.

2 Toledo Israelite”, din 7 iunie 1918.

29 American Hebrew”, din 14 iunie 1918.

' Acesta apare in alte documente si cu numele de Zizelssohn sau Zirelsson.

1 ,The Sentinel” din 10 octombrie 1919.
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2 octombrie, intr-un articol intitulat Situatia din Chisindu. El a caracterizat Basa-
rabia drept ,,0 provincie locuitd in mare parte de romani’, care a fost luatd de cétre
Rusia de la Romania in 1878 (sic!). Evreii basarabeni, ,eliberati de sub regimul
tarist, scrie el in continuare, cand viata evreiasca era tragica in toata Rusia’, erau
de pirerea ca tinea de competentele Conferintei si decidd soarta Basarabiei. In
acest sens, autorul face trimite si la eforturile lui Schmidt si Krupensky. Sunt de
asemenea mentionate coruptia la nivel administrativ si mita pe care autoritatile
romane nu arareori o extorcau de la evrei. Cu toate acestea, concluzioneaza au-
torul, ,evreii nu pot fi in favoarea unei uniri cu Ucraina, pentru ca, oricat de rau
ar fi fost sub administratia roméaneasca, aici esti sigur mécar de viata, daca nu si
de proprietatea ta”**.

Cat priveste ,,ostilitatea” unei pérti a presei evreiesti din S.U.A. fatd de Roma-
nia, observa Lahovari, acest fenomen s-a manifestat pregnant in anul 1918 dato-
ritd faptului ca pozitia Roméniei putea fi atacatd cu mai multa usurinta din cauza
incheierii pacii separate cu Puterile Centrale. Atitudinea segmentului evreiesc al
presei din S.U.A. s-a schimbat inséd odaté cu intensificarea persecutiei evreilor in
Ucraina®, In asa fel, informa ambasadorul roman pe superiorii sai de la M.A.S,,
presa evreiasca din Statele Unite a adoptat o atitudine mai favorabila cauzei ro-
manesti in Basarabia.

ITL.b. Refuzul S.U.A. de a semna Tratatul international
de recunoastere a uniri Basarabiei cu Romania

La 20 ianuarie 1920, problema Basarabiei revine in atentia diplomatilor ame-
ricani de la Paris. Este vorba, de aceasta datd, de o intrunire la care au participat Al
Vaida-Voevod, Clemenceau si Lloyd George si unde S.U.A. au fost reprezentate de
ambasadorul american la Paris, Hugh Wallace. Cu aceasta ocazie, Vaida-Voevod a
explicat incéd o data pozitia Romaniei in ce priveste problema Basarabiei, solicitand
Conferintei recunoasterea de jure a apartenentei provinciei la statul roman*. Cle-
menceau si Lloyd George au promis sa recunoascé apartenenta Basarabiei la Ro-
mania, dar numai dupd ce armata roméana va parasi teritoriul Ungariei. Concluzia
acestei intrevederi a fost cd desi decizia finala in privinta Basarabiei se aména pana
la indeplinirea de catre Roménia a indicatiilor Conferintei in privinta Ungariei,
totusi, Comisia pentru afaceri roméne era de acord cd aceasta provincie trebuia
alipitd la Vechiul Regat®. Episodul respectiv a fost relatat in termeni foarte exacti si

32 The Jewish Herald” din 2 octombrie 1919.

3 Lahovari cdtre Viitoianu, octombrie 21, 1919, in Arhivele M.A.E., Fond 71/1914, E2, v. 25, f. 65.
Cu privire la pogromurile evreiesti de la est de Nistru, rabinul basarabean L. Tirelson a cerut,
la 8 octombrie, prin intermediul insarcinatului cu afaceri al S.U.A. la Bucuresti, A. Schoenfeld,
sustinerea guvernului american, solicitaind ajutoare umanitare: Schoenfeld cdtre Secretarul de
Stat, 9 octombrie 1919, in AN.I.C., Fond Microfilme S.U.A., inventar 1737, r. 648.

** Notes of a meeting held in M. Pichon’s room, January 20, 1919, Paris Peace Conf. 180.03801/9, in
FRUS, PPC, vol. IX, p. 915.

> Ibdiem, p. 917.
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in presa americand*. La 3 martie, Lloyd George a reiterat aceasta promisiune intr-o
scrisoare adresata lui Vaida Voevod, in care se mentiona, printre altele, cd un tratat
international in acest sens va putea fi semnat dupa retragerea trupelor romane din
Ungaria, si cd, in cazul unui atac bolsevic, Romania se va bucura de sprijinul Alia-
tilor””. La 15 aprilie 1920, Secretariatul General al Conferintei transmitea delegatiei
americane proiectul viitorului tratat al Basarabiei, din noua articole. Proiectul do-
cumentului a fost redactat la 14 aprilie de catre Comisia pentru afaceri romane si
iugoslave, in absenta delegatilor americani. Secretariatul General solicita, pe aceas-
ta cale, asentimentul delegatiei americane pentru acest proiect de tratat®. Wallace a
cerut la 22 aprilie explicatii cu privire la ,,conditiile care i-au determinat pe sefii de
guverne prezenti la Conferinta de la Londra sd reexamineze chestiunea Basarabiei’,
iar in raspunsul sdu, Secretariatul General al Conferintei de Pace a facut trimitere
la hotararea din 3 martie 1920 a reprezentantilor principalelor Puteri Aliate de a
recunoaste drepturile romanesti in Basarabia, dar si la scrisoarea din aceeasi zi a
lui Lloyd George cétre Vaida-Voevod®. Aceastd hotdrare nu putea si-i placa lui
Wilson, iar presa americand scria, in legdtura cu aceastd decizie a Conferintei de
la Londra, ca presedintele se opunea personal stapanirii romanesti in Basarabia®.
Pe de alta parte, ziarele americane semnalau bucuria cu care aceasta decizie a fost
intampinata in Camera Deputatilor din parlamentul Romaniei*'.

Cunoscand toate imprejurdrile si fiind constient cd Tratatul internati-
onal pentru recunoasterea unirii Basarabiei cu Romania urma sa fie sem-
nat in viitorul apropiat, la 7 mai, Hugh Wallace a cerut Departamentului de
Stat instructiuni in acest sens*2. Intrebarea care se impunea de fapt era daci,
avand in vedere atitudinea de pana atunci a S.U.A. fata de aceasta chestiu-
ne, Statele Unite vor adera la un asemenea tratat. Raspunsul noului Secretar
de Stat, Bainbridge Colby, a fost negativ. El a subliniat, cu aceasta ocazie, ca
pozitia S.U.A. din toamna anului trecut fata de chestiunea Basarabiei nu se
modificase si cd guvernul american refuza sa ,adere la vreun tratat care viza

¥ Millerand in action, in ,Evening public Ledger” din 20 ianuarie 1920, v. si Millerand Attends
Supreme Council in ,,Barre Daily Times” din 20 ianuarie 1920; Praise for Work accomplished by
Clemenceau enetered in minutes of Council, in ,The Sun” din 21 ianuarie 1920; Italy withdraws
offer of compromise after Jugo-Slav tender in ,,Great Falls Daily Tribune” din 21 januarie 1920.

¥ The President of the London Conference (Lloyd George) to the Rumanian Prime Minister (Vaida
Voevod), 3 March 1920, in FRUS, 1920, vol. 111, Washington, 1946, p. 431.

*# Idem, The Secretariat General of the Peace Conference to the American Delegation, 15 April, 1920,
p- 427.

¥ Idem, The Secretariat General of the Peace Conference to the American Delegation, 4 May, 1920,
p- 427.

10 Expect protest from President, in ,,Great Falls Daily Tribune” din 14 martie 1920.

1 Rumanian cabinet resigns. Chamber cheers recognition of Bessaranian claim, in ,The Sun and the
New York Herald” din 16 martie 1920.

2 The Ambassafor in France (Wallace) to the Secretary of State, May 7, 1920, 871.014 Bessarabia/1,
tot acolo, p. 426 si urm.
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dezmembrarea Rusiei”®. Drept rezultat, la 19 iunie 1920, Hugh Wallace a transmis
Aliatilor hotédrarea S.U.A. de a respinge proiectul viitorului Tratat international de
recunoastere a unirii Basarabiei cu Roménia*. Pozitia lui Colby a rdmas neschimba-
ta chiar si atunci cand, la sfarsitul lunii septembrie, francezii au cerut pentru ultima
oara ca S.U.A. sd participe la semnarea Tratatului®, iar rdbdarea britanicilor era epu-
izata, pentru cd, in opinia lor, ,,nu mai existau motive pentru amdnarea Tratatului
cu privire la Basarabia™®. In raspunsul siu, Colby a ficut trimitere la documentul
diplomatic care ii poartd numele, cunoscut cu denumirea de Nota Colby, din 10
august 1920, si a cerut ambasadorului de la Paris sa transmitd colegilor séi ca S.U.A.
erau de parere ca actiunile pripite in privinta Basarabiei vor permite bolsevicilor
sa facd apel la spiritul national rus pe motiv ca Aliatii luau parte la dezmembrarea
Rusiei intr-un moment de slébiciune a acesteia®”. Mai putin cunoscut este faptul ca
la inceputul lunii octombrie insusi Wilson a aprobat si a sustinut in intregime acest
punct de vedere al lui Colby si in acest fel posibilitatea aderarii S.U.A. la Tratatul
Basarabiei a disparut definitiv*®.

La 8 octombrie, Wallace a participat la o Conferintd a ambasadorilor la Paris,
unde a ardtat incd odati cd S.U.A. nu vor semna Tratatul Basarabiei si cd Statele Uni-
te considerau ca semnarea unui astfel de tratat in graba nu ar face altceva decat sd in-
tareasca pozitia bolsevicilor. Ambasadorul american a mai notat, cu aceasta ocazie,
ca britanicii erau foarte nerdbdatori sa semneze Tratatul din motive pe care el nu le
intelegea, dar pe care le punea pe seama unor intentii ascunse®. Semnarea Tratatului
fiind iminenta, Wallace a insistat inca odata, la 27 octombrie, pe langa ambasadorii
celorlalte Mari Puteri ca aceasta sé fie aménata: ,,Colegii mei sunt informati cd eu nu
voi semna Tratatul, dar doresc din nou sé spun ca sper ca nu va fi semnat... As vrea
sd repet din nou ceea ce am spus de mai multe ori, ca nu e momentul potrivit pentru
dezmembrarea Rusiei - eu cred, cd semnand Tratatul, numai veti intdri cauza bol-
sevismului si sper cd orice ar produce amanare, va aduce avantaje, in ciuda dorintei
arzatoare a colegului meu britanic de a-si pune semnétura pe tratat™.

 Idem, The Secretary of State to the Ambassador in France (Wallace), June 12, 1920, 871.014
Bessarabia/1: Telegram, p. 432.

“ Paris Peace Conf. File 180.03301/51, in V.F. Dobrinescu si I. Patroiu, op. cit., p. 169-171.

> Curzon cdtre Derby, 29 septembrie, 1920, in A.N.I.C., Fond Microfilme Anglia, inventar 1726,
rola 202.

1 The Ambassador in France (Wallace) to the Secretary of State, September 29, 1920, 871.014
Bessarabia/3: Telegram, FRUS, 1920, vol. ITI, Washington, 1946, p.432.

¥ Ibidem, The Secretary of State to the Ambassador in France (Wallace), October 5, 1920, 871.014
Bessarabia/1: Telegram, p. 433.

8 ITucomo 2ocydapcmennozo cexpemapsi, Betinbpudx Konbu - IIpesudenmy Bydpo Bumvcomy.
2 oxmsbps, 1920 2. in Beccapabus na nepexpecmxe esponetickoii ounnomamuu. Jokymenmol
u mamepuanvt, CoCTaBuTenb, aBTop: JIugua Cemenosa, B. Bunorpazmos, M. Epemenko, usp,.
«Muppux», Mocksa, 1966, p. 246-247.

¥ The Ambassador in France (Wallace) to the Secretary of State, October 11, 1920, in FRUS, 1920,
vol. ITI, p. 433-434.

0 Paris Peace Conf. File 180.03301/87, in V.E Dobrinescu....p.172.
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Luand act de pozitia intransigentd a S.U.A. si constatand imposibilitatea ad-
miterii din partea Aliatilor a unei astfel de atitudini, Franta, Marea Britanie, Italia
si Japonia au semnat Tratatul de unire a Basarabiei cu Roméniala 28 octombrie
1920, in absenta reprezentantilor S.U.A. La scurt timp, S.U.A. au luat cunostinta
si de decizia guvernelor sovietice rus si ucrainean de a nu recunoaste tratatul
semnat fara participarea lor®..

III.c. Opinia lui Ioan Pelivan despre atitudinea S.U.A.
fata de problema Basarabiei la Conferinta de Pace

Ioan Pelivan a participat la Conferinta de Pace de la Paris in calitate de mem-
bru al delegatiei roméne si totodata ca reprezentant al Basarabiei, alaturi de Ion
Codreanu, Sergiu Cujba si Gheorghe Nastase, care insd vor avea o sedere scurta
in capitala Frantei si un rol redus in activitatea ceruta de justificarea si apararea
votului Sfatului Tarii din 27 martie 1918. I. Pelivan nu era diplomat de profesie.
La inceputul lui 1919, el era director al Justitiei in guvernul de la Chisinau. In
aceasta functie a ajuns datorita faptului ca era specialist in domeniul dreptului,
dar mai ales pentru cd, pe parcursul activitatii sale profesionale, publicistice si
ca ministru in guvernele Sfatului Tarii, a demonstrat devotament fata de cauza
romaneascd in Basarabia. Anume din perspectiva viziunii unui delegat basara-
bean la Conferinta de Pace si a unui patriot roman, este interesanta opinia sa cu
privire la atitudinea S.U.A. fata de problema Basarabiei. Aceastd opinie poate fi
reconstruitd din corespondenta pe care, aflandu-se la Paris, Pelivan a purtat-o cu
Ion Inculet, Daniel Ciugureanu, Pan. Halippa si cu alti prieteni si colegi din tara.

Pelivan a plecat la Paris, cum zicea el, ,,fard prea mare dorinta” si pentru ca
»Nu a avut incotro’, conforméndu-se cererii lui I. Inculet care considera ci era
»absoluta nevoie de a pleca la Paris ca sé reprezinte Basarabia”, adaugand: ,,pare-
rea tuturor este cd nu poate pleca altul decat Méria Ta”. Astfel, Pelivan a ajuns sa
fie ,,delegat tehnic din partea Basarabiei la Paris™ Ajuns acolo, el nu a jucat un
rol foarte mare in mersul negocierilor, in schimb avut o contributie inestimabila
in combaterea propagandei falsilor reprezentanti ai Basarabiei, adica Krupensky,
Schmidt s.a. In acest sens, el a publicat la Paris, incd din 1919, o serie de memo-
rii sub forma de brosuri si articole in presa francezd, iar multe dintre acestea
au ajuns in atentia americanilor, gasindu-se si astdzi in documentele arhivei din
S.U.A. Printre acestea, unele au fost in francezd, ca de exemplu L'Union de la Bes-
sarabia a la Mere-Patrie — La Roumanie®, Le mouvement et laccroissement de la

' The Charge in Great Britain (Wright) to the Secretary of Statet, November 7, 1920, in FRUS, 1920,
vol. II1, p. 435.

32 Delegatia basarabeand la Conferinta de Pace de la Paris in scrisori, in ,,Patrimoniu”, 1993, nr.1, p.
56-59.

53 Ton Pelivan, L'Union de la Bessarabia a la Mere-Patrie - La Roumanie, Paris, 1919, in A.N.I.C.,
fond Microfilme S.U.A., inventar 1607, rola 616.
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population en Bessarabie de 1812 a 1918, iar altele in engleza: Bessarabia under
Russian rule® sau The Roumanians before the Peace Conference. The question of
Bessarabia™. Tot el a fost cel care a tradus (in L. francezd), a editat si distribuit
participantilor la Conferintd lucrarea Basarabia, semnata de John Kaba, ofiter
in armata americand, originar din Transilvania, si membru al Comisiei Hoover
pentru Romania”. In afari de aceasta, I. Pelivan a publicat la Paris si articole fa-
vorabile cauzei roménesti in Basarabia folosind pseudonime®. Aceasta a fost de
fapt principala contributie a lui I. Pelivan la Conferinta de Pace de la Paris.

Cat priveste atitudinea negociatorilor de la Paris, si in special a americani-
lor, fata de chestiunea Basarabiei, Pelivan era foarte deceptionat, drept urmare a
faptului, intre altele, cd ,,in timpul razboiului, pentru Basarabia nu s-a facut nicio
propaganda favorabild noud. Din contra, rusii si evreii, in Elvetia, America, An-
glia si aici in Franta, prin toate jurnalele, majoritatea evreiesti, au tratat Basarabia
ca fiind ocupatd de armata romana”%. In legiturd cu problema semnirii Tratatu-
lui minoritatilor si a atitudinii S.U.A., Pelivan scria, la 31 mai, ca dintre toti repre-
zentantii statelor mici, ,,numai Britianu s-a tinut ca un adevarat om de stat. El a
obiectat cd interventia statelor strdine in viata internd a Romaniei este o stirbire
a suveranitatii tdrii noastre”®. Despre incertitudinea situatiei si amanarea fixdrii
granitei de est a Romaniei, Pelivan constata cu regret cd ,,nici chiar insusi Brétia-
nu nu stie ce va fi cu Basarabia. Bine stiut este insa un lucru. Cé daca noi am primi
sd devenim vasali ai Puterilor Mari si ,,balegar” al capitalistilor americani, adica
evrei, atunci Marile Puteri indatd s-ar pune de acord si ne fixeze granitele istori-
ce si etnografice™'. I. Inculet, la randul sau, ii scria lui Pelivan cd Roménia avea
toate resursele ,,sa se opuna intregului Areopag in frunte cu Wilson”, nesemnand
pacea, pentru ca frontul oricum va ramane la Nistru si la Tisa, cici Aliatii ,,ori-
cum nu vor trimite niciun soldat si execute pacea”®. Tot din corespondenta lui I.
Pelivan aflam si despre faptul ca, datorita eforturilor sale, capitanul John Kaba a
fost prezentat delegatiei americane de la Paris si cé ,,Polk ar avea un oarecare in-
teres in afacerile noastre cu petrolul (!)”%. In ce priveste problema Cadrilaterului,
care pe atunci era examinata in relatie cu Basarabia, Pelivan remarcd atitudinea

>t Idem, Le mouvement et laccroissement de la population en Bessarabie de 1812 a 1918, Paris, 1919,
tot acolo.

> Idem, Bessarabia under Russian rule, Paris, 1920, tot acolo.

% Idem, The Roumanians before the Peace Conference. The question of Bessarabia, Paris, 1919, in
Arhivele M.A.E., Fond Washington, v. 66.

7 Delegatia basarabeand...p. 72-73, 79. Vezi lucrarea si lui John Kaba, Politico-Economic Review of
Basarabia, in fond Microfilme S.U.A., inventar 1607, rola 616.

% Vezi si L. Turcanu, Unirea Basarabiei cu Romdnia, Chisindu, 1998, p. 310.

**  Delegatia basarabeand..., p. 66.

% Jon Turcanu, Unirea Basarabiei cu Romdnia, Chisinau, 1998, p. 307.

' Ibidem, p. 310.

2 Ibidem, p. 318.

8 Ibidem, p. 321.
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favorabila a expertilor tehnici americani in ce priveste drepturile pe criterii etnice
si istorice ale Roméniei in Basarabia, dar adauga, cé ei pun ,dezlegarea chestiei
basarabene in legdturd cu chestia Cadrilaterului”. Si adaugd: ,Nu pricep de ce
America ii protejeaza pe bulgari”®.

Ioan Pelivan revine in tard la 20 mai 1920. Activitatea sa in cadrul Confe-
rintei de Pace si in afara acesteia® a avut un rol important in mersul negocierilor
pe problema Basarabiei. Despre efortul lui I. Pelivan, N. Iorga spunea mai tarziu,
exagerand, desigur, dar nu fard o anumita justificare, ca ,reunirea Basarabiei la
Romania nu a fost un succes al diplomatiei roménesti, asa cum s-a afirmat in

permanentd, ci rezultatul propagandei efectuate de Pelivan la Paris™.

* X% %

Cercetarea informatiei referitoare la atitudinea S.U.A. fata de chestiunea Ba-
sarabiei in timpul Primului Rézboi Mondial si in cadrul Conferintei de Pace de
la Paris aratd cd americanii au manifestat mult interes fatd de acest subiect. Dar
atitudinea lor nu a fost univoca. In general, asa cum aratd mai ales activitatea si
documentele Comisiei Inquiry, Statele Unite recunosteau drepturile istorice ale
Romaniei asupra acestui teritoriu. Aceeasi a fost atitudinea unor experti care au
activat in cadrul delegatiei americane la Conferinta de Pace, ca de ex. Charles
Seymour si Clive Day. Dacd S.U.A. nu ar fi avut interese speciale de alta natu-
ra, recunoasterea Basarabiei ca parte inseparabilda a Romaniei nu ar fi avut din
aceasta parte nicio impotrivire. Respectivele interese trebuie privite in stransa le-
gatura cu dorinta americanilor de a nu admite dezmembrarea teritoriald a vechii
Rusii multinationale, asemandtoare in aceasta privinta, dar si sub alte aspecte, cu
tara lor. Aceasta atitudine era dictatd de un calcul de ordin eminamente politic
si strategic: S.U.A. aveau nevoie in Europa de o mare fortd care, atunci cand s-ar
fi cerut, sa fie dispusa a se opune tendintelor hegemoniste ale marilor puteri din
aceastd parte a lumii si din Asia. Documentele americane pun in lumina si faptul
cd uneori Wilson si oamenii din administratia lui puneau la indoiala corectitu-
dinea si legitimitatea votului Sfatului Tarii, dar din aceleasi surse reiese clar ca
acesta era fapt secundar care nu avea altd chemare decat de a pretinde la rolul de
argument pentru a nu recunoaste Unirea. Astfel, drept urmare a considerentelor
mentionate, desi toate celelalte Mari Puteri au recunoscut drepturile Romaniei
asupra Basarabiei, semnéand la 28 octombrie 1920, impreuna cu guvernul roman,
Tratatul ce valida votul Sfatului Térii din 27 martie 1918, Statele Unite au consi-
derat cd nu aveau temei sd-si schimbe pozitia.

¢ Ibidem, p. 322.

¢ Relativ la viata si activitatea lui I. Pelivan, vezi I. Constantin, I. Negrei, Gheorghe Negru, Ioan
Pelivan - parinte al miscdrii nationale din Basarabia, Bucuresti, 2011. Acest studiu contine si o
listd a lucrarilor publicate de Pelivan la Paris.

% Nicolae lorga, Propaganda in strdindtate, in Politica externd a Romdniei. Prelegeri si documente,
Bucuresti, 1936, p. 271.
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ACTIVITATEA INSTITUTULUI PEDAGOGIC
DIN TIRASPOL IN ANII 1930-1940

The Pedagogical Institute from Tiraspol, from the very beginning faced great ma-
terial difficulties and obstacles of an instructive-educational nature. Lack of an adequ-
ate material base, a well-trained national teaching staff, teaching materials, labora-
tories, etc. did not allow an educational process at the higher institution level. This
process was made more difficult by the wave of repression and terror directed against
“bourgeois Moldovan nationalism”, which consequently destroyed the feeble intellec-
tuality in process of being formed, including the teaching staff from the Pedagogical
Institute in Tiraspol.

Keywords: Tiraspol Pedagogical Institute, higher education, repression, teachers,
Soviet, readers, students, faculty, communist party, NKVD.

Transformdrile social-politice de dupa evenimentele revolutionare din 1917
din Rusia, lichidarea sistemului educational tarist, nimicirea elitei politice si cul-
turale, inclusiv a cadrelor didactice ,,burgheze” a condus la o crizd acutd de spe-
cialisti cu studii medii si superioare pe intreg teritoriul sovietic. In anul 1931
conducerea RASS Moldovenesti, la indicatia PC (b) din toatd Uniunea, adopta
hotarérea cu privire la extinderea invatimantului de sapte clase. Realizarea aces-
tui deziderat necesita un corp didactic bine pregatit, cu studii universitare. Lipsa
unei institutii superioare de invatdmant pentru pregitirea cadrelor pedagogice
pentru scolile medii a dus la reorganizarea Scolii Pedagogice Moldovenesti din
Tiraspol in institutie de invatdmant superior. Astfel, la 1 octombrie 1930, in baza
Scolii Pedagogice Moldovenesti din Tiraspol, a fost fondat Institutul Instructiei
Publice. In 1933 Institutul Instructiei Publice a fost reorganizat, atribuindu-i-se
statutul de Institut Pedagogic Moldovenesc, cu durata studiilor de patru ani.

In primul an de activitate, s-a luat decizia de a inmatricula la studii intreg
contingentul de elevi ai Scolii Pedagogice. Astfel, in cursul I au fost inscrisi elevii

*  Natalia Mafteuta, cercetator stiintific, Institutul de Istorie.
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anului IT ai Scolii Pedagogice; cei care trecusera in anul III au fost inscrisi in anul
IT, iar cei din anul IV au fost inscrisi in anul III. In total, in anul de invitdmant
1930-1931 in cadrul Institutului Instructiei Publice studiau 123 studenti. In anii
urmatori, inmatricularea era organizatd in baza certificatului de absolvire a scolii
de sapte clase (dupd un an de pregatire pe langd institut) sau a cursurilor de inva-
tatori si a cursurilor muncitoresti (,,rabfak”).

Decisiv in selectarea candidatilor la studii superioare era criteriul social,
apartenenta de partid. La sedinta comitetului de partid din cadrul Institutului
Pedagogic din Tiraspol, din 9 aprilie 1934, a fost discutatd problema pregatirii
catre noul an de invatamant. S-au dat dispozitii de a selecta viitorii studenti dintre
membrii de partid, dintre comsomolisti, dintre cei mai buni colhoznici din satele
moldovenesti ale regiunii Odesa si Tiraspol. Pentru selectarea ,calitativa” a can-
didatilor moldoveni, in fiecare raion au fost numite persoane responsabile: Vol-
kov (Tiraspol), Krivokuliski (Slobozia), Craciun (Dubésari), Andrus (Rabnita)'.

In 1932 institutiei nou create i s-a conferit numele lui S. V. Kosior, prim-se-
cretar al CC al PC (b) din Ucraina, nume ce i-a fost retras in 1939, atunci cand
activistul de partid a fost declarat ,,dusman al poporului” si supus represiunii.
In acelas an, cu prilejul implinirii a 125 de ani de la nasterea lui Taras Sevcenko,
institutiei i s-a conferit numele acestui poet ucrainean.

In scopul ridicirii nivelului de calificare a cadrelor pedagogice ce activau in
scolile primare, in 1936, pe langa Institutul Pedagogic a fost deschisa sectia serala
si sectia prin corespondenta. In cadrul acestor sectii in anii 1938 si 1939 au urmat
cursuri de perfectionare peste o suta de invatétori.

Procesul de instruire in cadrul Institutului Pedagogic urma sa se efectuieze
in limbile rusd, ucraineana si ,,moldoveneascd” (roména). Din cauza insuficien-
tei cadrelor didactice si a literaturii de specialitate, predarea obiectelor se ficea
doar in rusa si ucraineand. Intre 1933-1937, in grupele ,moldovenesti” se studia
ca obiect de studiu limba roména cu grafia latind. Au fost incercari de a preda
un curs de istorie a Romaniei si literatura roméneascd, dar in scurt timp a fost
interzis. In 1936, in lipsa asiguririi materiale si financiare suficiente si a intrigilor
interne de partid, nu a fost organizat procesul de admitere.

Initial, Institutul Pedagogic pregitea specialisti la doua facultéti: fizica si ma-
tematica si agro-biologie. Mai tarziu, incepand cu anul 1933, au fost instituite alte
doua facultati: limba si literatura si istorie, iar din anul 1935 a fost deschisa sectia
de fizica.

In 1938 a fost creatd Facultatea de Geografie, la primul curs fiind inmatricu-
lati 24 de studenti. In acelasi an a fost instituita sectia rusa a Facultitii de Limbd si
Literatura, cu 32 de studenti. Numarul total al studentilor din cadrul Institutului
Pedagogic din Tiraspol in 1939 era de 389.2

' Arhiva Organizatiilor Social Politice din Republica Moldova, Fondul 49, inventarul 1, dosarul
2599, fila 3 (in continuare: AOSPRM, E 49, inv. 1, d. 2599, {.3.
> Ibidem, d. 4567, f. 51-64.
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In anul de invatamant 1939-1940, la Institutul Pedagogic activau 5 catedre:
1. bazele marxism-leninismului; 2. pedagogie si psihologie; 3. istorie, limba si
literatura; 4. matematica si fizica: 5. geografie si stiinte naturale.

Lipsa acuta de cadre didactice moldovenesti de inalta calificare a condus la
instituirea sectiei de aspirantura (doctorat), la care, intre anii 1934-1941, au fost in-
matriculati 24 de absolventi ai Institutului Pedagogic. In mare parte acestia studiau
la Universitatea din Odesa, specializaindu-se in urmatoarele domenii: istorie-filoso-
fie - 5; limbd si literaturd - 2; matematica — 5; fizica - 3; stiinte ale naturii- 7, chimie
- 1; geografie — 1. Instruirea aspirantilor era coordonata de profesorii si docentii
cumularzi de la Universitatea de Stat din Odesa, precum: acad. Tretiakov D. C.
(zoologie), profesorii: Porodiko E. M. (fiziologia plantelor), Scerbak (cursul general
de botanica), Kozac M. P. (zoologie), Lignau N. G. (zoologie), Dub (matematica),
Kirilov (fizica), Faitelberg E . (fiziologie), Mastaler G. M. (darwinismul), Bagatai
(chimia anaitica si organic) s. a. In 1938 au sustinut tezele de candidat in stiinte
doar 2 aspiranti: Voronvski si Zize (specialitatea - geologia Moldovei). Omeliciuk
obtinuse titlul de docent in stiinte social-economice. In anul 1939 Institutul avea 7
aspiranti la universitétile din Odesa, Kiev si Moscova.

Institutul Pedagogic din Tiraspol activa in baza planurilor de studii elaborate
de Comitetul Unional al Scolilor Superioare din URSS (,,Bcecorosnsrit Komurer
Beicureit Ikoner”). Acestea, insd, nu corespundeau planurilor catedrelor, dese-
ori erau in contradictie cu specificul de activitate a institutiei. In 1938, in urma
declansarii campaniei de epurare a cadrelor, in planul recomandat lipseau orele
de ,limba moldoveneasca” la toate cursurile, multe obiecte nu fuseserd predate
din lipsa de specialisti. Astfel, adaptarea planurilor, deseori se facea cu intarziere,
abia citre sfarsitul primului semestru. In general, lipseau planurile de studii la
cursul de ,limba moldoveneascd’, literatura rusd, istoria URSS, economia poli-
ticd. Cursurile se predau dupa proiecte tematice provizorii, aprobate la catedre.
Din 7 februarie 1939 pentru toate grupele si facultétile a fost introdus cursul de
Istorie a PC (b) din toata Uniunea. Anterior, la cursurile I si II se preda economia
politica, la cursul II - materialismul dialectic si materialismul istoric, la cursul
IV - leninismul, la cursul V - istoria PC (b) din toatd Uniunea.

Iata, de exemplu, cum era structuratd activitatea catedrei de marxism-leninism.

Inceputul activitatii Institutului Pedagogic a fost destul de anevoios. Fenomenele
social-politice din URSS de la sfarsitul anilor 30 s-au rasfrant dramatic asupra aces-
tei institutii. In primii 10 ani de functionare la conducerea Institutului s-au perindat
10 directori. In anii 1937-1938, 5 din ei au fost supusi represiunilor: Avram Bihman,
primul director, Mihail Holostenko, Alexandru Pohinin, Dimitrie Prestesko si Tihon
Nitiuleas. De asemenea, in 1937, au fost arestati lectorii: Gomoleak, Ivanov, Taran-
taev, Cocikin, Ploiestean, Lavrov, Podvinski, Saleba, Strijak, Ohrimenko, Zlatousto-
va, Banzari, Caraghiaur, Ciubin, Platonov, Harasanov, Barzakovski s. a.’.

> Ibidem, d. 4571, f. 71-74.
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Tabelul nr. 1
Repartizarea orelor pe cursuri, pentru anul de studii 1938-1939, la catedra
de marxism-leninism a Institutului Pedagogic Moldovenesc din Tiraspol*

Denumlr'ea Anul Numérul | Numérul Lectii | Consultatii | colocvii | Examene
cursului de grupe | de ore ’ ’
Bazele marxism-| I 3 192 162 30 - -
leninismului
Bazele marxism- | 1I 2 116 96 20 - -
leninismului
Bazele marxism- | III 2 96 80 16 - -
leninismului
Bazele marxism-| V 2 246 180 36 4 26
leninismului
Total 650 518 102 4 26

Sursa: AOSPRM, E 49, inv. 1, d. 4567, . 59-60.

In urma arestirii cadrelor didactice si de conducere, procesul instructiv a re-
gresat enorm. In anul de invitimant 1937-1938 nu au fost predate 2271 ore la di-
ferite discipline. Pentru lunile septembrie si octombrie 1938, realizarea planului
de ore la Facultatea de Fizicd si Matematica a fost de 45 %. Din cei 28 de lectori,
lipseau 17. Multi studenti incetasera sa frecventeze institutul. La cursurile la care
nu fusesera predate orele, examenele au fost transferate pentru lunile de toamna.
Au fost depistati 42 studenti care fusesera promovati, fara a sustine examenele.’.

Organele de partid au initiat printre studenti un sondaj, in urma cédruia aces-
tia au mentionat calitatea ,joasa” a predarii, in special la cursurile de matematica
si limba rusa. Din lipsa de pedagogi, pe parcursul primului semestru al anului
de invitdmant 1938-1939 nu a fost predat cursul de limbd rusa la toate facultéti-
le. Deseori functia de lector era suplinitd de cadrele didactice din scolile medii.
Astfel, la catedra de limba rusd a fost numité invatatoarea Bondari, transferata la
Institut de la o scoald medie. Insuficienta de cadre se simtea acut, profesorii erau
supraincircati cu ore. In loc de 700 de ore, sarcina lor didactici includea cate
900-1000 de ore®.

In urmitorul an de invitimant, 1938-1939, situatia a continuat si se agra-
veze. In lunile septembrie -~ decembrie, din cauza insuficientei de cadre (o parte
din profesori fuseserd inldturati din functii in urma represiunilor, iar altii erau
implicati in exercitii militare), nu au fost predate orele la metodica predarii fizicii,
metodica predarii chimiei, literatura europeana, istoria popoarelor coloniale si
istoria partidului’.

Ibidem, d. 4567, f. 59-60.
Ibidem, d. 4284, f. 5-9.
Ibidem, d. 4571, f. 71-74.
Ibidem, d. 4284, f. 5-9.
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In primul semestru (1septembrie — 1 decembrie) a anului de studii 1938-
1939, realizarea planului de studii la Facultatea de Fizica si Matematica a fost sub
50%, iar la Facultatea de Limba si Literatura nu s-au predat cursurile de literatura
europeand si limba rusi. In scopul suplinirii locurilor vacante, au fost angajate
noi cadre didactice, printre care si absolventi ai Institutului: Omelicenko (ma-
tematicd), Desenko (istorie), Borisiuk (economie politicd) si altii. Activitatea lor
a fost apreciata de organele de control ca fiind sub nivel. Profesorii cooptati din
cadrul institutiilor superioare din Odesa din cauza timpului restrans nu reuseau
sa lucreze eficient cu studentii®.

Starea precara a procesului de instruire din cadrul Institutului Pedagogic era
determinatd si de nivelul insuficient de pregatire a celor admisi la studii. Multi
dintre studenti nu aveau studii medii complete (8 clase), altii erau inmatriculati
fard examene. Proba la limba strdind era anulata pe motiv cd elevii Scolii Pedago-
gice Moldovenesti nu studiau limbile straine.

S-a incercat ca toate neajunsurile din activitatea Institutului Pedagogic sd fie
explicate de pe pozitii de clasa: ele erau puse pe seama ,,dusmanilor poporului
din conducerea institutului”. Autorii unui act de verificare mentionau faptul ca
personalul didactic de la institute era cuprins in activititi indreptate spre ,lichi-
darea consecintelor” activitdtii “dusmanilor de clasd” si se sublinia necesitatea
colabordrii mai intense intre organele de partid si ,,agitatori™.

Noua conducere a Institutului, in frunte cu directorul Macarie Radul’’, in-
vinuia fosta administratie de actiuni antisovietice, avand drept scop ,lichidarea
institutului si scoaterii stiintei sovietice din program, romanizérii limbii moldo-
venesti, excluderii limbii ruse din predare” etc.!’. Cadrele didactice ramase in In-
stitut dupa 1938, in frunte cu Ivan Dimitrievici Ceban, lector la catedra de filolo-
gie, au initiat o activitate de ,,curdtire a limbii moldovenesti si de creare a limbii
moldovenesti literare”. In aceasti activitate au fost antrenati si studentii. Acestia
au participat la scrierea unei noi gramatici si a dictionarului terminologic moldo-

8 Ibidem, d. 4571, f. 52.

°  Ibidem, d. 4571, f. 52.

1" Macarie Mihailovici Radul (n. 4 septembrie 1910, Martonosa, gub. Ecaterinoslav - d. 2 mai 1971),
absolvent al Institutului Pedagogic din Tiraspol. A fost candidat in stiinte geografice si docent.
La initiativa sa, a fost infiintatd la 30 octombrie 1938 Facultatea de Geografie a Universitatii
de Stat din Tiraspol. In perioada decembrie 1939 - septembrie 1940, Radul a fost director al
Institutului pedagogic din Tiraspol. Dupa reocuparea Basarabiei de citre URSS, Macarie Radul
a fost numit in functia de comisar al poporului pentru invitamant al RSSM, de unde a fost
trecut in noiembrie 1944 in functia de vicepresedinte al Consiliului de Ministri al RSSM. In anul
1947 devine membru al Biroului CC al PC(b) M, apoi in anul 1949 este promovat in functia de
secretar al CC al PC(b) M pentru agitatie si propagandd. La data de 20 mai 1960, a fost creat
Institutul de Economie, devenind primul sdu director. Prin hotdrarea Guvernului RSSM din 1
august 1961, Macarie Radul a fost desemnat membru corespondent al Academiei de $tiinte a
RSS Moldovenesti. La data de 6 martie 1965, a fost numit director al nou-infiintatei Sectii de
Geografie a Academiei de Stiinte a RSS Moldovenesti.

' AOSPRM, E 49, inv. 1, d. 4567, f. 62-63.
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venesc. A fost introdusé predarea limbii ruse la toate facultatile si cursurile, de la
701a 160 ore pe an. S-a majorat numarul de seminare si ore practice la limba rusa.
Astfel, a inceput o etapa noud, de rusificare intensa a Institutului.

Paralel cu pregatirea pedagogilor pentru scolile medii, Institutul Pedagogic
din Tiraspol dispunea de planuri pentru instruirea militara a studentilor. Dacd in
anul 1938 au fost identificate lacune serioase in activitatea de instruire la majo-
ritatea catedrelor, atunci la capitolul activitate social-politica si pregatire militara
a studentilor s-a constatat o situatie relativ bund. Conform planurilor de studii,
in cadrul tuturor facultatilor, la cursurile I si I se preda disciplina ,,pregatirea
militard” Ea cuprindea compartimentele: tactica militard, marsul militar, prega-
tirea tintasilor. In total, pe parcursul anului de studii fusesera realizate 660 ore.
Majoritatea studentilor aveau categorii si insigne militare. Echipa Institutului Pe-
dagogic era printre primele in cadrul concursurilor regionale de pregatire milita-
ra. Se organizau marsuri, excursii militare la distante de 25 km si mai mari'?. In
1938 fuseserd pregitite echipe intregi de tintasi de diferite categorii: tintasi ,,BC”
(vorosilovskii strelok/tintas vorosilovist) de I categorie - 117 oameni; categoria
a II-a - 3 persoane; arme grele — 24; I'TIBXO - Gotov k protivovozdusnoi i proti-
vohimicescoi oborone/ gata pentru apdrarea aeriand si chimicd - 52%. In total, in
Institut erau 164 tintasi de prima categorie; 8 — de categoria a doua; 28 — arme
grele. Pentru obtinerea insignei I'TIBXO sustinuserd examen - 206 persoane, iar
pentru insigna ,,['TO” (gotov k trudu i oborone/ gata pentru munca si apdrare),
prima categorie - 61 studenti.

Un accent important in formarea viitorului pedagog era pus pe pregatirea
lui ideologica. Dupd absolvirea institutiei, acestia urmau sd completeze armata
de propagandisti ai Partidului Comunist. Astfel, obligator, toti studentii erau in-
regimentati in randurile organizatiei comuniste de tineret - comsomol, iar unii

2 Ibidem, d. 4567, £. 9.

Y Conform hotérarii congresului al XV-lea a PC (b) din toatd Uniunea din 29 noiembrie 1927
se indica ca planul cincinal sd prevadd si militarizarea planificata a unor sectoare economice.
In acest sens, s-au previzut si activititi de pregitire a populatiei pentru protectia chimici si
antiaeriana. Pentru realizarea acestor actiuni, a fost creatd organizatia social-politicd si militara
,Obscestvo sodeistvia oborone i aviationno — himicescomu stroitelistvu SSSR” (,OSOAVIAHIM”),
precursoarea ,DOSAAF”- lui, care a activat intre anii 1927-1948. In 1931 a fost introdus
complexul de normative de educatie fizici la nivel unional ,Gotov ¢ trudu i oborone” (GTO).
In scurt timp domeniul de activitate a fost lirgit, introducandu-se noi programe de instruire
militard a tineretului. In octombrie 1932 a fost elaborat Regulamentul cu privire la distinctia
wvorosilovschii streloc” (VS). In scopul ridicarii miiestriei tintasilor, in 1934 au fost aprobate dous
categorii de tintasi. Pentru a doua categorie au fost introduse cerinte mai complicate. In acelasi
an, a fost aprobata insigna ,,iundi vorosilovschii streloc”, care era acordatd adolescentilor de 12-
15 ani. Incepand cu august 1936, au fost introduse armele de luptd pentru tintasii de categoria
a doua. In septembrie 1934 a fost aprobat complexul de normative pentru distinctia ,Gotov ¢
protivovozdusnoi i protivohimicescoi oborone” (PVHO). Aceste actiuni de pregatire militara a
populatiei au capatat un caracter de masa. Au fost create numeroase filiale ale aceste organizatii
la nivel teritorial, care cuprindeau toate unitétile economice si institutiile de instruire si educatie.
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dintre ei erau primiti in randurile partidului. Pe parcursul anului 1938, numarul
membrilor de partid din cadrul Institutului crescuse cu 50 % (10 persoane). Era
incurajatd si activitatea literard a studentilor, in special erau apreciate lucrarile
cu caracter ideologic. In 1938 au fost prezentate 36 referate literare cu tematici
revolutionara, constructie socialista etc..

Institutul Pedagogic din Tiraspol a inregistrat mereu o insuficienta de cadre
didactice. In 1932 institutia era completatd in proportia de 50 %. Unititile rimase
necompletate erau cumulate de personalul didactic din institutiile de invdtamant
superior din Odesa. Astfel, in anul de invatamant 1935-1936 in cadrul Institutu-
lui activau I. D. Scerbak, profesor de biologie la Institutul Agricol din Odesa, N.
G. Lingau, profesor de anatomie la Institutul Gospodariei Comunale din Ode-
sa, profesorul F. G. Gomoleako, profesorul M. C. Tarantaev, I. E. Borisiuk, A. P.
Dambul, I. E Volkov, N. A. Nartov, M. I. Holostenko, T. A. Craciun s. a. Ulterior
au fost antrenati in activitatea didactica si unii absolventi ai institutului: S. I. Af-
teniuk, Ia. S. Grosul, N. P. Kiricenko.

In 1937 NKVD-ul a arestat cea mai mare parte din corpul didactic al insti-
tutului: F. G. Gomoleako, M. C. Tarantaev, Ivanov, Kocikin, Nituleas, Ploiestean,
Lavrov, Podvinski, Saleba, Strijak, Ohrimenko, Zlatoustova, Banzari, Caraghiaur,
Ciubin, Platonov, Harasanov, Barzakovski . a.

Conform datelor Comisariatului Instructiunii din RASSM, la 1 martie 1938
au fost inregistrati 120 de invatatori ca supusi represiuni, printre care 36 de per-
soane erau de la Institutul Pedagogic, inclusiv 9 studenti'.

In urma aparitiei unor materiale in presa periodicd din RASSM si in cea
din Ucraina'® cu privire la neajunsurile in activitatea Institutului Pedagogic
din Tiraspol, au fost initiate noi verificari. Directorul Institutului era acuzat
cé la inmatricularea studentilor nu a respectat principiul de clasa, cd la institut
studiau copii ai ,,dusmanilor de clasd” (Klesko, Malaev, Budinski). Majoritatea
corpului didactic (90 %) a fost declarat ,,dusman de clasa”. Drept urmare, pos-
turile de sef de catedra la istorie si literatura erau vacante. Din lipsa de cadre,
la inceputul lunii septembrie, mai mult de jumatate din studenti nu au urmat
cursurile'.

La sfarsitul primului semestru al anului de studiu 1938-1939 au fost angajate
noi cadre didactice: Smulian (algebrd), Drembliuk (metodica predarii chimiei si
chimia organica), Beleakevici (istoria popoarelor coloniale), Ersov si Saikevici
(literatura europeand), Goncearov (metodica predarii matematicii), Iasevs-
ki (metodica predarii fizicii), Borscevski (practica speciala la fizicd), Litovcen-
ko (psihologie), Zize (geologie si mineralogie), Bondari (limba rusd), Platonov

" AOSPRM, E 49, inv. 1, d. 4284, f. 5-6.

5 Ibidem, d. 4286, £. 37.

16 Ziarele: ,Sotialisticescaia Moldavia’, din 15.VIIL.1938; ,Sovetscaia Ucraina” din 8.X.1938;
20.11.1939.

7 AOSPRM, FE. 49, inv. I, d. 4571, f. 8-14.



Natalia Mafteutd _

ACTIVITATEA INSTITUTULUI PEDAGOGIC DIN TIRASPOL IN ANII 1930-1940 93

(istoria PC (b). Multi studenti au fost promovati in cursurile superioare avand
restante din anul T*%,

La 1 ianuarie 1939 in Institut erau 31 de cadre didactice, dintre ei, 1 profesor,
15 docenti cu studii la aspirantura si 2 persoane cu tezele de doctor sustinute.
Conform planului de activitate a Institutului Pedagogic din Tiraspol pentru anul
1939, aprobat de Comitetul Unional al Scolii Superioare al URSS, era necesar
un corp didactic in numar de 38 de cadre. Unitatile necesare au fost impartite
intre cadrele didactice disponibile. Prin cumul activau 17 lectori, majoritatea de
la institutiile de invatamant superior din Odesa. Nu erau lectori la urmatoarele
discipline: istoria popoarelor coloniale si lipsite de independents; literatura uni-
versala, cartografie, bazele algebrei moderne, metodica predarii fizicii, metodica
predarii matematicii, metodica predarii chimiei, chimia organicd, igiena scolara,
practica la fizica, limba rusa, istoria Partidului Comunist (b) din toatd Uniunea®.

Problema incadrarii cadrelor didactice in activitatea social-politicd era la or-
dinea zilei: din 31 pedagogi, 5 erau membri de partid, 3 - candidati in membri de
partid, 8 —~comsomolisti si 15 - fard de partid. Din considerente politice, in 1938,
a fost concediatd profesoara de limba franceza, Zlatoustova. Aceasta a declarat
céd in lumea capitalistd se duce o luptd pentru existenta, care in consecinta, duce
la o revolutie socialista. Autoritatile au considerat cé spusele sale sunt o ,teorie
fascistd”. Au invinuit-o cd in activitatea didactica si educativa cu studentii folo-
seste metode antipedagogice. De asemenea, a fost inldturat de la catedra profe-
sorul Borisiuk, iar istoricul Nartov s-a retras singur. Toti lectorii erau impusi sa
studieze in mod obligatoriu si independent ,,Cursul scurt de istorie a Partidului
bolsevic’, editia a III-a. De asemenea, corpul didactic era implicat in activitatea
de propaganda si agitatie politica, in special in preajma alegerilor®.

In 1940 in Institut activa un corp didactic alcatuit din 50 lectori, in majoritate
fosti invatétori, absolventi ai Institutului, unii din ei si absolventi ai aspiranturii.

In pofida greutatilor materiale, contingentul de studenti al Institutului, in
special, la sectia fara frecventa, continua sd creasca. Incepand cu anul scolar 1930-
1931, a crescut de la 123 la 389, in 1939-1940. La sectia fira frecventd numarul
studentilor era de trei ori mai mare decat numarul studentilor la sectia de zi.

In anul de studii 1934-1935, din totalul de 499 de studenti inmatriculati, doar
97 au sustinut nivelul minim de lucrari pentru a fi trecuti in cursul II, 97 au fost
exmatriculati. Ceilalti, conform indicatiei organelor de conducere a invatimantului
public din URSS, in urma reexaminarilor, au fost ldsati sd-si continue studiile.

Din lipsa de spatiu si specialisti calificati, Institutul Pedagogic din Tiraspol nu
era capabil sd absoarbd un numar mare de tineri dornici sd urmeze o facultate*. Cu
atat mai mult, cu cét nivelul de pregatire a candidatilor la studii lasa de dorit. Intr-o

8 Ibidem, d. 4571, f. 15-20.
19 Ibidem, d. 4567, f. 59-60.
20 Ibidem, d. 4567, £. 60.

2L Ibidem, dosar 30, f. 28.
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adresd a administratiei Institutului citre Comisariatul Invitimantului Public din
RASSM se anunta despre imposibilitatea pregatirii absolventilor scolilor de sapte ani
in cadrul cursurilor de un an de zile de pe langa Institut. Se propunea mdrirea dura-
tei cursurilor la doi ani de zile si admiterea doar a elevilor cu studii medii complete®.

Pe parcurs, numarul absolventilor Institutului s-a marit de la 19 persoane in
anul scolar 1930-1931, la 67 in anul scolar 1937-1938.

In total, conform raportului de activitate a institutiei pentru cincinalul I
(anii 1934-1938), Institutul Pedagogic Moldovenesc a avut doar 224 absolventi
(in darea de seama au fost inclusi anii de studii 1932/33-1937/38). La Facultatea
de Fizicd si Matematica - 83 absolventi; Facultatea de Stiinte ale naturii - 64; Fa-
cultatea de Istorie — 31; Facultatea de Filologie — 46 absolventi.

Tabelul nr. 2
Absolventii Institutului Pedagogic Moldovenesc din Tiraspol
sectia de zi, in anii de studiu 1932/33-1937/38,

Facultatea 1932/3311933/34 | 1934/35 | 1935/36 | 1936/37 | 1937/38 | Total
Fizicd si Matematica 8 20 16 0 22 17 83
Stiinte ale naturii 16 9 9 0 14 16 64
Istorie 0 0 12 0 0 19 31
Filologie 0 7 10 0 14 15 46
Total general 24 36 47 - 50 67 224

Sursa: AOSPRM, f. 49, inv. 1, d. 4567, £. 51.

In urma infiintarii Facultitii de Geografie, in 1938, la cursul I au fost inma-
triculati - 24 studenti. La sectia rusd a Facultatii de Filologie in 1938 au fost in-
matriculati 32 de studenti. Astfel, numarul total de studenti s-a ridicat de la 308,
in 1938, la 389 in 1939.

Institutul Pedagogic la infiintare nu dispunea de local propriu, cursurile se
tineau in incinta Tehnicumului Pomilegumicol din Tiraspol. Catre 1937 a fost
construit si un bloc de studii pentru aceasta institutie. Acesta avea 13 cabinete (de
fizica, matematica, zoologie, anatomie si fiziologia animalelor si omului, botani-
ca, geografie, geologie, istorie, pregatire militard, limba si literatura, matematica,
pedagogie, educatie fizicd), 4 laboratoare (chimie, zoologie, botanicd, fotografie),
si un muzeu de zoologie. Valoarea totala a echipamentelor din cabinete i labora-
toare era de 553.257 de ruble. In 1938 a fost achizitionatd o masini electrica, un
aparat de masurare pentru cabinetul de fizica, o motocicletd pentru activitatea
militard. Era in curs de amenajare cabinetul de marxism-leninismul. Pentru anul
1939 se planifica constructia unui cimin cu 350 locuri®.

Institutul dispunea de o bibliotecd cu un fond de carte alcatuit din 69.000
de volume, impartite in doua categorii: literatura stiintifica si literaturd de studii/

22 Ibidem, dosar 30, f. 30.
% Ibidem, dosar 4567, f. 56.
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manuale. Nu existau manuale la istoria URSS, istoria moderna, istoria popoare-
lor coloniale, istoria literaturii ruse, lingvistica, botanica, pedagogie*.
Finantarea Institutului Pedagogic pe parcursul anilor 1934-1938 a constituit
5.114.593 de ruble. In 1934 Institutul a fost finantat cu 319.255 de ruble. In 1938
aceastd cifra a crescut la 1.616.500 ruble.
Tabelul nr. 3
Finantarea Institutului Pedagogic din Tiraspol
pe parcursul cincinalului IT (1934-1938)

Nr/Ord Anii cincinalului IT Finantarea de stat (ruble)
1. 1934 319.255
2. 1935 744. 988
3. 1936 1.176.250
4. 1937 1.257.600
5. 1938 1.616.500
Total general 5.114.593

Sursa: AOSPRM, FE 49, inv. 1, d. 4567, f. 52.

Starea blocurilor cdminelor studentesti, conform aprecierilor comisiilor de
inspectare, era dezastruoasd, lipsea in totalitate ordinea: unii studenti dormeau
imbracati, incéltati; in lipsa garderobei hainele erau aruncate peste tot; acoperisul
spart. Din lenjeria de pat studentii aveau doar cate o cuverturd®.

In concluzie, desi constituia un pas inainte in procesul de emancipare a po-
pulatiei din stdnga Nistrului in epoca sovieticd, reorganizarea $colii Pedagogice
Moldovenesti de la Tiraspol in institutie de invdtamant superior nu a rezolvat
problema asigurdrii cu cadre pedagogice sistemul de invatamant din stanga Nis-
trului. Din start, institutia nou creata s-a confruntat cu mari dificultati materiale
si obstacole de natura instructiv-educationald. Institutia nu a inregistrat o dez-
voltare continud. Lipsa unei baze materiale, a unui corp profesoral national bine
pregatit, a materialelor didactice, a laboratoarelor etc. nu a permis desfasurarea
unui proces instructiv de nivelul unei institutii superioare. Acest proces a fost
ingreunat de valul de represiuni si teroare indreptat impotriva ,,nationalismului
moldovenesc burghez”, care, in consecintd, a distrus firava intelectualitate in curs
de formare, inclusiv corpul profesoral de la Institutul Pedagogic din Tiraspol.

2 Ibidem.
% Ibidem, d. 4567, f. 52.
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PACTUL MOLOTOV-RIBBENTROP $SlI
A PATRA IMPARTIRE A POLONIEI'

On August 23, 1939, in Moscow, the Soviet-German Non-Aggression Pact and the
Additional Secret Protocol were signed. According to the provisions of the second point
of the Protocol, the Soviet Union and Germany assumed the right to decide a new divi-
sion of Poland. On October 24, 1938, German Foreign Minister Joachim von Ribbentrop,
in a conversation with Polish Ambassador in Berlin Jozef Lipski, proposed that the issue
between Poland and Germany to be resolved definitively, by incorporation of Danzig
into Germany. Poland rejected Berlin’s claim. On September 1, 1939, Germany attacked
Poland. The Polish army was defending the national territory with selflessness, but, the
forces being absolutely unequal and without any outside support, they withdrew to the
eastern border. On September 17, the Polish territory was invaded by numerous Soviet
units. On September 27, in Moscow, the Soviet-German Friendship and Border Treaty
was signed between the USSR and Germany and three secret protocols. The treaty esta-
blished the border between Germany and the Soviet Union on the territory of occupied
Poland. The fourth division of Poland was taking place.

Keywords: Soviet Union, Germany, Poland, Soviet-German Pact, Soviet-German
Friendship and Border Treaty, World War Il

La 22 august 1939, Adolf Hitler oferea ministrului imperial de externe,
Joachim von Ribbentrop, toate imputernicirile pentru ca, in numele Reichului
German, sa negocieze cu reprezentantii Uniunii Sovietice incheierea pactului
de neagresiune si altor acorduri, astfel incat aceste documente sa intre in vigoa-

* Ton Siscanu, doctor habilitat in istorie, profesor universitar, seful Sectiei Istorie Contemporand,
Institutul de Istorie.

Impirtirile Poloniei se referd la evenimentele care au avut loc in secolul al XVIII-lea si care
au ficut sa dispara statul suveran polono-lituanian. Prusia, Rusia si Austria au fost cele trei
puteri care au participat la dezmembrarea statului polono-lituanian. Trei impartiri teritoriale
au avut loc in: 17 februarie 1772, 2 ianuarie 1793 si 24 octombrie 1795. Termenul ,,A patra
impartire a Poloniei” se referd la la ocuparea si dezmembrarea Poloniei, in septembrie 1939, de
citre Germania nazista si Uniunea Sovietica.

1
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re imediat dupa semnarea lor’. A doua zi, la 23 august 1939, la Moscova, a fost
semnat Pactul de neagresiune sovieto-german si protocolul aditional secret.

Gazeta ,,Pravda’, din 24 august 1939, scria ca ,,la 23 august 1939, la ora 13, la
Moscova a sosit ministrul afacerilor externe al Germaniei, Joachim von Ribben-
trop. La ora 15.30 a avut loc prima intalnire a presedintelui Consiliului Comisa-
rilor Poporului si comisar al afacerilor externe, Veaceslav Molotov, cu ministrul
afacerilor externe german privind semnarea pactului de neagresiune. Convorbi-
rea s-a desfasurat in prezenta tov. Stalin si a ambasadorului german von Schu-
lenburg, si a durat aproximativ trei ore. Dupa pauza, la ora 10 seara, convorbirea
a fost reluata si s-a incheiat cu semnarea pactului de neagresiune”

Textul pactului era laconic, contindnd sapte articole. Guvernul URSS si guver-
nul Germaniei, - se mentiona in preambul -, conducandu-se de dorinta consolidarii
relatiilor pasnice intre URSS si Germania, si plecand de la prevederile principale ale
tratatului cu privire la neutralitate, semnat intre URSS si Germania in luna aprilie
1926, au convenit ,,sd se abtind de la orice fel de violenta, de la orice actiune agresiva
si orice atac in relatiile reciproce, atat separat, cat si impreund cu alte state™.

Acelasi ziar, ,,Pravda’, la 24 august 1939, aprecia astfel importanta documen-
tului semnat: ,,Pactul de neagresiune, semnat intre Uniunea Sovieticd si Germa-
nia, textul cdruia il publicam astazi, este un document de o extraordinara impor-
tantd, exprimand politica consecventd, de pace a Uniunii Sovietice...

Continutul fiecarui articol, luat aparte, ca si al pactului privit integral, este
patruns de efortul de a preintdimpina un conflict, de a consolida raporturile
constructive si de pace intre cele doud state. Pactul de neagresiune inlatura, cu
certitudine, tensiunea care a existat in relatiile dintre URSS si Germania...

Ostilitatilor intre Germania si URSS li se pune capat. Deosebirile dintre ideologii
si sisteme politice nu trebuie si nu pot constitui obstacole in calea stabilirii relatiilor de
buna vecinitate intre cele doua tari. Prietenia dintre popoarele URSS si Germaniei,
impinsa, cu efortul dusmanilor Germaniei si ai URSS, in impas, trebuie sé beneficie-
ze, de acum incolo, de conditiile necesare pentru dezvoltarea si inflorirea sa™.

O saptamand mai tarziu, despre importanta semnadrii pactului de neagresiu-
ne intre URSS si Germania se va vorbi de la cele mai inalte tribune ale institutiilor
statului sovietic, de cétre cele mai reprezentative personaje ale Uniunii Sovietice.

wPactul sovieto-german de neagresiune, spunea V. Molotov in cuvantarea
rostita la 31 august 1939, la sesiunea extraordinara a Sovietului Suprem al Uniu-
nii Sovietice, cu prilejul ratificarii documentului semnat, semnifica un reviriment
in directia ameliorarii raporturilor intre cele doud mari state ale Europei. Acest
pact ne permite nu numai inldturarea pericolului unui razboi cu Germania; el

CCCP - Iepmanus 1939. Jlokymenmol u mMamepuavl 0 cOeMCKO-2ePMAHCKUX OMHOUEHUAX C

anpens no okms6py 1939 ¢., Vilnius, ,,MOKSLAS”, 1989, p. 58.

> Despre pregitirile diplomatice care au condus la elaborarea si semnarea Tratatului sovieto-
german de neagresiune si a protocolului aditional secret vezi detaliat in Ion Siscanu, Basarabia
in contextul relatiilor sovieto-romdne, Chisindu, Editura Civitas, 2007, capitolul 1.

* CCCP - Iepmanus 1939..., pp. 64-65.
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reduce spatiul unor eventuale confruntari militare in Europa si, in felul acesta,
serveste cauzei pécii generale; el trebuie sa ne asigure posibilitdti noi de crestere
a fortelor, de consolidare a pozitiilor noastre, extinderea continud a influentei
Uniunii Sovietice asupra dezvoltarii internationale™.

Protocolul aditional secret impartea Europa de Est in ,,sfere de interese” ale
celor doua state totalitare. URSS era interesatd in ocuparea Finlandei, Poloniei de
Est, Letoniei, Estoniei si a Basarabiei. Germania manifesta interes fata de teritori-
ile din Polonia de Vest si Lituania.

In preambulul protocolului se constata, neglijandu-se situatia politica exis-
tentd in Europa de Est si atentandu-se la suveranitatea statelor din aceasta zona,
ca reprezentantii celor doua parti au discutat, in cadrul unor convorbiri strict
confidentiale, problema delimitarii sferelor lor de interese in Europa de Est.
Aceste convorbiri au condus la urmitorul rezultat: ,,in cazul unei transformari
teritoriale si politice a teritoriilor apartinand Statelor Baltice (Finlanda, Estonia,
Letonia si Lituania) frontiera nordicd a Lituaniei va reprezenta frontiera sferelor
de interese att ale Germaniei cat si URSS.

in legatura cu aceasta, interesul Lituaniei fata de teritoriul Vilno este recu-
noscut de ambele parti”®.

Conform prevederilor punctului al doilea al Protocolului, Uniunea Sovietica
si Germania isi asumau dreptul de a decide soarta Poloniei. ,,In eventualitatea
unei reamenajdri teritoriale si politice a teritoriilor apartindnd statului polonez,
sferele de influenta ale Germaniei si Uniunii Sovietice vor fi delimitate aproxima-
tiv de linia raurilor Narev, Vistula si San. In functie de evolutiile politice ulterioa-
re, se va vedea daca interesele celor doua tari implicd péstrarea unui stat polonez
independent, precum si eventualul contur ale granitelor acestuia. In orice caz,
aceasta problema va fi rezolvatd in urma unui acord amical™. Astfel era hotérata,
in doar doud randuri, o noua impartire a Poloniei.

* ok ok

In perioada de dupa Primul Razboi Mondial, relatiile dintre Polonia si Ger-
mania erau determinate, inainte de toate, de obligatiile asumate conform Trata-
tului de pace de la Versailles, semnat de ambele state, de tratatul de arbitraj de la
Locarno, semnat la 16 octombrie 19258, si de declaratia comuna de neagresiune
din 26 ianuarie 1934.

5 Ibidem, pp. 75-76.

¢ Ibidem, p. 62.

7 Ibidem, pp. 62,64.

8 Tratatul de la Locarno (5-16 octombrie 1925) a avut ca parti semnatare Germania, Franta, Italia,
Marea Britanie, Belgia, Cehoslovacia, Polonia si prevedea angajamentul Germaniei de a garanta
granitele Belgiei si Frantei, precum si angajamentul Frantei si Belgiei de a garanta integritatea
granitelor vestice ale Germaniei, in cazul unui nou atac, asa cum a fost ocuparea franco-belgiand
a zonei Ruhr in 1923. Lacuna tratatului a fost lipsa unui angajament al Germaniei de a garanta
granitele statelor din Europa de Est, lasand, astfel, deschisa posibilitatea revizuirii. La 7 martie
1936, Germania a anulat unilateral tratatul.
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»Germania recunoaste, - stipula art. 87 al Tratatului de la Versailles - , inde-
pendenta deplind a Poloniei si renunta, in favoarea Poloniei, la toate drepturile
si temeiurile juridice asupra teritoriilor mérginite cu Marea Balticd, frontiera de
est a Germaniei, stabilitd conform art. 27, partea a II-a (Granitele Germaniei), al
prezentului Tratat...”.

In declaratia de neagresiune intre Germania si Polonia, semnata la 26 ianuarie
1934 la Berlin, ratificata la 24 februarie 1934 si valabila timp de 10 ani, se spunea
ca ,guvernul german si guvernul polonez considera ca a sosit timpul ca, printr-un
acord direct intre state, sa fie inceputd o noua faza in relatiile dintre Germania si
Polonia, prin semnarea unui acord intre aceste state. De aceea, ele au decis ca, prin
aceastd declaratie, sd puna bazele organizarii ulterioare a respectivelor relatii.

Ambele guverne pleaca de la faptul ca mentinerea si asigurarea pécii indelun-
gate intre tarile lor constituie o premisé esentiald pentru pacea generala in Europa.
...Daca intre ele, spre exemplu, va apare un litigiu, si daca solutionarea acestuia nu
va putea fi obtinuta pe calea negocierilor directe, atunci ele, in fiecare caz aparte,
vor cauta, pe baza intelegerii reciproce, solutii prin alte mijloace pasnice... In ni-
ciun fel de circumstante ele nu vor recurge la forta pentru solutionarea litigiilor™°.

Aceste prevederi au fost insa repede uitate de Germania. Motivul pentru de-
teriorarea relatiilor germano-polone a fost problema Danzig (Gdansk). Conform
Tratatului de pace de la Versailles, orasul Danzig, si regiunea invecinata, a fost
declarat oras liber, controlat de Societatea Natiunilor. Polonia a primit, pentru
iesire la Marea Baltica, un teritoriu care separa Prusia orientala de restul terito-
riului Germaniei printr-un coridor (coridorul Danzig) cu lungimea de 230 de
km si litimea de 30-200 de km'. In perioada in care Germania era preocupati de
Austria si Cehoslovacia, relatiile dintre ea si Polonia erau caracterizate de diver-
se declaratii si promisiuni de buna vecinatate si prietenie. La 16 februarie 1937,
Hermann Goering, comandantul Luftwaffe, fiind in vizita la Varsovia, asigura
reprezentantii guvernului polonez ca ,din partea Germaniei, nu existd intentia
de a priva Polonia de vreo parte a teritoriului sdu. Germania este total impacata
cu componenta sa teritoriala actuald. Germania nu va ataca Polonia si nu are in-
tentia sa ocupe ,,coridorul” polonez. Nu ne dorim un ,,coridor”. Spun acest lucru
sincer si categoric - nu avem nevoie de ,coridor”. La fel cum Germania spera si
crede ca Polonia nu intentioneaza sa ocupe Prusia de Est si restul teritoriului Si-
leziei, astfel si Polonia poate crede cd Germania nu intentioneaza sa o priveze de
vreunul dintre drepturile si posesiunile sale..” '2. Hitler, la randul séu, la 5 noiem-
brie 1937, in prezenta lui von Neurath, ministrul afacerilor externe al Germaniei,
i-a declarat lui Jozef Lipski, ambasadorul polonez la Berlin, ca ,nu va fi nicio

°  Tratatul de la Versailess (extras), in Cucmemnas ucmopus mexoyHapooHvix omuouienuti, Tom
BTOpOI1, [lokyMeHTbI, MOCKBa, ,MockoBckmit pabounit’, documentul (in continuare doc.) nr. 22.
0 Ibidem.

" Ibidem.
12 Hwpnubepeckuii npoyecc, http://nurnbergprozes.narod.ru/011/4.htm
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schimbare in ceea ce priveste statutul politic si juridic al Danzigului. Drepturile
populatiei poloneze din Danzig vor fi respectate. Drepturile Poloniei in Danzig
nu vor fi incélcate..””® Dar, dupa ocuparea Cehoslovaciei, Berlinul a schimbat
radical continutul si modul de prezentare a acestei chestiuni.

La 24 octombrie 1938, in convorbirea avuta cu Jozef Lipski, Ribbentrop a
propus ca problema existenta intre Polonia si Germania sa fie solutionatd defi-
nitiv, in sensul incorpordrii Danzigului in cadrul Germaniei. Ministrul german
mentiona cé ,,Polonia trebuie sd accepte construirea autostrazii exteritoriale si a
ciii ferate prin Pomoria”. In calitate de compensatie, Ribbentrop sugera posibili-
tatea unui acord germano-polonez pe un termen de 25 de ani si garantarea fron-
tierelor germano-poloneze™*. Jozef Beck, ministrul afacerilor straine al Poloniei,
in instructiunile trimise pentru ambasadorul Jozef Lipski cu acest prilej, atentio-
na cd propunerea lui Ribbentrop era inacceptabila si avertiza cd ,orice tentativa
de a incorpora orasul liber in cadrul imperiului va conduce, inevitabil, la conflict.
Aceasta va insemna nu numai unele dificultati de ordin local, ci va stopa orice
posibilitate de intelegere reciprocéd polono-germand in toate domeniile™">.

Intre timp, la 22 martie 1939, Germania si-a redobandit orasul Memel
(Klapeida)'®. Acest eveniment a consolidat hotararea Reih-ului de a recupera
teritoriile pierdute in urma Primului Razboi Mondial. Autoritdtile germane au
inceput sa puna pe tapet in termeni transanti problema Danzigului precum si
a aderdrii Poloniei la pactul anticomintern'’. La 21 martie 1939, Ribbentrop a
informat oficial autoritétile poloneze despre cererile Germaniei: 1) retrocedarea
Danzigului catre Reih; 2) construirea unei autostrazi cu statut de extrateritoria-
litate intre estul Prusiei si Reih; 3) Reih-ul, in schimb, va recunoaste coridorul
polonez si frontierele estice ale Poloniei; 4) Reih-ul va recunoaste caile de comu-
nicare ale Poloniei in Danzig; 5. Reih-ul va recunoaste ciile de comunicare ale
Poloniei dupé unirea Danzigului cu Reih-ul®.

Ingrijoratd de evenimentele care se derulau la frontierele sale, conducerea
polonezd a decis sd caute aliati pentru a putea rezista in fata Germaniei. Con-

B Ibidem.

4 Vezi Jean-Baptiste Duroselle. Istoria relatiilor internationale,1919-1947, Vol. I, Bucuresti, Editura
stiintelor sociale si politice, 2006, p. 179.

5 Anatol Petrencu, Polonezii in anii celui de-al doilea rdazboi mondial, Istoria politicd, Chisinau,
Cartdidact, 2005, p. 64.

16 Conform Tratatului de la Versailles, orasul Memel (Klapeida) si regiunea invecinata, cu o suprafatd
de 2000 de kmp si o populatie de 150 de mii de oameni, au fost scoase din componenta Germaniei si
trecute sub administrarea comisarului suprem al Societatii Natiunilor. In 1923, acest teritoriu a intrat
in componenta Lituaniei, iar in 1924 statele Antantei au recunoscut suveranitatea Lituaniei asupra
regiunii. La 20 martie 1939, Ribbentrop i-a inmanat lui Iu. Urbsis, ministrul afacerilor straine al
Lituaniei, ultimatumul privind retrocedarea regiunii Klapeida. Statele invinggtoare in primul rizboi
mondial nu au luat nici o mésura efectivd pentru a impiedica incd o actiune agresivd a Germaniei. La
22 martie 1939, Lituania a semnat acordul conform caruia regiunea Klapeida era alipita la Germania.

7" Jean-Baptiste Duroselle, op. cit, p. 180.

'8 Daniel Hrenciuc, Polonia intre Est si Vest: 1918-2016, Cluj-Napoca, Editura MEGA, 2017, p. 108.
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tactele cu Marea Britanie s-au incheiat cu succes. Chamberlain, prim-ministrul
Regatului Unit, in cuvéntarea tinutd la 31 martie 1939 in Camera Comunelor,
anunta cd Poloniei ii era oferita o garantie: ,,in cazul unei actiuni oarecare ce ar
pune in primejdie in mod categoric independenta polona si careia guvernul po-
lon ar socoti vital sd i se opuna cu fortele sale nationale, guvernul Maiestatii Sale
se va considera obligat sa sustina imediat Polonia prin toate mijloacele™.

La randul sau, guvernul francez a confirmat, la 13 aprilie, alianta franco-po-
lona, precizdndu-si atitudinea prin formula urmatoare: ,,Franta si Polonia isi ofe-
ra garantii imediate si directe contra oricarei amenintdri directe sau indirecte
care ar aduce atingere intereselor lor vitale™.

Incercarea de a stabili relatii asemanitoare cu URSS a esuat. In 1939, din
motive istorice si ideologice, Polonia nu era pregititd sa accepte ajutor militar din
partea Uniunii Sovietice.

Contand pe garantiile oferite de Marea Britanie si Franta, Polonia a respins
pretentia Berlinului de a transmite Reih-ului Danzigul si un spatiu de 5 km la-
time, care sa traverseze coridorul polonez. Germania a reactionat operativ si la
27 aprilie 1939 Hitler a aprobat planul secret ,Veis” (Planul Alb) privind atacul
armat asupra Poloniei?’. Pentru a se elibera de obligatiile prevazute in docu-
mentele semnate anterior, la 28 aprilie 1939, Germania a denuntat declaratia de
neagresiune polono-germani*. In memorandumul guvernului german cu acest
prilej garantiile britanice si franceze oferite Poloniei erau apreciate ca antiger-
mane si incompatibile cu acordul polono-german din 1934*. La 5 mai, guvernul
polonez, la randul sdu, a rdspuns, tot printr-un memorandum, in care respingea
afirmatiile Germaniei ca acordul polono-britanic ar fi incompatibil cu declaratia
germano-polona din 1934. Mai mult, guvernul polonez se aréta disponibil sa in-
cheie un nou tratat cu Germania, dacd aceasta ar fi acceptat®. Insi Germania se
pregatea de atacul militar asupra Poloniei.

In acest context nici tertipurile diplomatice ale Germaniei hitleriste, nici
incidentul inspirat la granita, efectuate in scopul inducerii in eroare a opiniei
publice, nu pot acoperi adevarul despre razboiul, pregatit cu premeditare, al Ger-
maniei impotriva Poloniei, care s-a transformat in al Doilea Razboi Mondial. Hi-
tleristii au inceput acest rdazboi intentionat, urmarind realizarea ideilor lansate
anterior si obtinerea spatiului vital.

Hitler era constient de consecintele hotdrarilor luate, de aceea, la consfatu-
irea din 23 mai 1939, in cancelaria imperiala, el a declarat: ,In acest mod, se

¥ Jean-Baptiste Duroselle, op. cit., p. 180.

2 Ibidem.

2l Anatol Petrencu, op. cit., p. 21.

2 M.J. Menvmioxos, Cosemcko-nonvckue 60iiHbl. BoeHHO-nonumu4eckoe npomusocmosHue
1918-1939 ee, http://militera.lib.ru/research/meltyukhov2/02.htm

2 Peuv Adonvpa Tumnepa 28 anpens 1939 200a, http://newsruss.ru/doc/index.php

2 Buxrop Csuies, Hauano emopoii muposoti éotinol. Hanadenue Iepmanuu na Iomvuy, http://

souz.info/library/history/poland1.html
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exclude problema crutarii Poloniei si rimane valabila hotararea: a ataca Polonia
cu prima ocazie. Sd nu contam pe repetarea operatiei din Cehoslovacia. Acesta
va fi razboi”?. In convorbirea avuti la 25 mai 1939 cu Ciano, ministrul afacerilor
straine al Italiei, Hitler explica: ,,Nu trebuie pierdut timpul. Cu cat mai mult vom
astepta, cu atat mai multe dificultdti vom intalni in efectuarea operatiilor militare
in Europa de Est. Dupa mijlocul lunii septembrie, conditiile climaterice vor face
imposibile operatiile militare™.

La 1septembrie 1939, Germania a atacat Polonia. Pe plan militar, Polonia nu
rezistd mult ofensivei fulgerdtoare a germanilor, cu forte net superioare si condu-
s cu metode noi, care plasau in prim-plan folosirea aviatiei si a tancurilor.

In aceeasi zi, presedintele Poloniei, Ignacy Moscicki a abandonat Varsovia.

La 4 septembrie, a inceput evacuarea institutiilor statului polonez, iar in ziua
urmitoare din capitald a plecat guvernul. In noaptea de 7 septembrie din Var-
sovia se retrage Comandantul Suprem al armatei E. Rydz-Smygly. Marele Stat
Major este transferat in orasul Brest, apoi, dupa alte transferri, la 15 septembrie
se stabileste in localitatea Kolomiia®. Dupad ce, intre 9 si 11 septembrie 1939,
conducerea poloneza a negociat cu Franta locul de addpost al guvernului Poloni-
ei, la 16 septembrie au inceput negocierile polono-romane privind trecerea prin
Romania, cdtre Franta, iar la 17 septembrie guvernul polonez a iesit din tara®.

Armata poloneza apdra cu abnegatie teritoriul national, dar, fortele fiind ab-
solut inegale si fard niciun sprijin din afard, se retrdgea catre frontiera de est.

La 15 septembrie 1939, trupele germane au ocupat orasul Brest, iar la 16 sep-
tembrie — orasul Belostok. In aceeasi zi, trupele Germaniei au ajuns la linia Sambor
- Lvov-Vladimir-Volinski - Zamosci. Alte unitdti se apropiase de orasul Lublin®.

* % %

Kremlinul urmarea cu atentie evolutia evenimentelor in Europa, mizand sa le
foloseascd in interesele proprii, care, in Europa de Est, erau asigurate prin acordul
cu Germania. Conducerea de la Berlin, recunoscind interesele sovietice in aceas-
ta regiune, astepta interventia sovieticd in teritoriile respective, urmarind, prin
aceasta si retinerea Marii Britanii si Frantei de a intra in razboiul germano-polo-
nez. La 3 septembrie 1939, A.A. Skvartev si-a prezentat scrisorile de acreditare in
calitate de ambasador sovietic in Germania. La ceremonie, Hitler si Skvartev si-au
promis reciproc, in numele statelor pe care le reprezentau, ci isi vor onora obli-
gatiile conform tratatului de neagresiune®. In aceeasi zi, ambasada Germaniei la
Moscova a primit indicatiile lui Ribbentrop sa tatoneze intentiile Uniunii Sovietice

> Ibidem.

% Ibidem.

¥ M. MenbTi0x0B, Ynywennuviii wianc Cmanuna. Cosemckuti Cows u 6opvba 3a Eepony: 1939-
1941, Mocksa, Beue, 2000, http://www.k2x2.info/istorija/upushennyi shans stalina/p5.php

# Ibidem.

¥ Ibidem.

0 U3 onesHuxa nonnomourozo npedcmasumens CCCP 6 lepmanus A. A. IlIxeapuesa, 3 cenmsiops
1939 200a, http://doc20vek.ru/node/978,
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in ceea ce priveste posibilitatea intrdrii Armatei Rosii in Polonia. ,,Discutati cu
Molotov si vedeti, - ii cerea Ribbentrop lui Schulenburg, ambasadorului german -,
nu ar dori Uniunea Sovieticd ca armata rusa sa intre in lupta, in momentul potri-
vit, impotriva fortelor armate poloneze, in sfera de influenta rusa si, la randul sau,
s4 ocupe acest teritoriu. In opinia noastra, aceasta ne-ar ajuta nu numai pe noi,
dar, in conformitate cu protocolul de la Moscova, ar fi si in interesul sovietic™'.

La 5 septembrie 1939, Molotov a raspuns ca guvernul sovietic este de acord
cd, la momentul potrivit pentru el, ,va trebui, obligatoriu..., sa inceapa actiuni
concrete. Dar, noi considerdm cd acest moment inca nu s-a apropiat..., iar graba
exagerata ne poate provoca pierderi si facilita consolidarea adversarilor nostri™.

Atitudinea Kremlinului fata de razboi a fost exprimata clar de I. Stalin la 7
septembrie 1939 in discutia cu conducerea Kominternului. In viziunea liderului de
la Kremlin ,,rdzboiul este dus intre doua grupdri de state capitaliste (sarace si boga-
te, in privinta coloniilor, materiilor prime etc.) pentru reimpartirea lumii, pentru
dominatie asupra lumii. Noi nu suntem impotriva ca ele sd se batd binisor si sé se
slabeasca reciproc. N-ar fi rdu daca cu mainile Germaniei va fi zdruncinata situatia
celor mai bogate tari (in special, Anglia). Hitler, el insusi neintelegand si nedorind,
destrama, submineaza sistemul capitalist... Noi putem manevra, impinge o parte
impotriva alteia pentru a se bate mai bine. Pactul de neagresiune ii ajuta Germaniei
intr-o anumita masurd. Urmétorul moment este sd stimuldm cealalta parte®.

Germania primea in continuare ajutor material din Uniunea Sovietica. La
4 septembrie, toate navele germane din partea de nord a Atlanticului au primit
ordin sé se indrepte spre portul Murmansk. La 6 septembrie, MAE al Germaniei
comunica Moscovei: ,Noi intentiondm si in continuare si trimitem navele co-
merciale germane in Murmansk si asteptam ca guvernul sovietic sa faciliteze des-
cdrcarea, incarcarea si transportarea incarcaturilor pe calea feratd in Leningrad,
unde vor intra navele germane pentru a se incdrca”. La 8 septembrie, Moscova a
acceptat intrarea navelor germane in Murmansk si a garantat transportarea in-
circiturilor in Leningrad®. In total, intre 1 si 17 septembrie 1939, in portul sovie-
tic Murmansk s-au adapostit 36 de nave germane®.

Expriméandu-si atitudinea fata de tara care lupta disperata cu armatele hitle-
riste, I. Stalin a apreciat Polonia drept stat fascist care asuprea alte popoare. El a
declarat ca , lichidarea acestui stat in circumstantele actuale ar insemna ca statele
fasciste vor fi cu unul mai putin. Ce ar fi rau daca, in rezultatul zdrobirii Poloniei,
noi vom extinde sistemul socialist asupra unor noi teritorii si populatii™®.

' CCCP - Iepmanus. .., p. 81.

2 Ibidem.

¥ M. Menbriox0B, Ynyujennviii wianc Cmanuna..., http://www.k2x2.info/istorija/upushennyi
shans stalina/p5.php

* Ibidem.

» Ibidem.

% Ibidem.
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Pe de alta parte, la 8-9 septembrie 1939, partidele comuniste au primit di-
rectiva Comitetului Executiv al Internationalei Comuniste in care se mentiona
ca ,razboiul acesta este un razboi imperialist in care este vinovata, deopotriva,
burghezia tuturor statelor beligerante. De aceea, nici clasa muncitoare, nici parti-
dele comuniste nu pot sprijini acest razboi. Mai mult, proletariatul international
nu poate, in niciun caz, sd apere Polonia fascista care a respins ajutorul Uniunii
Sovietice si care asupreste alte nationalitati”¥. In acest context este semnificativ si
faptul ca, la 5 septembrie 1939, Kremlinul a refuzat sa-i acorde Poloniei materiale
militare, motivand c4, in felul acesta, ar exista pericolul sa fie atrasa in razboi*.

Dar Moscova nu se limita doar la observarea si aprecierea evenimentelor ce
se derulau pe teritoriul Poloniei. Conducerea bolsevica se pregitea sa intervina ,,in
momentul potrivit”. La 3 septembrie 1939, districtele militare Leningrad, Moscova,
Kalininsk, Bielorus, Kiev, Harkov si Oriol au inceput pregitirile pentru razboi®.
La 11 septembrie, in baza districtelor militare Bielorus si Kiev, au fost infiintate si
dislocate comandamentele Frontului bielorus, condus de comandantul M.P. Ko-
valev, si Frontului ucrainean, condus de comandantul S.C. Timosenko®. Trupele
celor doud fronturi au fost concentrate pe pozitii de plecare de-a lungul granitei cu
Polonia*'. Dupa suplimentarea fortelor, catre sfarsitul lunii septembrie, fronturile
insumau 60 de divizii puscasi, 13 divizii cavalerie si 18 brigdzi tancuri cu un efectiv
de 2 421 300 de oameni, 5 467 de tunuri grele, 6 096 de tancuri si 3 727 de avioane*

Cu o zi inainte, la 10 septembrie, Molotov il invitase pe Schulenburg si ii
declarase cd Armata Rosie era impresionata de succesele rapide ale trupelor ger-
mane in Polonia, dar inci nu era pregatitd pentru actiuni. ,Guvernul sovietic —
afirma Molotov -, intentiona sa se foloseascéd de inaintarea trupelor germane si
sa declare cd Polonia se destrama in bucati si, implicit, Uniunea Sovietica trebuie
sd vina in ajutorul ucrainenilor si bielorusilor care sunt amenintati de Germania.
Acest motiv va prezenta interventia Uniunii Sovietice in fata maselor ca fiind
cuviincioasd si va oferi Uniunii Sovietice sansa sa nu arate ca agresor”*.

Dupa incheierea mobilizdrii, la 14 septembrie, Molotov i-a declarat lui Schu-
lenburg céd ,, Armata Rosie s-a pregitit mai repede decat se astepta si, de aceea, actiu-

7 Kamuvino. [Inennuku Heo6vs6neHHol 80tiHbl, http://katynfiles.com/content/book-katyn-1.html#doc3
% Ibidem.

¥ Ibidem.

1 Ibidem.

4 Ibidem.

2 Ibidem.

# CCCP-Iepmanus, 1939, p. 87. In telegrama trimisa la Moscova, la 15 septembrie 1939, Ribbentrop
anunta cd Varsovia va cddea in céteva zile. Ministrul german saluta planul de intrare a trupelor
sovietice in Polonia si solicita informatii cu privire la ziua i ora trecerii frontierei de cétre trupele
sovietice. Cu acest prilej Ribbentrop propunea un comunicat comun in care cauza principald a
intrarii armatelor germane si sovietice in Polonia sa fie numita destrdmarea acesteia. Incercarea
Moscovei de a-si motiva interventia prin existenta primejdiei germane fatd de populatia bielorusa
si ucraineana a provocat o reactie total negativa la Berlin. Ibidem, pp. 92-93.
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nile sovietice pot incepe mai devreme de termenul indicat in timpul ultimei convor-
biri. Avand in vedere motivul politic al actiunii sovietice (cdderea Poloniei si apara-
rea ,minoritdtilor” ruse), era foarte important ca actiunile sa nu inceapa inainte de
caderea centrului administrativ — Varsovia” Din aceastd cauza Molotov l-a rugat pe
Schulenburg sa-i comunice cAnd poate fi asteptat ocuparea Varsoviei*. In aceeasi zi,
»Pravda” publica articolul, pregitit de seful Departamentului propaganda si agitatie al
PC(b) din Uniunea Sovietica, A. A. Jdanov, in care cauzele principale ale pierderilor
suferite de Polonia erau numite asuprirea minoritétilor nationale ucrainene si bielo-
ruse®. Acest articol a constituit documentul de baza al propagandei sovietice privind
argumentarea actiunilor sovietice in raport cu Polonia si, mai ales, a servit drept su-
port pentru activitatile politice din Armata Rosie. ,,Unitdtile Armatei Rosii Muncito-
resti-Téardnesti - se spunea in directiva sefului directiei politice a Frontului bielorus,
comisarul Sulin -, pasesc pe paméntul Bielorusiei de vest si al Ucrainei de vest nu in
calitate de cuceritori, ci ca revolutionari eliberatori, crescuti de marele partid al lui
Lenin si Stalin™. In directiva consiliului militar al Armatei a 12-a se mentiona ci
»lupta noastra cu mosierii si capitalistii polonezi este un razboi revolutionar si drept.
Noi pasim pe pamantul nostru, mergem sa eliberam oamenii muncii de sub jugul
capitalist”™’. Comandantilor de unititi li se explica simplu cd sarcina campaniei, care
va incepe in curand, va fi ca ,,Polonia panilor sa devina sovietica™.

La 14 septembrie 1939, trupele sovietice au primit ordinul sa atace Polonia®.
La 15 septembrie, ora 4.20, Consiliul militar al Frontului bielorus a emis ordinul
de luptd nr. 01, conform caruia ,,popoarele bielorus, ucrainean si polonez isi varsa
sangele in razboiul urzit de clica conducdtoare, burghezo-capitalista a Poloniei si
cea a Germaniei. Muncitorii si tiranii Bielorusiei, Ucrainei si Poloniei s-au ridicat
la luptd cu dusmanii lor de veacuri — mosierii si capitalistii. In urma loviturilor
aplicate de trupele germane, principalele forte poloneze au suferit pierderi grele.
La 17 septembrie, in zori, armatele Frontului bielorus vor trece in ofensiva, avand
sarcina sd ajute muncitorii si taranii Bielorusiei si Poloniei sé rdstoarne jugul ca-
pitalistilor si al mosierilor si sd nu permita ocuparea teritoriilor Bielorusiei de
vest de catre Germania. Sarcina imediata a frontului constd in lichidarea si captu-
rarea fortelor armate ale Poloniei care actioneaza la est de frontiera lituaniana si
de linia Grodno-Kobrin™". Ordinul continea sarcini concrete pentru fiecare uni-

“ CCCP-Iepmanus, 1939, p. 90.

* Ibidem, p. 91.

M. Menbriox0B, Ynyujennoiii wianc Cmanuna..., http://www.k2x2.info/istorija/upushennyi_
shans_stalina/p5.php

¥ B.A. Hesexxun, Cundpom nacmynamenvHoti eotitol. Cosemckas nponazanda 6 npedosepuu
»CesUeHHbLIX 60es”, 1939—1941 rr. MockBa, 1997, c. 80

M. Menbriox0oB, Ynyujennoiii wianc Cmanuna..., http://www.k2x2.info/istorija/upushennyi_
shans_stalina/p5.php

® Kamuwvino. IInennuxu HeoOvAeneHHotl 6o0tiHbl, http://katynfiles.com/content/book-katyn-1.
html#doc3

0 Ibidem.
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tate, in conformitate cu ordinul comisarului apérarii al URSS din 14 septembrie”'.

La 16 septembrie, acelasi Consiliu de front a emis ordinul nr. 005 in care
se mentiona ca ,mosierii si capitalistii polonezi au subjugat poporul muncitor
al Bielorusiei de Vest si pe cel al Ucrainei de Vest, ... au impus jugul national
si exploatarea, ...i-au aruncat pe fratii nostri bielorusi si ucraineni in malaxo-
rul celui de-al doilea rdzboi imperialist. Jugul national si aservirea oamenilor
muncii au condus Polonia la zdrobire. Popoarele subjugate ale Poloniei se afla
in primejdia de a fi jefuite si exterminate de citre dusmani. In Ucraina de Vest
si Bielorusia de Vest se desfisoard miscarea revolutionari. In Polonia au ince-
put actiuni si rascoale ale tdranimii bieloruse si ucrainene. Clasa muncitoare si
taranimea din Polonia isi aduna fortele pentru a le frange gatul exploatatorilor
sangerosi... Ordon: 1) Unitdtile Frontului bielorus, incepand ofensiva pe tot
frontul, sd actioneze hotarat in ajutorul oamenilor muncii din Bielorusia de
Vest si Ucraina de Vest. 2) Printr-o loviturd zdrobitoare sé fie nimicite trupe-
le poloneze ale panilor si burghezilor si sd fie eliberati muncitorii, taranii si
oamenii muncii din Bielorusia de Vest”®. In aceeasi zi, si Consiliul militar al
Frontului ucrainean, prin directiva nr. A0084, a ordonat trupelor sale s treaca
in ofensiva si sa-si execute sarcinile®.

La 16 septembrie 1939, Molotov i-a declarat lui Schulenburg cé ,,guvernul
sovietic a decis sa participe la rdzboiul impotriva Poloniei, maine sau poiméine,
si, in curand, va fi numita ziua si data™*. La 17 septembrie, ora 2.00, Schulenburg
a fost primit de I. Stalin care i-a comunicat cd Armata Rosie, la ora 6.00, va trece
frontiera cu Polonia si i-a citit nota care va fi inmanatd ambasadorului polonez la
Moscova®. Ambasadorul german a plecat satisfacut din Kremlin.

In aceeasi noapte, V. Molotov l-a invitat urgent pe Waclaw Grzybowski, am-
basadorul polonez la Moscova, si i-a citit nota. In noti, ca si in cuvéntarea sa la
radio din aceeasi zi**, Molotov declara ca statul polonez si-a incetat existenta si ca
Armata Rosie a primit ordin sa treaca frontiera polonezd pentru a intinde méana
frateasca Bielorusiei de Vest si Ucrainei de Vest. ,,Statul polonez si guvernul sdu,
citea V. Molotov, - de fapt au incetat sa mai existe. In felul acesta, nu mai sunt va-
labile tratatele incheiate intre URSS si Polonia. Lasatd in voia sortii i rimasa fara
conducere, Polonia s-a transformat intr-un camp comod pentru orice intdmplare
si surpriza, care pot genera pericol pentru URSS. De aceea, fiind neutru pana
in prezent, guvernul sovietic nu mai poate avea o atitudine neutra fatd de aceste
fapte. Si fatd de situatia rimasa fird aparare a populatiei ucrainene si bieloruse. In

1 Ibidem.

2 Ibidem.

> M. MenbTioxX0B, Ynyujennoii wianc Cmanuna..., http://www.k2x2.info/istorija/upushennyi_
shans_stalina/p5.php

** CCCP-Iepmanus, 1939, p. 94.

> Ibidem, p. 95.

¢ Ibidem, p. 98-99.
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aceastd conjunctura, guvernul sovietic a dat dispozitie Inaltului Comandament al
Armatei Rosii sa ordone trupelor sd treaca frontiera si sd ia sub ocrotirea sa viata
si averea populatiei din Ucraina de Vest si Bielorusia de Vest™”.

La 17 septembrie, ora 5.00, unitatile de avangarda ale Armatei Rosii si trupe-
le de graniceri au trecut frontiera, lichiddnd serviciile de frontiera poloneze, dupa
care teritoriul polonez a fost invadat de numeroasele unitati sovietice.

In felul acesta, Uniunea sovietica a incilcat Tratatul de pace, semnat la Riga
la 18 martie 1921, intre RSFSR si RSSU, pe de o parte, si Polonia, pe de alta parte,
care constata incheierea situatiei de razboi (art. 1) si stabilea exact granita de est
a Poloniei cu republicile sovietice (art. 2)**. Conform tratatului, Rusia si Ucraina
sovietica renuntau la orice drepturi si pretentii asupra teritoriilor care se aflau la
vest de granita stabilita prin art. 2, iar Polonia, la randul sdu, renunta, in favoarea
Ucrainei si Bielorusiei, la orice drepturi si pretentii asupra teritoriilor aflate la est
de aceastd granitd. Ambele parti au cazut de acord cd, deoarece in cadrul teritori-
ilor, aflate la vest de frontiera descrisd in tratat, se aflau si teritorii discutabile intre
Polonia si Lituania, chestiunea apartenentei acestor teritorii trebuia solutionata
exclusiv intre Polonia si Lituania®. Tratatul stabilea, absolut univoc, ci Polonia
nu avea nici un fel de obligatii sau datorii impovaratoare fatd de Rusia, Ucraina si
Bielorusia, care ar fi rezultat din apartenenta anterioard a teritoriilor poloneze la
fostul Imperiu Rus, cu exceptia prevederilor din prezentul tratat. Tratatul stipula
garantii reciproce in cea ce priveste respectarea deplind a suveranitatii partilor,
abtinerea reciproca privind amestecul in afacerile interne, agitatia, propaganda
si orice gen de interventie, si obligatia de a nu permite prezenta, pe teritoriul
sau, a organizatiilor si grupurilor indreptate impotriva guvernului celeilalte parti.
Avéand in vedere ca Tratatul cu privire la conditiile preliminare ale pécii, din oc-
tombrie 1920, recunostea participarea activa a teritoriilor Republicii Polonia in
economia fostului Imperiu Rus, Ucraina si Rusia se obligau sé plateasca Poloniei
30 de milioane de ruble aur®. Art. 24 prevedea cd, odatd cu ratificarea tratatului,
se stabileau si relatii diplomatice intre cele doud parti®.

Kremlinul a incélcat, de asemenea, si Tratarul din 9 februarie 1929 (,,Irata-
tul Litvinov”), semnat de URSS, Polonia, Romania, Estonia, Letonia si Lituania.
Primul tratat international care a interzis recurgerea la razboi pentru rezolvarea
diferendelor internationale a fost ,,Tratatul general pentru renuntarea la razboi”
denumit si “Pactul Briand - Kellog” (dupa numele ministrilor de externe ai Fran-
tei si SUA, care au initiat acest Tratat), semnat la 27 august 1928 la Paris. In arti-
colul 1 se arita: ,,Inaltele pdrti contractante declard solemn, in numele popoarelor
respective, cd ele condamnd recurgerea la rdazboi pentru reglementarea diferendelor

37 Ibidem, p. 96.

% Vezi descrierea detaliatd a granitei in Cucmemuas ucmopus ..., Tom 2, [lokymenTts, doc. 35.
* Ibidem.

@ Ibidem.

L Ibidem.



B o o sstonic A MoLDOVES N34 (19-120),2019

108 stupil

internationale si renuntd la el ca instrument de politicd nationald in relatiile lor
mutuale”®. Partile contractante recunosteau, de asemenea, ca reglementarea sau
solutionarea neintelegerilor sau conflictelor, care puteau fi intre ele, independent
de originea lor, trebuiau efectuate numai cu mijloace pasnice®.

Polonia si Uniunea Sovietica s-au numdrat printre statele care au aderat la
acest tratat. Pe de alta parte, Polonia a acceptat invitatia Uniunii Sovietice de a
semna, impreuna cu alte state vecine ale URSS, un protocol, avand drept obiectiv
punerea in vigoare a Tratatului de renuntare la razboi, semnat la Paris, la 27 au-
gust 1928. in consecintd, la 9 februarie 1929, URSS, Estonia, Letonia, Polonia si
Romania au semnat ,,Protocolul de la Moscova” la care au aderat, putin mai tarziu,
Lituania, Finlanda si alte tari, si care prevedea excluderea razboiului intre Uniu-
nea Sovieticd si alte state ca mijloc de reglementare a diferendelor®.

A fost nesocotit si Tratatul de neagresiune, incheiat intre Polonia si URSS
la 25 iulie 1932. Conform preambulului acestui tratat, Comitetul Executiv Cen-
tral al Uniunii Sovietice, reprezentat de N. Krestinski, si Presedintele Poloniei,
St. Patek, condusi de dorinta de a mentine pacea existenta intre térile lor, si recu-
noscand ca Tratatul de pace din 18 martie 1921 constituia, ca si pAnd acum, baza
relatiilor si obligatiilor lor reciproce, incheiau Tratatul din 1932 cu scopul dezvol-
tarii si perfectarii Tratatului din 27 august 1928 de la Paris, care intrase in vigoare
prin semnarea Protocolului de la Moscova din 9 februarie 1929. Ambele parti
contractante se obligau sa se abtina de la orice actiune agresivd sau atac militar
al uneia asupra celeilalte, atat separat cat si impreuna cu alte state. Orice actiune
care ar fi incdlcat integritatea si inviolabilitatea teritoriului sau independenta po-
litica a celeilalte parti, urma sa fie apreciata drept contrara acestei prevederi, chiar
si in cazul in care aceste actiuni ar fi avut loc fara declararea riazboiului si evitarea
oricdror manifestdri ale acestuia®.

Articolul 2 al tratatului prevedea ca ,,in cazul in care una dintre partile semna-
tare va fi atacata de o tara terta sau de un grup de state terte, cealalta parte se obliga
sa nu acorde, pe parcursul conflictului, ajutor si sustinere, direct sau indirect, statului
atacant. Daca una din partile semnatare va exercita agresiune asupra unei terte tari,
cealaltd parte va fi in drept, fird a anunta din timp, sa denunte prezentul tratat™®.

Prin articolul al treilea, URSS si Polonia se obligau sa nu participe la niciun
acord care, sub aspect agresiv, va fi ostil celeilalte parti. Ambele state promiteau sa
solutioneze toate conflictele, care vor putea aparea intre ele, numai prin mijloace
pasnice, independent de originea si de natura acestora; se obligau sa transmita liti-

2 Ibidem, doc nr. 64.

& Ibidem.

¢ Ibidem.

% Ibidem, doc. nr. 68.

6  Aceastd prevedere existd in tratatele semnate de URSS cu majoritatea statelor intre cele doua
razboaie mondiale. Asemenea prevedere lipseste insd in textul pactului sovieto-german de
neagresiune, semnat la 23 august 1939.
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giile, care nu vor putea fi solutionate pe cale diplomatica, in procedura de arbitraj.
Conventia de aplanare a conflictelor era inclusd in Tratat si urma sa fie semnata
aparte, dar ratificatd impreuna cu Tratatul. in protocolul nr. 2, anexa a Tratatului,
partile isi exprimau convingerea ca intre ele nu existau neintelegeri esentiale®’.

Uniunea Sovietica a violat si Conventia de definire a agresiunii, care a fost un
instrument de drept international deosebit de important, consolidand, din punct
de vedere juridic international, statu-quo-ul teritorial si politic al Poloniei. Gu-
vernul polonez a semnat Conventia de definire a agresiunii si a teritoriului, din 3
si, respectiv, 4 iulie 1933 de la Londra, care a avut o importanta deosebitd pentru
dezvoltarea relatiilor politice cu statele vecine si in primul rdnd cu Uniunea So-
vietica. Conventia de la Londra a definit, pe de o parte, agresiunea si agresorul,
care, prin caracter si continut, devenise o norma generald de drept international,
iar pe de alta parte, implicit, a definit teritoriul.

»Va fi recunoscut ca agresor intr-un conflict international, se sublinia in art.
2 al Conventiei de definire a agresiunii, statul care cel dintai va fi comis una din
actiunile urmatoare: 1) declaratie de razboi unui stat; 2) invazie prin fortele sale
armate, chiar fara declaratie de rdzboi, asupra teritoriului altui stat; 3) atac prin
fortele sale terestre, navale sau aeriene, chiar fira declaratie de rizboi, a terito-
riului, navelor sau aeronavelor unui alt stat; 4) blocus naval (blocada maritima)
a coastelor sau al porturilor unui alt stat, 5) sprijin dat bandelor armate care,
formate pe teritoriul sau, vor fi invadat teritoriul unui alt stat sau refuzul, cu toata
cererea statului invadat, de a lua pe propriul sdu teritoriu toate masurile in pute-
rea lui pentru a lipsi zisele bande de orice ajutor ori protectie.

Nicio consideratiune de ordin politic, militar, economic sau alta, se spunea
in art. 3, nu va putea servi drept scuza sau justificare a agresiunii prevazute la
articolul 27,

Importanta acestui document de drept international, semnat de un mare
numdr de state, excludea folosirea fortei, chiar si in absenta unei declaratii de
razboi. Acest document consolida, din punct de vedere juridic international, si-
tuatia Poloniei, intrucét definea teritoriul unui stat ca fiind teritoriu aflat efectiv
sub controlul lui.

La 15 septembrie 1934, Uniunea Sovietica devenise membrd a Societatii Na-
tiunilor, organizatie internationald care-si propunea sa excludé razboiul ca mijloc
de solutionare a conflictelor dintre state. Conform Pactului Societétii Natiunilor,
tarile membre se obligau ,,sd respecte si si mentina, in contra oricdrei agresiuni
externe, integritatea teritoriala si independenta politica existentd a tuturor Mem-
brilor Societatii” (art. 10)®. Prin acest act, guvernul sovietic se angaja, implicit,
sa respecte integritatea teritoriala si independenta politicd a Poloniei, care se nu-
mira printre membrii Societitii Natiunilor. Insa, Uniunea Sovietici a nesocotit

¢ Cucmemnas ucmopus..., doc. 68.
% Ibidem, doc. 72
 JI.IO. Tpoukuii, K ucmopuu pyccxoti pesonoyuu, Mocksa, Ilonutuspar, 1990, c. 380
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obligatiile pe care si le-a luat, aderdnd la aceasta organizatie internationala.

Stirea despre agresiunea sovieticd a socat Europa. Opinia publica astepta re-
actia Marii Britanii care oferise, de curdnd, garantii Poloniei si luase apararea
acesteia impotriva Germaniei. In cazul agresiunii sovietice Marea Britanie nu a
luat apararea Poloniei. Ea mai spera in continuare sé atragd de partea sa Uniunea
Sovietica, s-o rupa din alianta cu Germania. Pe de alta parte, mai tarziu se va afla
cd, odata cu Tratatul de ajutor reciproc din aprilie 1939, la insistenta Marii Bri-
tanii, a fost semnat si un protocol aditional secret care nu prevedea apédrarea Po-
loniei de agresiune decat din partea Germaniei. Prin urmare, Tratatul din aprilie
1939 nu obliga Marea Britanie sd apere Polonia in raport cu Uniunea Sovietica”.

Majoritatea unitétilor poloneze, dislocate la frontiera de est, inclusiv sco-
lire militare care pregateau ofiteri, depuneau armele. La granita cu URSS, pe o
distantd de 1400 de km, conform istoricilor polonezi, erau dislocate doar 25 de
batalioane poloneze, unui batalion revenindu-i 56 km de front”.

Deoarece nu era cunoscut protocolul aditional secret sovieto-german din
23 august 1939, oficialitatile poloneze nici nu banuiau de alianta Berlinului cu
Moscova.

In conditiile acestea, ordinul maresalul E. Rydz-Smygly, comandantul fortelor
armate poloneze, prevedea: ,,Sa nu intrati in lupta cu Sovietele, sd se opuna rezis-
tentd numai in cazul in care ei vor incerca dezarmarea unitatilor noastre care s-au
intalnit cu trupele noastre. Sd fie continuata lupta cu nemtii. Orasele incercuite
trebuie sa se lupte. In cazul apropierii trupelor sovietice, trebuie purtate negocieri
in scopul scoaterii garnizoanelor noastre in Romania si Ungaria™.

Inca la 17 septembrie generalul Rummel, comandantul trupelor care apirau
Varsovia, i-a inmanat lui N. Saronov, ambasadorul sovietic in Polonia, un me-
moriu in care trecerea granitei poloneze de catre Armata Rosie nu era apreciata
ca stare de razboi intre Polonia si Uniunea Sovieticd. Desi trupele germane in-
conjurase Lembergul, comandamentul polonez decidea sa transmita acest oras
trupelor sovietice care erau in preajma’.

Executind ordinul comandamentului sdu, cea mai mare parte a ostasilor po-
lonezi (cca 250 000) a depus armele in fata Armatei Rosii. O parte dintre acestia,
majoritatea ucraineni si bielorusi, au fost lasati sa plece la casele lor, iar 130 de
mii de persoane au fost capturate si inchise in lagare’, unde erau detinuti ca pri-
zonieri de razboi, fird niciun temei, deoarece intre Uniunea Sovietica si Polonia
oficial nu era declarata stare de razboi.

70 oo kpusuca.1938-1939, Jlokymenmuot u mamepuanot, Mocksa, [Tormmrusaat, 1990, doc. 606.

' M.J. Cemupsira, Cosemcko-eepmarckue omuouwienus 6 1939-utorv 1941 ee. B3ensio ucmopuxa,
in CoBeTcKoe TOCylapcTBO 1 1paBo, 1989, nr. 9, p. 57.

2 Ibidem.

73 Bonpocovl ucmopuu, 1997, nr. 7, pp. 24-25.

7 La 30 julie 1941, dupd atacul militar asupra URSS de céitre Germania hitlerista, guvernul
sovietic a semnat acordul de prietenie cu guvernul polonez din emigratie, condus de Sikorski.
In document se arati ci, la acea datd, in inchisori, lagire si in surghiun se aflau 382 382 de
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Imediat dupa intrarea trupelor sovietice in Polonia, la Moscova au inceput ne-
gocieri sovieto-germane. Numai peste cteva minute radioul Moscova a comunicat
lumii intregi despre acest fapt. Uniunea Sovieticd, impreuna cu Germania hotérau
impértirea Poloniei, lichiddndu-i independenta. In timpul convorbirii dintre Stalin
si Schulenburg, din 18 septembrie 1939, liderul de la Kremlin a declarat, surprin-
zator, ca are anumite indoieli privind capacitatea comandamentului german de a
respecta acordul de la Moscova si cd se va intoarce la linia stabilita prin protocolul
din 23 august. In raspunsul siu Schulenburg mentiona ci ,,Germania este dispusd
sa respecte conditiile acordurilor de la Moscova”. Stalin, afirmand ca nu se indoieste
de bunele intentii ale guvernului german, a explicat cd nelinistea sa se intemeia pe
faptul bine cunoscut cd toti militarii detestd retrocedarea teritoriilor ocupate”. Pro-
blema este cd guvernul sovietic considera ca ,,sosise momentul s stabileasca defi-
nitiv structura teritoriilor poloneze... si sd imparta Polonia pe linia Pissa — Narva
- Vistula — San™”®. Conducerea Uniunii Sovietice insista sd inceapa imediat negoci-
erile in aceasta chestiune. Molotov dorea ca intilnirea sa se desfdsoare la Moscova,
»deoarece asemenea negocieri, din partea sovieticd, trebuiau duse de persoanele
abilitate cu puterea supremad in stat, dar care nu puteau parasi Uniunea Sovieticd™””.

Urmare a unor consultari, la 27 septembrie, la invitatia guvernului sovietic,
von Ribbentrop soseste la Moscova ,,pentru a discuta cu guvernul URSS proble-
mele in legatura cu evenimentele din Polonia™®. La negocieri, in afard de Molotov
si Ribbentrop, au participat Skvartev, ambasadorul sovietic la Berlin, si Schu-
lenburg, ambasadorul german la Moscova. Negocierile s-au finalizat cu semnarea
Tratatului sovieto-german de prietenie si frontierd intre URSS si Germania si a trei
protocoale secrete”.

in declaratia comuna din 28 septembrie se mentiona ca ,,guvernul Germa-
niei si guvernul Uniunii Sovietice au reglementat definitiv problemele aparute in
urma destramadrii statului polonez si, in felul acesta, au creat o temelie puternica
pentru pacea indelungatd in Europa de Est™™.

Tratatul de prietenie si frontierd stabilea granita intre Germania si Uniunea
Sovietica pe teritoriul Poloniei ocupate®, si ,,inlatura orice amestec al statelor terte

persoane. Vezi: Bonpocwt ucmopuu, 1990, nr. 9., p. 26.

7 CCCP-Iepmanus, 1939, p. 100.

76 Ibidem, p. 104.

77 Ibidem.

8, IIpasda’”, 1939, 27 septembrie

7 Este vorba de protocolul confidential privind straimutarea persoanelor de origine germana citre
zona ocupatd de Germania si a celor de origine bielorusa si ucraineana citre zona ocupatd de
rusi, de protocolul aditional secret privind transmiterea Lituaniei in zona de ocupatie sovietica
si de protocolul aditional secret privind inadmisibilitatea agitatiei poloneze in teritoriile ocupate
de cei doi agresori. Vezi CCCP-Iepmanus, 1939, pp. 107-110.

8 CCCP-Iepmanus, 1939, p. 112.

81 Granita sovieto-germana pe teritoriul Poloniei ocupate a fost trasatd pe harta anexa la tratat. Harta
a fost semnata de I. Stalin. In semn de incuviintare, si Ribbentrop a semnat harta. Harta Poloniei
despicate si ocupate a fost publicatd, impreund cu Tratatul de prietenie si frontiere, in ziarele
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in aceasta decizie™®. O deosebita importantd, pentru destinul populatiei din teri-

toriul ocupat de rusi, a avut-o articolul al 3-lea al tratatului care prevedea ca fiecare
parte ocupantd va efectua, pe teritoriile ocupate, transformari in organizarea sta-
tald®. Devenea clar ca pe teritoriul polonez, rapit de Uniunea Sovietica, urma sa
fie instalat regimul totalitar bolsevic cu toate consecintele sale.

Conform primului protocol aditional secret, erau modificate ,,sferele de in-
terese” ale celor doud parti in sensul ca teritoriul Lituaniei era transmis Uniunii
Sovietice. Pe de alta parte, ducatul Lublin si o parte a ducatului Varsovia treceau
in zona germand. Conform acestui protocol secret, Uniunea Sovieticd intentiona
sd intreprinda ,, masuri speciale pentru apararea intereselor sale” si pe teritoriul
Lituaniei®. Aceasta era a patra impartire a Poloniei, mai avantajoasa pentru rusi
decat cea din 1795, deoarece ocupa toatd Galitia; mai avantajoasa chiar si ca linia
Curzon din 1920.

In cel de-al doilea protocol aditional secret semnatarii s-au pus de acord si nu
permitd, pe teritoriile lor, niciun fel de agitatie poloneza care ar aborda problema
teritoriului celeilalte pérti. ,,Ele vor reprima pe teritoriile lor toate sursele acestui
gen de agitatie si se vor informa reciproc cu privire la masurile intreprinse in acest
scop”®.

La 31 octombrie 1939, la doud luni dupéa inceputul razboiului, V. Molotov, in
sedinta extraordinard a Sovietului Suprem al Uniunii Sovietice, prezenta un am-
plu raport. ,,In ultimele doud luni, - spunea presedintele guvernului sovietic -, in
situatia internationala s-au produs importante schimbari. Aceasta se refera, inainte
de toate, la situatia din Europa...”®. El evidentia trei circumstante principale care,
in opinia sa, aveau o importantd decisivd. Era vorba, in primul rand, de evolutia
relatiilor dintre Germania si Uniunea Sovieticd care, din momentul semnarii, la
23 august 1939, a tratatului de neagresiune, intrase, chipurile, pe un fagas normal.
,Ostilitatea, atatatd prin toate mijloacele de unele state europene a fost inlocuita cu
relatii de prietenie intre Uniunea Sovietica si Germania. Imbunatitirea ulterioara a
noilor relatii, - constata V. Molotov -, si-a gasit exprimarea in tratatul germano-so-
vietic de prietenie si frontiere, semnat la 28 septembrie la Moscova™.

Cel de-al doilea eveniment la care se referea V. Molotov, era ,,zdrobirea mi-
litara a Poloniei si destramarea statului polonez”. ,Cercurile guvernante ale Polo-
niei, - continua comisarul de externe in fata deputatilor sovietici - , se laudau cu
»trainicia” statului si ,vigoarea” armatei lor. Dar a fost suficienta o lovitura con-
certatd asupra Poloniei, la inceput din partea armatei germane, apoi din partea

sovietice ,,Pravda’ si ,,Izvestia” din 29 septembrie 1939. Vezi CCCP-Iepmanus, 1939, p. 111.

8 Ibidem, p. 108.

8 Ibidem.

8 TJakubcionis Algirdas, Knezys Stasys, Streikus Arunas, Occupatin and Annexation The first
occupation (1940-1941), Volume I, Vilnius, Margi rastai, 2006, pp. 491-562

% CCCP-Iepmanus, 1939, p. 110.

8 Ibidem, p. 116.

¥ Ibidem.
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PACTUL MOLOTOV-RIBBENTROP SI A PATRA IMPARTIRE A POLONIEI

Armatei Rosii, ca sd nu mai ramana nimic din aceasta creatie pocita a Tratatului
de la Versailles, care se mentinea pe asuprirea nationalitétilor nepoloneze™.

Explicand scopul ,,campaniei poloneze” a lui Stalin, L. Trotki scria: ,,Prin
ocuparea Ucrainei de Vest si Bielorusiei de Vest Kremlinul incearca sa dea po-
pulatiei satisfactie patriotica pentru alianta odioasa cu Hitler. Dar Stalin avea si
motivul sau personal pentru a invada Polonia, ca intotdeauna — motivul razbu-
narii. In 1920, Tuhacevski, viitorul maresal, conducea trupele Armatei Rosii spre
Varsovia. Viitorul maresal Egorov inainta spre Lemberg (Lwow). Cu Egorov era
si Stalin. Cand devenise clar ca la Vistula Tuhacevski este amenintat de o contra-
lovitura, comandamentul din Moscova i-a ordonat lui Egorov sa schimbe directia
dinspre Lemberg spre Lublin, pentru a-1 sprijini pe Tuhacevski. Dar Stalin se te-
mea cd Tuhacevski, luand Varsovia, il va devansa, ocupand si Lembergul. Egorov,
la adapostul autoritatii lui Stalin, nu a executat ordinul Inaltului Comandament.
Numai dupa patru zile, cand a fost realizatd situatia critica a lui Tuhacevski, uni-
tatile lui Egorov au manevrat spre Lublin. Dar era tarziu: catastrofa incepuse.
La varfurile partidului si ale armatei toti cunosteau cd vinovat de zdrobirea lui
Tuhacevski era Stalin. Invadarea actuala a Poloniei si ocuparea orasului Lemberg
constituie o revansa a lui Stalin pentru marele esec din 1920”%.

Inca pana la infrangerea totald a Poloniei, in locurile unde se intalneau tru-
pele sovietice si germane se organizau parade militare, de triumf, cu participarea
ostasilor ambelor state ocupante. In orasul Grodno, alituri de generalul german,
parada a fost primitd de V.V. Ciuikov, comandant de corp de armata. In Brest-Li-
tovsk, parada a fost primitd de feldmaresalul G. Guderian si comandantul de bri-
gada S.M. Krivosein®.

In urma ocupdrii si impértirii Poloniei, Uniunii Sovietice i-a revenit un terito-
riu de 196 de mii de km patrati si aproape 13 milioane de oameni®'. Nichita Hrus-
ciov, in memoriile sale, descriind starea de spirit din cele doua parti despicate din
Polonia, mentiona: ,,Polonezii indurau doliu. Tara lor era ocupata, Varsovia era
zdrobita. Dar noi nu puteam vorbi cu glas tare despre aceasta, deoarece nu doream
sa facem propaganda impotriva lui Hitler, aliatul nostru de fapt. Era o situatie tra-
gica pentru activistii nostri de partid. Este adevérat ca in randurile ucrainene ale
partidului aproape cd nu mai existau polonezi. Stalin ii lichidase pe toti™*.

8 Ibidem.

8 JI.I. Tpoukuii, K ucmopuu pyccxoti pesonmoyuu, Mocksa, Ilomntuspat, 1990, p. 410
% Bonpocwt ucmopuu, 1990, nr. 9, p. 60.

1 CCCP-Iepmanus, 1939, p. 120.

%2 Bonpocwt ucmopuu, 1997, nr. 7, p. 66.
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BATALIA PENTRU LIMBA SI ALFABET
DIN RSSM IN ANUL 1989

The study is devoted to the battle for the Romanian language and the Latin
alphabet in the MSSR in 1989. The author sets out how the debates on the drafts of
the linguistic laws and the resistance of the CPM leadership against these laws were
conducted. The role of the Grand National Assembly of August 27, 1989, in which
were validated the draft laws elaborated by the commission of the Supreme Soviet
of the MSSR, is highlighted. The essential part of the study is dedicated to the work of
the 13th Session of the Supreme Soviet of the MSSR from August 29 to September 1,
1989, to the confrontations between the two diametrically opposed camps within the
legislative forum on the three draft laws and, finally, the adoption on 31 August and
September 1, 1989 of the linguistic legislation that conferred the “Moldovan” langu-
age the status of state language and of interethnic communication, established the
return to the Latin alphabet, regulated the functioning of the state language.

Keywords: national movement, MSSR, CPM, language legislation, state language

Inceputul anului 1989 a fost marcat de o efervescenti nemaiintalnita pana
atunci a luptei pentru demolarea falsurilor privind limba ,,moldoveneasca” si
redarea drepturilor ce i se cuveneau ca limbd de stat. Subiectele respective ocu-
pau un loc principal pe agenda discutiilor intrunirilor publice saptamanale de
la Teatrul de vara sau statuia lui Stefan cel Mare din Chisinau, care prin am-
ploarea lor populara erau de natura sa zguduie regimul totalitar comunist din
RSSM. Constient de situatia precara si, fiind presat de mitingurile opozitiei din
15 si 22 ianuarie 1989, Biroul CC al PCM a decis sa aprobe propunerea Pre-
zidiului Sovietului Suprem al RSSM despre pregitirea proiectelor de legi ,,Cu
privire la statutul limbii moldovenesti” si ,,Cu privire la functionarea limbilor
de pe teritoriul RSS Moldovenesti”. Acesta a recomandat Prezidiului Sovietului
Suprem al RSSM ca proiectele de legi preconizate sa reflecte rezolutiile Con-
ferintei a XIX-a unionale de partid ,,Cu privire la relatiile dintre natiuni” si sa

* Elena Negru, doctor in istorie, cercetdtor stiintific coordonator, Institutul de Istorie.
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prevada garantii pentru ,,asigurarea bilingvismul national-rus si rus-national,
pentru folosirea limbi ruse ca limbé de contact dintre natiuni, pentru dezvolta-
rea si functionarea liberd a limbilor nationalitatilor si poporatiilor care locuiesc
pe teritoriul RSS Moldovenesti™. Elaborarea unei legi privind revenirea la al-
fabetul latin nu era pe agenda Biroul CC al PCM. Acesta recomanda Sovietului
Suprem al RSSM ,,s@ continue munca de studiere a chestiunii trecerii scrisului
moldovenesc la grafia latind™.

Dezbateri privind proiectele de legi lingvistice

La 25 ianuarie 1989, in baza recomandarilor Biroului CC al PCM, Prezidiul
Sovietului Suprem adopta o hotérare prin care se dideau imputerniciri unui grup
de lucru format din reprezentanti ai comisiilor pentru intiative legislative, pentru
problemele relatiilor dintre natiuni si educatia internationalistd, pentru invata-
mantul public, stiinta si cultura din cadrul Sovietului Suprem al RSSM, alti spe-
cialisti sd elaboreze proiectele de legi ,,Cu privire la statutul limbii moldovenesti”
si ,,Cu privire la functionarea limbilor moldoveneasca si rusa si a celorlate limbi
de pe teritoriul RSS Moldovenesti”. Consiliului de Mnistri al RSSM i se solicita
,,sd Inceapd elaborarea proiectului programului complex de stat pentru asigura-
rea dezvoltarii limbilor nationalitétilor si poporatiilor care locuiesc in republicd”
Cele doud proiecte de legi urmau sa fie prezentate spre examinare prealabila Pre-
zidiului Sovietului Suprem in martie 1989, iar dupa discutia publica sa fie inain-
tate sesiunii ordinare a Sovietului Suprem al RSS Moldovenesti.

Hotaréarea recomanda comisiei pentru invdatamantul public, stiinta si cultura
a Sovietului Suprem al RSSM si ,,ia act de propunerea Comisiei interdeparta-
mentale pentru studierea istoriei si a problemelor dezvoltarii limbii moldovenesti
cu privire la trecerea scrisului ei la grafia latind”, imputernicind comisia pentru
invatamantul public, stiintd si cultura a Sovietului Suprem al RSSM sa coopteze
specialisti in vederea ,,studierii aprofundate a problemelor legate de folosirea gra-
fiei latine”. Consiliul de Ministri al RSSM urma si ,,desfasoare experimentul de
editare a unei parti a tirajului saptdmanalului «Literatura si arta», a operelor unor
clasici ai literaturii moldovenesti cu folosirea grafiei latine™.

Adoptarea acestei hotarari nu insemna cé autoritatile din RSSM erau gata s
demareze actiuni imediate. Formularea dubioasa privind trecerea la grafia latina
din hotararea sus mentionata era o dovada cd acestea incercau sa tergiverseze
sau si submineze satisfacerea revendicirilor miscarii de opozitie. In acest scop,
concucerea PCM va apela la ajutorul ,,expertilor” de la Moscova care vor sosi la
Chisinau in primele zile ale lui februarie 1989. Grupul savantilor moscoviti era
compus din Gh. Gh. Litavrin, membru-corespondent al AS a URSS (conducito-
rul grupului), V1. Ia. Grossul, I. Ia. Semionova, M. D. Erescenko, doctori in stiinte

' Istoricul an 1989. Alc. L.Bucitaru, Universitas, Chisinau, 1991, p. 29.
2 Ibidem.
> Istoricul an 1989. Alc. L.Bucataru, Universitas, Chisindu, 1991, p. 30.
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istorice, cercetdtori ai Institutului de Slavistica si Balcanistica a AS a URSS, B. P.
Narumov si T. N. Sfesnikova, lingvisti romanisti. Acestia au participat la mese
rotunde organizate la redactia ziarului ,,Moldova Socialista” si la Academia de
Stiinte a RSSM in cadrul cérora s-au referit la istoria aparitiei scrisului slavon si
latin in spatiul romanesc; semnificatia termenilor roman/ moldovean; aspectul
ideologic al alfabetelor latin si slavon. Scopul savantilor moscoviti era sd anuleze
toate discutiile purtate pe parcursul uni an de zile in cadrul mitingurilor, aduna-
rilor, a deciziilor luate in cadrul Comisiei Interdepartamentale si sd tergiverseze
adoptarea deciziilor privind legislatia lingvistica.

Presiunile puse pe conducerea PCM de cétre manifestantii intruniti sapta-
manal la Chisnaui erau o dovada cd acestia nu doreau sa se culce pe lauri, ci erau
determinati sa lupte pentru ca puterea comunista sd urgenteze elaborarea proiec-
telor de legi lingvistice.

La 17 martie 1989 si-au incheiat lucrarile asupra proiectelor de legi cele trei
comisii permanente ale Sovietului Suprem al RSSM, iar la 30 martie 1989, Pre-
zidiul Sovietului Suprem al RSSM a adoptat hotaréarea ,,Despre proiectele legilor
«Cu privire la statutul limbii de stat» si «Cu privire la functionarea limbilor vor-
bite pe teritoriul RSSM»”. Aceastd hotdrare sanctiona punerea in discutie a sus
numitelor legi, cu incepere de la 31 martie 1989, odata cu publicarea lor in presa.
Toate propunerile urmau si parvina la Comisia pentru initiative legislative si la
cea privind relatiile dintre natiuni de pe langa Prezidiul Sovietului Suprem al
RSSM. Oficial, dezbaterile publice asupra celor doud proiecte de legi trebuiau sa
se incheie la 31 mai 1989.

Proiectele de legi proclamau limba moldoveneasca drept limba de stat, acor-
dand si garantand limbii ruse rolul de limba de comunicare interetnica pe te-
ritoriul RSSM. De asemenea, functionarii din intreprinderi si organizatii aveau
dreptul sd aleaga limba lucrarilor de secretariat sau a relatiilor de serviciu. Mino-
ritatilor nationale conlocuitoare, ucrainenilor, gdgauzilor si bulgarilor li se garan-
ta dreptul la dezvoltarea si folosirea propriilor limbi.

In contrapondere la proiectele de legi oficiale, au fost date publicitatii incd
doud versiuni: una elaboratd de Uniunea Scriitorilor si cealalta - de Institutul de
Limba si Literaturd al AS a RSSM. Ambele versiuni prevedeau atribuirea statutu-
lui limbii de stat doar pentru limba ,,moldoveneasca’, iar limbii ruse i se recunos-
tea statutul de limba de comunicare intre popoarele URSS.

Proiectele de legi ale Prezidiului Sovietului Suprem al RSSM au declansat
discutii publice aprinse, deoarece din ele se vedea clar cd limbii ,,moldovenesti”
ii era anulatd pozitia de limba de baza. Intr-un articol din aprilie 1989 filologul
V. Mandacanu se revolta in legaturd cu acest aspect al proiectului de lege privind
functionarea limbilor vorbite pe teritoriul RSSM. ,JIndriaznesc si spun ca aceste
proiecte de legi nu vor asigura functionarea limbii noastre in toate domeniile de
activitate. Limba moldoveneascd va functiona numai in capul triumfalistilor...
Vom avea doua limbi de stat-una pe hartie, alta-n farfurie! Limba noastra, va fi,
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cum a spus Ion C. Ciobanu, «limba de ...stat la bucétérie» Va fi o limba cu obloa-
nele inchise si se va anchiloza tot mai mult in asternutul ei de osaind&™.

Desi problema alfabetului era amanata, in presd continua publicarea mate-
rialelor in care se solicita adoptarea legii cu privire la revenirea la grafia latina.
In baza deciziei din 10 martie 1989 a Comisiei Sovietului Suprem al RSSM pen-
tru invatamantul public, stiinta si culturd, a fost format un grup de lucru pentru
efectuarea unor sondaje de opinie in problema grafiei latine ce reunea reprezen-
tanti ai Institutul de Limbad si Literaturd al AS a RSSM si Uniunii Scriitorilor.
Din grupul de lucru ficeau parte: Alexandru Dérul, doctor in stiinte filologice,
director adjunct al Institutulii de Limba si Literatura al AS a RSSM (presedinte
al grupului), Anatol Ciobanu, doctor in stiinte filologice, profesor, sef al catedrei
de lingvisticd generald si romanicéd a Universitatii de Stat din Chisinau, Gheor-
ghe Calcai, candidat in stiinte filozofice, cercetator stiintific in cadrul sectorului
pentru sondarea opiniei publice a Institutului de Filozofie si Drept al AS a RSSM,
Gheorghe Bostan, candidat in stiinte fizico-matematice , docent la catedra de
limbaje algoritmice si programare a Universitatii de Stat din Chisinau, Victor
Prohin, redactor sef-adjunct al revistei ,,Nistru”, Anton Grajdieru, redactor sef al
ziarului ,,Tnvé‘géméntul public”, Nicolae Mitcas, sef al catedrei de limba moldove-
neasca a Institutului Pedagogic de Stat ,,Jon Creangd, si lon Dumeniuc, docent la
facultatea de filologie a Universitatii de Stat din Chisinau.

In cele cinci ziare republicane de limba ,moldoveneasca” (Moldova socialis-
td, Literatura si arta, fnvd;dmdntul public, Viata satului si Tinerimea Moldovei)
cu un tiraj total de 700.000 de exemplare, a fost publicat un chestionar, menit sa
sondeze atitudinea cititorilor in problema adoptarii grafiei latine ca forma oficia-
1a de scriere in limba ,moldoveneascd” in spatiul public. In cele peste 100.000 de
carti postale expediate pana la sfarsitul lunii aprilie 1989 pe adresa respectivelor
publicatii, ca raspuns la sondaj, circa 99,33% din respondenti se pronuntasera
in favoarea grafiei latine®. Or, respondentii acopereau o arie destul de larga si
reprezentativa, nefiind doar locuitori ai Chisindului, care, la acel moment, era
in avangarda luptei pentru dezideratele miscarii de renastere nationald: 50% din
chestionare proveneau din afara capitalei. Corespondenta trimisa zilnic la redac-
tiile ziarelor republicane, care continea diverse declaratii in sprijinul adoptarii
alfabetului latin, se identificase cu o adevarata miscare populara ce avea un dezi-
derat unic.

O adevirata probd de foc a grafiei latine a constituit aparitia la Riga pe 15
februarie 1989 a primului numadr al ziarului ,,Glasul”. Aparitia acestei publicatii
cu litere latine a trezit un mare interes, astfel cd tirajul de 60.000 de exemplare
s-a epuizat foarte repede. Curand, la Uniunea scriitorilor au sosit peste 100 de

* V. Mandacanu, Meandrele lipsei de bundvointd, in: Istoricul an 1989, red. alc. L.Bucdtaru,
Universitas, Chisindu, 1989, p. 111.

> I Dumeniuc, N. Matcas, Coloana infinitd a graiului matern. File din marea batdlie pentru limbd,
Hiperion, Chisinau, 1990, p. 162.
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mii de cérti postale in care oamenii isi exprimau dorinta de a abona acest ziar®.
La sfarsitul lunii mai 1989 va apare brosura ,,Sa citim si sa scriem cu litere latine”
(autori V. Vangheli- Pavlicenco si V. Pohila). In aceeasi perioada incepe tiparirea
cu caractere latine a saptamanalului ,,Literatura si arta”, publicarea unei serii de
carti in grafie latina: doud volume de ,,Scrieri” ale lui Ion Creanga, poezia ,,.Limba

noastra” de Alexei Mateevici etc.

Rezistenta fata de alfabetul latin

Discutiile cele mai aprige s-au desfasurat, dupa cum reiese din documen-
tele de arhiva, pe terenul grafiei latine. Nomenclatura de partid din RSSM, in
mare parte cunoscdtoare doar a limbii ruse se opunea cu fermitate propunerilor
de revenire la alfabetul latin, considerandu-1 un mijloc de periclitare a cariere-
lor politice.

Pe 5 mai 1989, la CC al PCM a avut loc o consfatuire pe marginea proiectului
de lege ,,Cu privire la trecerea limbii moldovenesti la grafia latind” elaborat de
Comisia pentru invitimant, stiintd si culturd a Sovietului Suprem al RSSM. In
cadrul discutiei ,,un tovaras” neidentificat in stenograma contesta formularile din
preambulul proiectului de lege, in care se mentiona ca ,,revenirea la grafia latina
e determinata de identitatea de limbd moldo-roman&™. ,Tovardsul” recomanda
sd se evite ,scrierea intr-un act legislativ a acestor idei”, motivand ca asa ceva
nu era necesar. Secretara Prezidiului Sovietului Suprem al RSSM, N. P. Chiriac,
sustinea ca specialistii ce participasera la elaborarea respectivului proiect de lege
au insistat asupra acestei formuldri, motivand ca ,,daca in lege nu va fi stipulata
identitatea, atunci orice persoand care va exprima public aceasta opinie sau care
va face referintd la problema respectivi ar putea fi persecutata la fel ca in trecut,
cand cei care sustineau ideea identitétii lingvistice moldo-romane erau etichetati
drept nationalisti™.

S. Grossu a atentionat —o pe N. P. Chiriac asupra importantei fundamentrii
»teoretice, istorice si stiintifice a necesitatii trecerii scrisului moldovenesc la grafia
latind’, insistand sa nu se facd referiri la identitatea lingvistica moldo —-romana.
Considerand ca aceasta formulare nu ,,raspunde rigorilor unei fundamentari’, fi-
ind mai degraba, ,,0 formuld provocatoare’, prim secretarul CC al PCM propunea
sd se substitue sintagma mai sus amintitd prin alta, care sd sublinieze ca trecerea
la grafia latina este motivata de ,,corespunderea mai deplind a alfabetului latin
foneticii si morfologiei limbii moldovenesti™.

Aspectul privind termenele de trecere la grafia latina a fost unul extrem de

¢ Ibidem, p. 121.

7 Ton Dumeniuc, Nicolae Matcas, Coloana infinitd a graiului matern. File din marea batdilie pentru
limbd, Hiperion, Chisinau, 1990, p. 199.

¢ Elena Negru, Gheorghe Negru, ,,Cursul deosebit” al Romdniei si supdrarea Moscovei. Disputa
sovieto-romdnd si campaniile propagandistice antiromdnesti din RSSM (1965-1989). Studiu si
documente, vol. 2 (1976-1989), Tehnica-Info, 2016, p. 739.

°  Ibidem, p. 740.
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controversat. In proiectul legii elaborat de comisia Prezidiului Sovietului Suprem
a fost fixat ca termen - limita pentru trecerea la grafia latind anul 1994, urmand
sa fie pusd in aplicare din 1 ianuarie 1995. Unii vorbitori in cadrul discutiei, ale
caror nume nu este specificat in stenograma, s-au aratat sceptici in ceea ce priveste
demararea primei faze in chiar anul 1989, considerand ca acest interval de timp ar
fiireal siar tine ,,de domeniul fantasticului”. Acest scepticism era risipit de cadrele
didactice care la intilnirea cu ministrul invitimantului D. Zidu, ,.insistau sa se
introduci grafia latind imediat™. In cadrul sedintei au fost expuse opinii diferite
referitoare la modul de inlocuire a grafiei chirilice cu grafia latind. S. Grossu a
propus ca in perioada de tranzitie - din 1989 si pana in 1995- sa fie pastrate am-
bele alfabete, iar in lege sd fie fixat ca ,.editarea in grafie latind a cartilor si presei
periodice se va face doar la dorinta autorilor si a abonatilor pe durata unui termen
nelimitat™!. Aceastd prevedere privind functionarea, in paralel cu grafia latina,
a grafiei chirilice ,,pe durata unui termen nelimitat’, ce i-a fost sugerata lui A.
A. Mocanu presedintele Prezidiului Sovietului Suprem, responsabil de elaborarea
proiectului de lege de cétre prim secretarul PCM, S. Grossu, era in avantajul celora
care nu doreau sd insuseascd alfabetul latin.

La 19 mai 1989 Prezidiul Sovietului Suprem al RSSM a adoptat hotararea
privind proiectul de lege ,,Cu privire la trecerea scrisului limbii moldovenesti la
grafia latind’, in care se cerea ca ,,sovietele raionale si cele ordsanesti de deputati
ai poporului sa desfasoare activ o munca de lamurire in randurile populatiei si
sa sintetizeze propunerile si observatiile critice care ar contribui la perfectarea
proiectului de lege”2. Conform hotararii, respectivul proiect de lege urma sa fie
publicat la 21 mai 1989 in presa republicana, urmand ca dezbaterile publice sd se
incheie la 20 iunie 1989.

Proiectul de lege continea un preambul si 6 articole, care fixau literele alfa-
betului latin, cele doua etape ale trecerii la grafia latina (1989-1993 si 1994-1995),
actiunile concrete ce urmau a fi realizate. Referindu-se la proiectul de lege dat
publicitatii, I. Dumeniuc si N. Matcas, membri ai Comisiei Interdepartamentale,
demascau formulérile dubioase din articolele 4 si 5, atentionand cé in procesul
de elaborare in comisie ele aveau alte formulari. Articolul 4 intentiona si consfin-
teascd ,,0 situatie improprie unei legi —editarea (la dorinta unor cititori si autori) a
ziarelor, revistelor, cartilor si cu folosirea alfabetului de care facem uz in prezent”.
Pornind de la faptul ca asemenea prescriptii legislative ,,contraveneau insusi con-
ceptului de lege”, autorii sus mentionati atrageau atentia la dificultitile pe care
aveau sa le genereze aceastd prevedere sferelor activitatii editoriale si invatiman-
tului. In plus, evidentiau contradictiile dintre articolele 4 si 6. Primul articol sta-
bilea pastrarea alfabetului rusesc, pe cand celalat prevedea abrogarea legii din 10

0 Ibidem, p. 744.

' Ibidem, p. 760.

2" Ton Dumeniuc, Nicolae Mitcas, Coloana infinitd a graiului matern. File din marea bitdlie pentru
limbd, Hiperion, Chisindu, 1990, p. 205-206.
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februarie 1941 despre introducerea alfabetului rus in RSSM. Astfel stand lucrurile,
cei doi autori intrebau retoric daca ,legea ce urmeazd a fi adoptata in curdnd va
fi sau nu lege in sensul adevarat al acestui cuvant? Va fi sau nu anulata Legea din
10 februarie 1941 prin care moldovenilor din fosta Basarabie li s- a impus, intr-un
rastimp de trei sdptdmani, un alfabet pe care nu-l stiau si nu l-au folosit timp de
22 de ani’®.

I. Dumeniuc si N. Mitcas propuneau ca articolul 4 sa fie redactat in felul
urmitor: ,,In perioada de tranzitie (1990-1995), la solicitarea cititorilor se admite
a tipari unele publicatii periodice si cu alfabetul in vigoare”. Cei doi autori con-
siderau cd necesita reformulare si articolul 5, care prescria ca ,,tot ce s-a publicat
cu caractere slave raméne in vigoare si functioneaza ca si cele editate cu caractere
latine”. Asemenea formulare venea in contradictie cu legea despre alfabetul latin
si consfintea diinuirea a doud alfabete la nesfarsit. Pentru a inldtura aceste contra-
dictii propuneau urmatoarea varianta: ,, Textele stiintifice, operele literare, ziarele,
revistele editate in limba moldoveneasca cu scrisul slav (rusesc) raman in tezaurul
spiritual al poporului si sunt ocrotite de stat ca monumente de cultura ale popo-
rului moldovenesc™.

Proiectul de lege privind revenirea la grafia latind, la fel ca si celelalte doua
proiecte de lege, a generat atacuri dure din partea oponentilor, determinand un
adevarat razboi psihologic. Mizand pe lipsa de informatie a cititorului de masa,
acestia vehiculau teze diversioniste: cd alfabetul rusesc trebuie péstrat, deoare-
ce el este ,traditional in Moldova’; adoptarea acestui alfabet va necesita costuri
enorme; populatia republicii va riméane analfabeta. Altii, mai moderati, acceptau
alfabetul latin, dar propuneau si se mai inventeze niste litere noi pentru ca sa se
deosebeascd de alfabetul roménesc®. La fel, insistau ca in lege sé figureze termenul
»trecere” si nu ,,revenire” la grafia latina.

Pe fundalul discutiilor proiectelor de legi lingvistice ce urmau a fi adoptate la
Sesiunea a XIII-a a Sovietului Suprem al RSSM, se observa o mobilizare fara pre-
cedent a nomenclaturii de partid din RSSM pentru pastrarea vechii ordini sociale
si politice, in care limba rusd si-ar fi mentinut, de facto, statutul de limba de stat.

La 20 iulie 1989, a avut loc o sedinti a Secretariatului CC al PCM (au asistat
S. Grossu, V. Psenicinikov, M. Snegur, V. Semionov, I. Gutu) la care au participat
emisarii Moscovei, V. I. Nakonecinii, sef de sector al CC al PCUS, si V. I. Lo-
patkin, organizator responsabil in cadrul Sectiei organizare de partid si personal
a CC al PCUS. Acestia aveau misiunea de a ,,simti pe viu” situatia din RSSM, a-i
consilia pe liderii republicii si, desigur, a informa conducerea PCUS cu privire
la ceea ce se intampla aici. Dupd intélnirile si discutiile cu ,,72 de membri ai
activului electiv” din RSSM, V. I. Nakonecinii afirma ci ,,situatia este grava, pre-

13 Ibidem, p.183.

" Ibidem.

5 Anatol Ciobanu, Profesorul Ion Dumeniuc, apdrdtor al limbii romdne, in: Reflectii lingvistice, S.
n., Chisinau, 2009, p. 282.
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mergatoare crizei” . in opinia lui, situatia era tensionata si de ,lipsa unei reactii
prompte, a unor concluzii transante (din partea conducerii CC al PCM si a RSSM
- n.n.) privind simbolica difuzatd in public, la noile interpretari ale evenimente-
lor istorice, in special ale celor legate de anii 1812, 1918 si 1940, promovate de
cétre o serie de savanti si scriitori™*®.

Réspunzand la ingrijorarile exprimate, in discursul reprezentantului CC al
PCUS, fata de aceste interpretdri, fata de manifestarea ,starilor de spirit antiso-
vietice si antirusesti” din luna iunie si iulie din RSSM, S. Grossu afirma: ,,Vreau sd
va asigur cd nu vom ceda pozitiile. Desigur, informalii cer de la noi nu ecologie;
toate acestea sunt fleacuri. Ei vor ca noi sd ne abatem de la evenimentele istorice
deja cunoscute, pentru ca ei sa se simta invingatori. Nu le vom oferi aceastd po-
sibilitate [...]. Aceasta este lupta noastra, lupta cea adevarata [...] Esential este sa
avem o linie ferma, o politica clar [...]. Cursul nostru trebuie s fie strict [...]. Nu
vom accepta niciun fel de compromisuri in chestiuni principial corecte, cum ar fi
cele istorice, de exemplu™’.

Referindu-se la relatiile conducerii PCM cu miscérile informale, in special
cu Frontul Popular, V. I. Nakonecinii, ca si, anterior, V. Kostetki, recomanda ca
oficialii sd dea dovada de flexibilitate: ,,As vrea sa intelegeti, mentiona acesta, ca,
in niciun caz, nu poate fi vorba despre interdictii. Aceste procese nu mai pot fi
interzise. Evenimentele evolueazd cu de la sine putere [...] Principala sugestie, pe
care am facut-o aici, vizeaza faptul cd trebuie sd se lucreze prin comunistii din
aceste miscdri. Cat priveste Uniunea, ceea ce pot sd spun cu siguranta este cd
parcurgem vremuri grele, foarte grele™®.

Daca, anterior, S. Grossu acceptase sugestia lui V.I. Nakonecinii privind ini-
tierea contactelor cu FPM. si celelalte miscari informale, pentru ,,a le da in obraz”
sia-i,readuce pe calea cea dreaptd”, de data aceasta oficialul nu a fost de acord cu
atitudinea contemplativa fatd de actiunile ce puneau in pericol puterea existenta.
El a insistat ca ,,in aceastd problemad, pozitia Centrului ar trebui sa fie mai clara.
Se fac apeluri directe la rasturnarea puterii, la conflicte interetnice, se declara in
mod fatis lozinca «Moldova pentru moldoveni»”".

Liderii PCM, constransi de amploarea ,valului” miscérii nationale, au accep-
tat propunerile privind proclamarea ,limbii moldovenesti” drept limba de stat
si revenirea scrisului din RSSM la alfabetul latin, dar, constienti de misiunea lor,
tindnd cont, desigur, de recomandarile conducerii de la Moscova, au respins ca-
tegoric recunoasterea in textul legii, care urma sa fie adoptatd, a identitétii dintre
limba ,,moldoveneascd” si cea roméana.

La 27 iulie 1989, cu o luna inainte de memorabila sesiune a XIII —a a Sovietului
Suprem al RSSM, a fost convocata o sedintd a Biroului CC al PCM la care au fost

16" Elena Negru, Gheorghe Negru, ,,Cursul deosebit” al Romaniei... , p. 98.
7 Ibidem.

8 Ibidem.

¥ Ibidem, p. 99.
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puse punctele pe i la proiectul de lege privind revenirea la grafia latina, dupa dez-
baterile publice si imbunitatirile efectuate de comisia Sovietului Suprem al RSSM.

In cadrul sedintei, unul dintre membri (in stenograma sedintei numele vor-
bitorului nu este specificat) a expus opinia care exprima succint si clar esenta
testamentului politic al Moscovei pentru adeptii sdi din RSSM (din pacate, acest
»testament” a fost respectat intocmai de toate guverndrile ,,democratice” ulteri-
oare). ,Consider, avertiza acesta, ca nici in aceastd lege si nici in oricare alta lege,
nici acum si nici in viitor, in niciun caz nu poate fi scris «identitatea limbilor
moldoveneasca si romand». La modul practic recunoastem acest lucru, deoarece
asa si este, insd in lege nicdieri, niciodata nu trebuie sd fie scris” (s. n.)*.

La fel de categoric a fost si primul secretar, S. Grossu: ,,Referintele la «identi-
tate» trebuie omise odata si pentru totdeauna (s. n.), deoarece acestea nu au nicio
atributie la introducerea grafiei latine. Cand vorbim despre trecerea la grafia la-
tind a limbii moldovenesti, ca limba de origine romana, avem in vedere intregul
grup de limbi romanice, care este unul numeros. Nu roména ca origine, ci roma-
nd. Limba roména, la randul sau, de asemenea este de origine romana. In acest
sens avem o pozitie clard, bine determinata. De aici si asemanarea dintre cele
doud limbi [...]. La urma urmei, chiar dacd si ucraineana, si belorusa se aseamana
cu rusa, fiecare natiune isi apara propria limba, propria cultura si in niciun caz
nu face referintd la similitudini. Considera ca este vorba despre limba nationala,
maternd. De exemplu, cu referintd la limba belorusd, in prezent, in Belarus chiar
se deschid scoli cu predare in belorusa [...]. Si acolo limba belorusa va fi decretata
limba de stat. De ce atunci noi ar trebui sa ne referim la statul roman, la care nu
avem si nu am avut niciodata vreo atributie. Faptul ca o parte din Moldova s-a in-
tamplat, sd zicem, sd fie inclusa in componenta Statului burghez romén nou-creat
nu poate servi drept fundamentare. Acest fapt nu are de-a face cu fundamentarea
[...]. In partea de fundamentare trebuie s evitam referintele la identitate. Chiar
si in raportul presedintelui Prezidiului Sovietului Suprem, in alte rapoarte putem
adauga o fraza prin care sa spunem ca sunt doua limbi independente etc”*..

Membrii Biroului CC al PCM nu au fost unanimi nici in ceea ce priveste
denumirea legii. In timp ce Comisia pentru invitimant, stiintd si culturi insis-
ta asupra titlului ,,Cu privire la revenirea scrisului limbii moldovenesti la grafia
latind”, un vorbitor (numele céruia in stenograma nu a fost specificat), s-a pro-
nuntat pentru inlocuirea cuvantului ,,revenire” prin lexemul ,trecere”, motivand
ca in primul caz s-ar ,,subintelege si procesul invers” De aceeasi parere a fost si
Gr. Eremei care afirma ca ,,dacd scriem «cu privire la revenirea [...]» inseamna
ca in trecut s-a gresit”®. Aceasta jonglare cu termenii era o modalitate de a as-
cunde adevarul despre existenta unei traditii a alfabetului latin intre Nistru si
Prut. Secretarul IT al CC al PCM, V. Psenicinikov a atentionat, cd in cazul in care

2 Ibidem.
2L Ibidem, p. 99-100.
22 Ibidem, p. 799.
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proiectul de lege va pastra sintagma ,,trecerea la grafia latind” si nu ,,revenirea la
grafia latind” vor ,,aparea probleme”, facand aluzie la protestul membrilor comisi-
ei Sovietului Suprem. Mai multi vorbitori nu au fost de acord cu aceasta neliniste,
aratand ca ultimul cuvint va apartine Prezidiului Sovietului Suprem al RSSM
care ,,nu este obligat sa fie de acord cu tot ce propune comisia”. Verdictul a fost
dat de Gr. Eremei care a afirmat categoric ca proiectul de lege se va numi ,,Cu
privire la trecerea limbii moldovenesti la grafia latina™.

Un alt aspect controversat a fost cel privind utilizarea grafiei rusesti in pa-
ralel cu grafia latind. In timp ce proiectul de lege prevedea ca in perioada de
tranzitie, la solicitarea unor grupuri de cetateni, sa se permita tiparirea unor zi-
are si reviste in limba moldoveneasca cu alfabet rusesc, S. Grossu insista asupra
excluderii sintagmei ,,in perioada de tranzitie”. ,,Este clar, sublinia S. Grossu, ca
majoritatea populatiei nu va reusi sd insuseasca alfabetul latin in perioada de
tranzitie, de aceea oamenilor trebuie s li se permita utilizarea, in continuare a
alfabetului chirilic”.

Solutia propusé de S. Grossu, de editare a ziarului ,,Moldova Socialistd” in
doud variante - cu alfabet latin si alfabet chirilic- era in contradictie cu insusi titlul
proiectului de lege, reprezentand, de fapt, o pledoarie pentru péstrarea alfabetului
chirilic ,,atat cAt va fi nevoie™.

La 29 julie 1989 sesiunea extraordinara a Sovietului Suprem al RSS Mol-
dovenesti 1-a ales pe Mircea Snegur, la recomandarea Plenarei CC al PCM, in
functia de Presedinte al Prezidiului Sovietului Suprem al RSS Moldovenesti. In
noua sa componenta, Prezidiul Sovietului Suprem condus de Mircea Snegur a
luat in dezbatere proiectele de legi, iar la 18 august a adoptat horaréarea privind
acceptarea acestor proiecte de legi ale comisiilor permanente ale Sovietului Su-
prem al RSSM si prezentarea spre examinare Sesiunii a XIII-a a Sovietului Su-
prem al RSSM. De asemenea, s-a decis publicarea in presd a proiectelor de legi
pentru a fi aduse la cunostinta populatiiei republicii. Sovietele locale de deputati
ai poporului erau chemate sd organizeze, in data de 27 august 1989, adundri
ale cetdtenilor ,,din sate si orase, la care impreund cu specialistii, reprezentan-
tii intelectualitatii de creatie, sa dea lamuriri asupra prevederilor proiectelor cu
privire la limb&™>.

Proiectul legii ,,Cu privire la statutul limbii de stat a RSSM” publicat in pre-
sa, prin hotararea Prezidiului Sovietului Suprem al RSSM din 18 august 1989,
proclama limba moldoveneasca drept limba de stat ce se utiliza in viata politica,
economica, sociald si culturald si functiona pe baza grafiei latine. Celorlalte nati-
onalitati conlocuitoare (gagduzi, bulgari, ucraineni) statul le asigura dezvoltarea

2 Ibidem.

2 Ibidem.

# Ibidem, p. 800.

% Ibidem.

¥ Istoricul an 1989, red.-alc. L.Bucdtaru, Universitas, Chisinau, 1991, p. 217.
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si pastrarea limbilor materne. De asemenea, ,,RSS Moldoveneasca asigura pe te-
ritoriul sau conditiile necesare pentru dezvoltarea si folosirea limbii ruse ca limba
de comunicare intre natiuni pentru popoarele Ununii RSS, precum si a limbilor
materne a populatiei de alte nationalitati”.

In preambulul proiectului de lege ,,Cu privire la functionarea limbilor vorbi-
te pe teritoriul RSS Moldovenesti” se faceau referiri la identitatea lingvisticd mol-
do-romand, iar in articolul 3 din titlul I, se mentiona cd ,,limba rusd, ca limba de
comunicare intre natiuni pentru popoarele Uniunii RSS, fiind dupa limba de stat
cea mai intrebuintatd in RSS Moldoveneascd, este folositd in sferele prevazute de
prezenta lege, ceea ce asigura realizarea comunicarii national-ruse, rus-nationale
(bilingvismului), este folositd, de asemenea, in relatiile cu republicile unionale™.

Cel de-al treilea proiect de lege, ,,Cu privire la revenirea limbii moldovenesti
la grafia latind”, a pastrat sintagma propusa de membrii comisiei Sovietului Su-
prem al RSSM (N. Matcas, I. Dumeniuc), si nu ,,trecerea la grafia latind” cum
propunea S. Grossu si alti membri ai Biroul CC al PCM. De asemenea, nu au fost
luate in considerare propunerile conducerii PCM de utilizare a alfabetului slav
pe o perioada nedeterminata de timp, ci au fost péstrate formulérile ce ficeau
referire la pastrarea acestui alfabet doar in perioada de tranzitie. In punctul 2 al
Hotararii Sovietului Suprem al RSSM ,,Despre modul de punere in aplicare a Legii
RSS Moldovenesti «Cu privire la revenirea limbii moldovenesti la grafia latina»”
se mentiona ca ,,ziarele si revistele [...], alte publicatii, care se distribuie numai
abonatilor, lucrdriile de literatura, artd, stiintd, de popularizare a stiintei, scrise in
limba moldoveneasca pot fi editate in perioada de tranzitie, la solicitarea autorilor,
abonatilor si cu caractere slave™. Cat priveste referirea la identitatea limbii mol-
dovenesti cu limba romana, aceasta nu s-regasit in preambul proiectul legii. Acest
fapt confirma o data in plus cd unii dintre membrii comisiei Sovietului Suprem
nu puteau merge impotriva ,,testamentului politic”, enuntat la sedinta din 27 iulie
1989, care avertiza oamenii politici din RSSM sa nu admita niciodatd, intr-o lege,
referirile la identitatea limbii moldovenesti cu limba roméana.

Validarea proiectelor de legi la Marea Adunare Nationala
din 27 august 1989
La 27 august 1989, in Piata Victoriei din Chisinau (devenitd ulterior Piata
Marii Adundri Nationale ) a avut loc prima Mare Adunare Nationala in cadrul
careia cei peste 500 de mii (iar conform altor surse peste 750 de mii) de parti-
cipanti au votat pentru legiferarea limbii ,,moldovenesti” drept limbé de stat si

* Cu privire la statutul limbii de stat a RSSM, in: Literatura si arta, 24 august 1989.

¥ Cu privire la functionarea limbilor vorbite pe teritoriul RSS Moldovenesti, in: Literatura si arta, 24
august 1989.

% Hotdrarea Sovietului Suprem al RSSM ,, Despre modul de punere in aplicare a Legii RSS Moldovenesti
«Cu privire la revenirea limbii moldovenesti la grafia latind»”, in: Literatura i arta, 24 august
1989.
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revenirea ei la grafia latina. In Apelul citre Sesiunea a XIII-a a Sovietului Suprem
din RSSM, adoptat de participanti, se ardta cd Marea Adunare Nationald saluta
aparitia proiectelor de lege si sprijind decizia Prezidiului Sovietului Suprem al
RSSM de a lua in dezbatere la sesiunea din 29 august 1989 cele trei proiecte de
legi lingvistice: ,,Cu privire la statutul limbii de stat a RSS Moldovenesti’, ,,Cu pri-
vire la functionarea limbilor vorbite pe teritoriul RSS Moldovenesti’, ,,Cu privire
la revenirea limbii moldovenesti la grafia latind”. Totodatd era remarcat caracterul
contradictoriu al prevederilor legii ,,Cu privire la functionarea limbilor vorbite
pe teritoriul RSS Moldoveneesti’, care garanta limbii ruse statutul de limba de
comunicare interetnica pe teritoriul RSSM. La aceasta solutie s-a ajuns in urma
presiunilor puse asupra Prezidiului Sovietului Suprem al RSSM de catre condu-
cerea PCM. In Apel se cerea ,,5a se revina neconditionat la variantele de proiecte
elaborate de comisia pentru invatimant, stiinta si culturd a Sovietului Suprem a
RSSM si sa se excludé din proiectele de legi toate articolele si formulérile echivo-
ce, care ar putea aduce prejudicii operei de renastere limbii noastre si ar péstra
actuala stare de lucruri in acest domeniu™" .

Participantii la prima Mare Adunare Nationala solicitau ca articolul 70 al
Constitutiei RSSM sd fie modificat in urmatoarea redactie: ,,Limba de stat a RSS
Moldovenesti este limba moldoveneasca, ce e folositd in viata politicd, economi-
cd, sociala si culturald, si este limba de comunicare interetnica pe intreg teritoriul
republicii. Limba de stat se foloseste pe baza grafiei latine”. De asemenea, solicitau
ca articolul 3 al proiectului de lege ,,Cu privire la functionarea limbilor vorbite
pe teritoriul RSSM” sa fie adoptat in urmatoarea redactie: ,,Limba rusa ca limba
de comunicare intre natiuni pentru popoarele URSS este folosita in relatiile cu
alte republici unionale’, iar articolul 12 al legii ,,Cu privire la functionarea lim-
bilor vorbite pe teritoriul RSS Moldovenesti” se cerea sa fie redactat dupa cum
urmeaza: ,,Lucrarile de secretariat si tinerea documentatiei la intreprinderile, in
institutiile si organizatiile situate pe teritoriul RSS Moldovenesti se efectueaza in
limba de stat™2

In ,,Documentul final al Marii Aduniri Nationale” din 27 august 1989, inti-
tulat ,,Despre suveranitatea statala si dreptul nostru la viitor”, se arata cd ,,romanii
moldoveni sunt impreuna cu romanii din Muntenia si Transilvania, descendenti
ai geto-dacilor romanizati”. Erau evocate momentele cheie ale teritoriului dintre
Nistru si Prut: anexarea din 1812 de catre Imperiul rus, lupta roménilor din acest
teritoriu pentru unirea cu Romania, ocupatia Basarabiei in iunie 1940 de catre
URSS.

Marea Adunare Nationald solicita, in consens cu politica de democratizare a
societatii sovietice, realizarea suveranitatii depline a RSSM, in care ,,sd actioneze
doar legile adoptate sau ratificate de Sovietul Suprem al republicii’, iar relatiile

3 Istoricul an 1989, red.-alc. L.Bucidtaru, Universitas, Chisindu, 1991, p. 242.
2 Ibidem.
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RSSM cu republicile unionale sa fie stabilite ,,pe baza unui contract de uniune”
Totodatda RSSM 1isi rezerva dreptul ,,de a iesi din componenta URSS”, in cadrul
prevazut de Constitutia republicii si a URSS, respectand vointa poporului®.

Suveranitatea nationald insemna si ,,dreptul la istorie” care presupunea: ree-
valuarea ,,in lumina adevarului a istoriei poporului nostru, din cele mai vechi
timpuri pand astdzi”; ,,restabilirea numelui istoric al poporului nostru [...] - nu-
mele de roméan - si denumirea limbii lui - limba roméana”; ,,repunerea in drepturi
a insemnelor nationale — drapelul tricolor si stema istorica a Moldovei”; ,,reveni-
rea la traditiile si obiceiurile, sirbétorile lui nationale si la formele lui traditionale
de manifestare [...]”*.

Recunoscand originea si trecutul comun, unitatea lingvisticd si culturala a
populatiei din RSR si RSSM, documentul final al Marii Adunéri Nationale subli-
nia ,,necesitatea unor inlesniri suplimentare pentru cetitenii RSR si RSSM, in ve-
derea garantarii liberei treceri a frontierei; deschiderii consulatelor RSR in RSSM
si viceversa™®.

Totodatd, in ziua de 27 august 1989, in conformitate cu hotararea Prezidiu-
lui Sovietului Suprem al RSSM din 18 august 1989, in cadrul celor peste 400 de
adunari ale cetdtenilor din orasele si satele RSSM la care au participat peste 500
de mii de oameni, au fost adoptate rezolutii de sustinere a celor trei proiecte de
legi lingvistice.

Ca raspuns la aceste manifestari, minoritétile rusolingve amplificd presiunile,
prin mitingurile si grevele care iau amploare, dupé publicarea in presd la 20 august
1989 a proiectelor de legi lingvistice, cu scopul decretarii limbii ruse drept a doua
limba de stat a RSSM. In orasele locuite preponderent de rusolingvi — Bender,
Tiraspol, Rébnita, Comrat, participantii s-au pronuntat pentru ,recunoasterea
limbii ruse ca limba de comunicare intre natiuni pe teritoriul RSS Moldovenesti
si conferirea statutului de limba de stat limbii ruse la egal cu limba moldoveneas-
ca”. Acestora li se alatura si presa centrald de partid care publica materiale ofen-
satoare la adresa Marii Adunéri Nationale din 27 august 1989. In articolul ,,Sutki
na razmaslenie” din 28 august 1989, evenimentul respectiv era calificat de cores-
pondentul ziarului ,,Pravda” drept ,,raticire nationald” (national'noe osleplenie)?’.
In aceeasi zi un grup de deputati ai poporului din URSS si RSSM, printre care se
numdrau Ion Druta, Mihai Cimpoi, Ion C. Ciobanu, Grigore Vieru, Leonida Lari,
Nicolae Dabija, Ion Hadarca, Dumitru Matcovschi, Anton Gréjdieru, Gheorghe
Ghidirim, Petru Buburuz s.a., au adresat o telegramd redactorului sef al ziarului
,»Pravda” si Biroului Politic al CC al PCUS in care protestau fata de modul cum au
fost reflectate de citre corespondentul G. Ovciarenko evenimentele din 27 august

3 Ibidem, p. 247.

3 Istoricul an 1989, red.-alc. L.Bucitaru, Universitas, Chisindu, 1991, p. 247.
» Ibidem.

% Ibidem.

7 Ibidem, p. 250.
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1989 de la Chisinau. ,,Dacé primul congres al Marii Adunari Nationale a poporu-
lui moldovenesc cu participarea a peste o jumatate de milion de oameni este califi-
cata in gazeta D-voastrd drept adunare « ...a catorva zeci de mii de oameni simpli,
care deocamdata se descurca anevoie in realitatile politice ale zilei», in acest caz
noi, deputatii poporului din URSS si din RSSM, in numele alegitorilor nostri,
protestam actiunii de batjocorire tendentioasa si de discreditare a evenimentelor
ce au loc si cerem ca acest protest sé fie publicat in ziarul Pravda™.

Sesiunea a XIII-a a Sovietului Suprem

In atmosfera de tensiune maxima din societate, la 29 august 1989 se des-
chideau lucririle Sesiunii a XIII-a a Sovietului Suprem al RSS Moldovenesti de
legislatura a XI-a, care a avut pe agenda urmatoarele chestiuni: 1. Situatia soci-
al-politica din republici; 2. Proiectele de legi ale RSS Moldovenesti ,,Cu privire la
statutul limbii de stat a RSS Moldovenesti”; ,,Cu privire la revenirea limbii moldo-
venesti la grafia latind”; ,,Cu privire la functionarea limbilor vorbite pe teritoriul
RSS Moldovenesti’; 3. Proiectul programului complex de stat pentru asigurarea
functionarii limbilor vorbite pe teritoriul RSS Moldovenesti; 4. Aprobarea Decre-
telor Prezidiului Sovietului Suprem al RSS Moldovenesti.

Presedintele Prezidiului Sovietului Suprem al RSSM, M. Snegur, in raportul
privind situatia social-politica din republicd, a aratat cine se afla in spatele gre-
vistilor de la cele 116 intreprinderi industriale, subliniind ca aceste greve erau un
mjloc de santaj fata de deputatii intruniti in forul legislativ prin care se urmarea
amanarea adoptdrii legislatiei lingvistice in RSSM. ,,As vrea ca adevérul sa nu fie
de partea mea, mentuiona M. Snegur, dar dupa ce am citit articolele din Pravda
si i-am ascultat pe tov. V. Iovv si L.Tamai s.a. am rdmas cu impresia ca grevele se
desfasoard conform unui scenariu bine regizat si ele-s doar un capitol dintr-un
program mai amplu de torpilare a proceselor democratice din Moldova”.

In raportul ,,Despre proiectele legilor RSS Moldovenesti «Cu privire la reve-
nirea limbii moldovenesti la grafia latind», «Cu privire la statutul limbii de stat a
RSS Moldovenesti», «Cu privire la functionarea limbilor vorbite pe teritoriul RSS
Moldovenesti», acelasi vorbitor a aratat ca revendicirile lingvistice nu erau ,,in-
ventii ale extremistilor, ci o necesitate absolut vitald pentru supravietuirea unui
popor cu o istorie milenara, o necesitate ce nu contravenea Constitutiei si nici
platformei PCUS in domeniul politicii natioanle”. Relevand esenta politicii ling-
vistice postbelice care a dus la rusificarea si marginalizarea limbii ,,moldovenesti’,
M. Snegur sustinea necesitatea decretdrii graiului moldovenesc drept limba de
stat. Luarea limbii ,,moldovenesti” sub ocrotirea statului nu admitea nicio ama-
nare, avertizand, cd, ,,daca nu vom intreprinde aceasta actiune de salvare astézi,
generatiile viitoare nu ne vor ierta aceasta niciodata ..., daca nu vom face lu-

¥ Istoricul an 1989, red.-alc. L.Bucdtaru, Universitas, Chisinau, 1991, p. 251.
¥ Ibidem, p. 262.
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crul acesta astazi, in republicd va sangera mereu rana nemultumirii nationale,
iar aceasta poate avea urmari imprevizibile”®. De la tribuna Sovietului Suprem al
RSSM, a denuntat caracterul nestiintific al teoriei limbii ,,moldovenesti” ce purta
»vesmante straine-alfabetul rus” Aparand cu argumente necesitatea revenirii la
grafia latina, a scos in evidenta contributiile stiintifice ale savantilor filologi de la
Moscova, Leningrad, Kiev care au demonstrat ca alfabetul latin se potrivea ,,mai
mult foneticii si morfologiei limbii moldovenesti” ca limba de origine si structura
romanica. De asemenea, a dezavuat opiniile neintemeiate ale adversarilor despre
miliardele de ruble necesare alfabetului latin. ,,Nu este etic s masori totul numai
in bani, dardmite sd faci din aceasta o sperietoare atunci cand este vorba de o
actiune culturala ce vizeazd un popor care contribuie cu harnicie si déruire la
sporirea avutiei nationale a republicii si a tirii. In afara de aceasta, toate domeni-
ile care au fost incluse in lista cheltuielilor necesare pentru revenirea la alfabetul
latin - reabilitarea bazei poligrafice, reeditarea manualelor si altor tiparituri, mo-
dificarea ori inlocuirea firmelor si inscriptiilor s.a.m.d.- oricum necesita in pre-
zent si vor necesita pe viitor anumite cheltuieli, indiferent de alfabetul utilizat™!.

Raportul ,,Cu privire la programul complex de stat pentru asigurarea functi-
ondrii limbilor vorbite pe teritoriul RSSM”, prezentat de presedintele Consiliului
de Ministri al RSSM, I. Calin, stabilea activititile de renastere a limbii ,,moldo-
venesti” precum si a limbilor minoritatilor nationale din republica. In expunerea
sa, presedintele Consiliului de Ministri al RSSM a elucidat cauzele care au dus la
ingustarea sferelor de folosire a limbii materne ,,in cadrul organelor de partid, so-
vietice, economice, in domeniile invatamantului, educatiei prescolare si culturii,
in limba vorbita si scrisa, ceea ce a impus ocrotirea ei de cétre stat, decretarea ei
calimba de stat”. Totodatd a subliniat ca ,,decretarea limbii moldovenesti ca limba
de stat nu aduce niciun prejudiciu si nu lezeaza drepturile locuitorilor republicii
a caror limba materna este oricare alta”. Dimpotrivd, asa cum mentiona I. Calin,
»in proiectele de legi limbii ruse ca limba de comunicare intre natiuni i se rezerva
un loc apreciabil si destoinic”.

In altd ordine de idei, oficialul a subliniat necesitatea ,,elaboririi unei con-
ceptii stiintific fundamentatd” care sa prevada ,,imbogatirea limbii moldove-
nesti in limite judicioase prin imprumutarea a tot ce este valoros in limbile
inrudite din grupa celor romanice-roména, italiand, spaniold s.a”, relevind
oportunitatea mentinerii ,,in limba noastrd a elementele de origine slavona,
ce s-au integrat de-a lungul veacurilor si care au imbogatit-o, au contribuit la
accentuarea specificului ei”. Ca adept al limbii ,,molodovenesti” independente

4 Ibidem, p. 292.

4, Despre proiectele legilor RSS Moldovenesti « Cu privire la revenirea limbii moldovenesti la grafia
latind» , «Cu privire la statutul limbii de stat a RSS Moldovenesti», «Cu privire la functionarea
limbilor vorbite pe teritoriul RSS Moldovenesti». Raportul prezentat de catre deputatul M. L.
Snegur, Presedintele Prezidiului Sovietului Suprem al RSS Moldovenesti, in: Moldova Socialistd,
30 august 1989.
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de limba roména, I. Calin mentiona: ,, Trebuie sa ne preocupdm in permanenta
de dezvoltarea limbii moldovenesti, pe care o vorbeste poporul nostru de-a
lungul secolelor si care capata astazi statutul de limba de stat pe teritoriul RSSM
—stat socialist si suveran pe teritoriul Uniuni Republicilor Sovietice Socialiste.
Trebuie sd vorbim despre aceasta deoarece in ultimul timp a fost preluat in
republica si impus cu insistentd mitul, propagat mai demult in surse strdine,
potrivit cdruia limba moldoveneascd nu existd in genere, dupa cum n-ar exista,
cica, nici moldoveni ca atare. Da, e adeviarat ca limba moldoveneasca are rada-
cini comune, un fond lexical si multe alte elemente comune cu limba poporului
fritesc al statului socialist vecin, ceea ce face ca ea (limba moldoveneasca) sa fie
identicd cu aceasta limba. Dar recunosterea acestui fapt indiscutabil nu poate
servi drept temei pentru ca noi toti sd renuntam la limba noastrd maternd”. I.
Calin afirma cé ideea identitétii limbii ,,moldovenesti” cu limba roména ,,este
nefondatd din punct de vedere stiintific, iar din punct de vedere practic este
ddunétoare, duce la impas”. Facdnd aluzie la limba roména si la RSR, acelasi
vorbitor atentiona cd nu era cazul ,,sd ne confirmam prin lege limba noastra
fata de oarecare alta, ba inca in asa fel , incat, la urma urmelor sa o pierdem pe
a noastrd” , ci ca ,,altii sd caute asemdnare dintre limbile lor materne si vechea
noastra limbd cu specificul ei si sa considere ca le face onoare, dacé vor desco-
peri cd limba lor este identicd cu cea moldoveneascd™2.

Deputatii rusolingvi ce reprezentau orasele Tiraspol, Bender, Rabnita,
Comrat s.a. au incercat chiar de la inceputul sedintei sd compromitd lucrarile
sesiunii, cerdnd eliminarea de pe ordinea de zi a chestiunilor privind legislatia
lingvistica sub pretextul cd mai era necesar s se lucreze asupra ei.

Deputatul V. N. Iakovlev, reprezentant al organizatiei obstesti ,,Edinstvo’, a
propus sa fie organizat un referendum, considerand cé in cadrul sesiunii se pro-
punea stabilirea nu a ,,statutului limbii moldovenesti, ci a limbii romane™.

Dezbaterile pe marginea rapoartelor prezentate de M. Snegur si I. Calin s-u
derulat intr-un cadru extrem de tensionat, conturdndu-se doud opinii diametral
opuse. Adeptii primei opinii, pledau pentru adoptarea proiectelor de legi lingvis-
tice elaborate de comisia Sovietului Suprem al RSSM care conferea limbii ,,mol-
dovenesti” statutul de limba de stat, stabilea revenirea la grafia lating; reglementa
modul de functionare a limbii de stat. Partizanii celei de-a doua opinii optau
pentru conferirea statutului de limba de stat si pentru limba rusa la egal cu limba
,;moldoveneascd” .

Data fiind atmosfera tensionatd din societate, dar si din cadrul forului legis-
lativ, in cea dea doua zi a sesiunii, pe 30 septembrie 1989, prim secretarul CC al
PCM a enuntat propunerea privind acordarea statutului de limba de comunicare

2 ,Cu privire la programul complex de stat pentru asigurarea functionarii limbilor vorbite pe
teritoriul RSSM”. Raportul prezentat de deputatul I. P. Calin, presedintele Consiliului de Ministri
al RSSM, in: Moldova Socialistd, 31 august 1989.

B Istoricul an 1989, red.-alc. L.Bucataru, Universitas, Chisindu, 1991, p. 292.
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interetnicd pentru limba rusd in RSSM, iar limbii moldovenesti sd i se confere
doar statutul de limba de stat, fara a se specifica cd indeplineste si functia de lim-
bi de comunicare interetnici. In acest scop, S. Grossu, recomanda ca din articolul
1 al proiectului de lege ,,Cu privire la functionarea limbilor vorbite pe teritoriul
RSS Moldovenesti” (alineatul 1) sa fie omis pasajul in care era scris ca limba mol-
doveneasca ,,indeplineste functiile limbii de comunicare interetnica pe teritoriul
republicii”. Totodata, sugera ca in proiectul legii ,,Cu privire la statutul limbii de
stat a RSS Moldovenesti” penultimul alineat al articolului 1 sa fie redactat in felul
urmator: ,,RSS Moldoveneasca asigurd pe teritoriul sau conditii pentru dezvol-
tarea si folosirea limbii ruse ca limbéd de comunicare intre natiuni precum si a
limbilor materne ale popoarelor de alte nationalitati”. In opinia prim secretarului
CC al PCM ,,0 asemenea modalitate de aboradre a solutionarii acestei chesti-
uni de importanta majora” era de naturd sd elimine tensiunea si confruntarea, sa
,»contribuie la ameliorarea relatiilor interetnice si sa-i readucd pe participantii la
greve la locurile lor de munca™.

In contextul ideilor enuntate de prim secretarul CC al PCM, deputatul I.
Drutd, opina ca pentru a exclude starea de ,,nervozitate” era mai rational ,,sa ra-
méana limba moldoveneascé drept limba de stat” si sd se omita sintagma ,,limba
de comunicare interetnica™*, care era ,, de fapt un pleonasm in raport cu notiu-
nea de limba de stat™.

La randul sau, deputatul N. Dabija propunea ca sintagma ,,limba de comu-
nicare” s fie omisd nu numai cu referire la limba ,,moldoveneascd” asa cum re-
comanda S. Grossu, ci si la limba rusa. Astfel, N. Dabija sugera ca in proiectul de
lege ,,Cu privire la statutul limbii de stat a RSS Moldovenesti”, sd se omita pasajul
final in care se ficea referire la limba rusi ca ,limba de de comunicare intre nati-
uni pentru popoarele Uniunii RSS” si sa fie redactat in felul urmator : ,,Republica
Moldoveneascd asigura pe teritoriul sau conditiile necesare pentru dezvoltarea si
folosirea limbii ruse™”. Aceste modificari in proiectul de lege erau necesare si cu
referire la limba rusd, deoarece ,,declararea limbii ruse drept limba de comunica-
re pe teritoriul republicii va insemna cé limba moldoveneascé va deveni numai
pe jumatate limba de stat in RSS Moldoveneasca™.

In cuvantarea sa, N. Mitcas, membru al grupului de lucru pentru elabo-
rarea proiectelor de legi din cadrul Sovietului Suprem al RSSM, mentiona ca
proiectele legislatiei lingvistice au fost elaborate pornind de la necesitatea li-
chidérii ,,deformarilor si denaturdrilor din domeniul politicii si constructiei

2

lingvistice din republicd” pentru ca ,,sa repunem limba moldoveneasca si cele-

" Cuvantarea deputatului S. K. Grossu, prim secretar al CC al PCM, in: Moldova Socialistd, 31
august 1989.

4 Istoricul an 1989, red.-alc. L.Bucdtaru, Universitas, Chisinau, 1991, p. 276.

4 Ibidem, p. 294.

47 Ibidem, p. 284.

4 Ibidem, p. 284.



Elena Negru [N

BATALIA PENTRU LIMBA SI ALFABET DIN RSSM IN ANUL 1989 131

lalte limbi vorbite pe teritoriul republicii in functiile ce trebuie sa le apartina in
mod obiectiv, si nu sd fixam ce exista astdzi, cum cer unii deputati”. Relevand
cd in RSSM ,,limba moldoveneasca trebuie si functioneze in toate sferele, sa fie
limba de stat”, N. Matcas reitera necesitatea decretdrii ei ca limba de comuni-
care interetnicd™®. Acest fapt nu anula dreptul limbii ruse la libera dezvoltare
si utilizare, deoarece articolele 2, 4, 6, 7, 9, 10, 13, 18 ale legii ,,Cu privire la
functionarea limbilor vorbite pe teritoriul RSS Moldovenesti” consfintea drep-
tul utilizarii limbii ruse in diverse sfere de activitate alituri de limba de stat. In
continuare, acelasi vorbitor atragea atentia ca legea privind functionarea lim-
bilor nu discrimina pe nimeni, pentru ca atat nemoldovenii cat si moldovenii
trebuiau sd cunoasca doud limbi, iar cerinta ca functionarii de diverse niveluri
sa cunoasca limba de stat nu era o incélcare a drepturilor constitutionale ale
cetdteanului cum pretindeau oponentii, ci ,,0 cerintd de calificare, de pregitire
si competenta profesionald™ a fiecarui functionar.

In cuvantul de incheiere, la sedinta din 31 august 1989, M. Snegur a insistat
ca limbii moldovenesti sa i se péstreze calitatea de limba de comunicare interet-
nnica pe teritoriul RSSM.

Deputatul I. Calin, s-a solidarizat cu S. Grossu, care pleda pentru consfintirea
limbii ruse ca limba de comunicare interetnica in cadrul RSSM, iar limbii moldo-
venesti sa i se confere statutul de limba de stat, fara sa se indice ca indeplineste si
functia de limba de comunicare interetnica. Referindu-se la ,,esenta compromisu-
lui”, I. Calin consemna ca ,,pentru natiunea socialista moldoveneasca principalul
rezida in proclamarea limbii moldovenesti drept limbd de stat pe baza grafiei la-
tine cu toate calitatile limbii de stat. Este clar cd statalitatea inseamna, totodata, si
faptul cé ea va indeplini functia de limbéd de comunicare interetnica, ca lucru de
la sine inteles. Nu e necesar sa reflectam asta in lege (ca limba moldoveneasca este
limbé de comunicare interetnicd -n.a.). Se poate spune in felul urmétor: Statali-
tatea limbii moldovenesti este acea vrabie pe care o avem deja in mana, deoarece
niciun deputat nu s-a pronuntat impotriva ei. Face oare ca avand vrabia in mana
sa alergam dupa cioara din par? Hotdréarea sesiunii cu privire la statalitatea limbii
moldovenesti va constitui o siarbatoare pentru poporul moldovenesc, pentru in-
tregul popor al Moldovei sovietice. Limba rusa este recunoscuta si la ora actuala
functioneaza in tara noastrd iar prin urmare si in republica noastra, drept limba
de comunicare intre natiuni. Aceasta e realitatea. Logica dezvoltdrii e aceasta, si
lucrul acesta decurge din proiectul Platformei PCUS, ca limba rusa si pe viitor va
indeplini aceasta functie pe intreg teritoriul tarii si, fireste, pe teritoriul tuturor re-
publicilor unionale, inclusiv pe teritoriul RSS Moldovenesti**'. In opinia aceluiasi

* Ton Dumeniuc, Nicolae Matcas, Coloana infinitd a graiului matern. File din marea bdtalie pentru
limbd, Hiperion, Chisindu, 1990, p. 266.

0 Ibidem, p. 263.

' Cuvantarea de incheiere a deputatului I. P. Calin, presedinte al Consiliului de Ministi in cadrul
sedintei din 31 august 1989, in: Moldova Socialistd, 2 septembrie 1989.
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vorbitor, consfintirea acestui fapt in lege era de natura sa ,,elimine absolut toate
temerile, toate suspiciunile, toate incertitudinile pértii rusofone a populatiei”.
Pe aceastd baza spera ca ,,tovarasii care au insistat ca limbii ruse s i se confere
statutul de limba de stat... sd-si revada pozitiile si sa accepte varianta de com-
promis”>2,

Deputatii rusolingvi, in pofida multitudinii de argumente, nu s-au lasat con-
vinsi, insistand cu inversunare pentru conferirea statutului de limba de stat limbii
ruse. Ei motivau aceste cerinte prin faptul ca prevederile legislatiei lingvistice
erau discriminatorii pentru conationalii lor. Astfel, deputatul Timai, ce repre-
zenta circumscriptia electorald Odesa din orasul Bender, mentiona ,,ca nu poate
sprijini prevederea din proiectul de lege cu privire la statutul de limba de stat si
articolul 1 din proiectul de lege cu privire la functionarea limbilor vorbite pe te-
ritoriul RSSM”, facand propunerea ,,de a se conferi prin lege si limbii ruse, alaturi
de cea moldoveneasca, statutul de limba de stat”.

Fixarea prevederii cu privire la limba rusa ca limba de comunicare interetni-
ca in RSSM in legislatia lingvisticd constituia o solutie de compromis la solicita-
rea expresd a Moscovei care dorea sa mentind cu orice pret URSS.

I.C. Ciobanu, presedintele sedintei celei de-a XIII Sesiuni a Sovietului Su-
prem al RSSM isi amintea cd in una dintre pauze, S. K. Grossu i-a informat pe
membrii prezidiului ca liderul sovietic, M. S. Gorbaciov, l-ar fi somat in cadrul
unei convorbiri telefonice: ,,Faceti ce vreti, dar limba rusd sa nu fie eliminata. Sa
raméana macar ca limba de comunicare!”>.

Dupa lungi dezbareri, in ziua de 31 august 1989 au fost adoptate legile ,,Cu
privire la statutul limbii de stat a RSS Moldovenesti” si ,,Cu privire la reveni-
rea limbii moldovenesti la grafia latind”. Prima lege, insotitd de un preambul, in
care se arata scopul decretarii limbii de stat. Legea stabilea ca Constitutia RSSM
se completeaza cu articolul 70' care avea urmatorul continut: ,,Limba de stat a
Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti este limba moldoveneasca. Limba
moldoveneasca este folosita in viata politica, economica, sociala si culturala si
functioneaza pe baza grafiei latine”. Cea de-a doua lege continea, de asemenea, un
preambul, in care se motiva necesitatea ,,trecerii limbii moldovenesti, idiom de
origine si structura romanica la grafia latina” si trei articole. Articolul 1 statueaza
»trecerea scrisului limbii moldovenesti la grafia latind”; articolul 2 stabileste lite-
rele alfabetului latin (26 de litere de bazd si 4 complementare — K k, Qq, Ww; Yy,
,»ce se folosesc in nume proprii si in neologisme cu caracter international”), iar
articolul 3 abroga legea RSSM din 10 februarie 1941 ,,Cu privire la trecerea scri-
sului moldovenesc de la alfabetul latin la alfabetul rus”*. La fel, pe 31 august 1989
a fost adoptata si hotararea Sovietului Suprem al RSSM ,,Despre modul de punere

2 Ibidem.
* 1. C. Ciobanu, Gorbaciov si ai nostri, in: Basarabia, nr.1-3, 2000, p. 92.
>t Legile RSSM ,,Cu privire la statutul limbii de stat a RSS Moldovenesti” si ,,Cu privire la revenirea

UESIIN

limbii moldovenesti la grafia latind”, in: Literatura si arta, 7 septembrie 1989.
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in aplicare a legii RSS Moldovenesti « Cu privire la revenirea limbii moldovenesti
la grafia latind» care stabilea doua etape pentru trecerea la grafia latind in sferele
politice, sociale, economice si culturale: prima —cuprindea anii 1989-1993 si cea
de-a doua —anii 1994-1995.

Legea ,,Cu privire la functionarea limbilor vorbite pe teritoriul RSS Moldo-
venesti’, votata la 1 septembrie 1989, sublinia in preambul ca scopul conferirii
statutului de limba de stat limbii moldovenesti era de a contribui ,,la realizarea
suveranitatii depline a republicii si la crearea garantiilor pentru folosirea ei ple-
nara in toate sferele vietii politice, sociale, economice si culturale’, recunoscand
identitatea lingvisticd moldo-roména.

Articolele 1-5 din titlul I contin dispozitii generale privind limbile vor-
bite pe teritoriul RSSM. In articolul 3 se regiseste acea solutie de compromis
cerutd de M. Gorbaciov si expusd de S. Grossu: ,,Limba rusd, ca limba de co-
municare intre natiunile URSS se foloseste pe teritoriul republicii aldturi de
limba moldoveneasca in calitate de limba de comunicare intre natiuni, ceea ce
asigura un bilingvism national-rus si rus-national real”. Articolele 6-8 din
titlul IT asigura drepturile si garantiile cetateanului la alegerea limbii. Artico-
lele 9-14 din titlul III stabilesc ca limba de lucru in organele puterii de stat,
admininistratie, organizatiile obstesti, intreprinderi si institutii este limba de
stat. Totusi articolul 12 este unul contradictoriu, fiind expresia compromisu-
lui fatd de conducatorii de la intreprinderile de subordonare unionala sau din
orasele cu populatie rusofona. Pe de o parte, fixeaza ca limba lucrdrilor de se-
cretariat la intreprinderile situate pe teritoriul republicii este limba de stat, iar
pe de alta parte specificd faptul cd ,,documentatia tehnico-normativa poate fi
folosita in limba originalului”, adica in limba rusi. In continuare precizeazi
cd ,,tindndu-se cont de situatia demografica, de necesitatea de productie, in
institutiile si organizatiile a carora enumerare se face de catre Consiliul de
Ministri al RSS Moldovenesti, la propunerea sovietelor raionale si orasenesti
de deputati ai poporului lucrarile de secretariat pot fi efectuate si in limba
rusa sau in altd limba acceptabila™®.

In titlul IV (articolele 15-17) se contin reglementari in ceea ce priveste apli-
carea limbii de stat in lucrarile de secretariat in actiunile penale, civile, in nota-
riat, in organele de inregistrare a actelor civile. Aplicarea limbii in sferele invita-
mantului public, a stiintei si culturii este prevazutd in articolele 18-23. Conform
articolului 19 din lege ,,institutiile prescolare si scolile de cultura generald se
creazd dupi principiul monolingvismului. In cadrul lor lucririle de secretariat,
adundrile, sedintele, informarea audiovizuala se realizeaza in limba de educatie si
instruire. Institutiile prescolare si scolile de cultura generala bilingve se creaza in
localitatile in care numarul de copii nu permite sa fie deschise institutii prescolare

»  Legea Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti ,,Cu privire la functionarea limbilor vorbite pe

PN

teritoriul RSS Moldovenesti”, in: Literatura si arta, 7 septembrie 1989.
% Ibidem.
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si scoli de cultura generald monolingve”, iar ,,lucrdrile de secretariat se efectueaza
in limba de stat™”.

Articolel 24-29 reglementeazd aplicarea limbii in denumiri si informatii.
Articolul 24 stabileste ca ,,localitétile si alte obiective geografice de pe teritoriul
RSS Moldovenesti au o singurd denumire oficiala sub forma ei moldoveneasca,
sau, respectiv, gdgauza originara (fira traducere sau adaptare), tindndu-se cont de
traditiile istorice din localitatea respectiva’. ,,Denumirile de piete, strazi, stradele,
raioane ordsenesti se formeaza in limba de stat fira traducere” iar in localitatile
in care majoritatea populatiei era de altd etnie - ,,intr-o limbd acceptabild” Denu-
mirirle organelor de stat, institutiilor, firmelor, modul de elaborarea formularelor,
afiselor erau stabilite in articolele 25-29. Articolele 30-32 din titlul VII contineau
prevederi privind ocrotirea limbilor vorbite pe teritoriul RSSM*®.

Potrivit deputatuluii Ion Borsevici, fost presedinte al grupului de lucru pentru
elaborarea proiectelor de legi lingvistice din cadrul Sovietului Suprem al RSSM,
chiar daci in primele zile ale lucrérilor sesiunii a XIII-a Sovietului Suprem al RSS
,»din partea unui anumit grup de deputati, proiectele de lege au fost calificate ca fi-
ind inacceptabile, atunci dupa ce articolele au fost citite rind pe rand, dupa discutii
si amendamentele facute, la sfarsitul lucrarilor sesiunii, pentru sus-numitele legi s-a
votat aproape unanim. Impotrivi a votat un deputat din Rabnita™>.

Privitd retrospectiv, legislatia lingvistica adoptata la 31 august — 1 septem-
brie 1989 a au avut o insemnatate istorica pentru romanii dintre Prut si Nistru,
marcand victoria fortelor nationale care dupa un an si ceva de confruntéri cu
conducerea PCM si cu oponentii renasterii nationale au reusit ca revendicarile
culturale sa fie traduse in fapt. Pentru prima data dupa o perioada de 45 de ani
de dominatie sovietica graiul moldovenesc a fost luat sub ocrotirea statului, fiin-
du-i conferit statutul de limba de stat. Totodata i s-a redat vesmantul firesc-grafia
latind si i s-a recunoscut identitatea cu limba roménd, au reusit ca revendicarile
culturale sa fie traduse in fapt.

Reabilitarea limbii roméne si a alfabetului latin in RSSM a avut o traiectorie
extrem de sinuoasd in RSSM. Discutarea proiectelor de legi lingvistice au scos
in evidentd opozitia PCM fatd de revendicarile culturale legitime ale miscarii de
renastere nationala care erau percepute ca pericole de naturd sa zdruncine pilonii
existentei RSSM si sa pericliteze carierele politice ale nomenclaturii comuniste.
Totusi, sub presiunea miscarii nationale, autoritatile din RSSM au facut cedari,
acceptand elaborarea proiectelor de legi privind conferirea statutului de limba de
stat limbii ,,moldovenesti” si privind functionarea limbilor vorbite pe teritoriul
RSSM. Dacd in privinta conferirii statutului de limba de stat limbii moldovenesti
s-a ajuns relativ mai usor la un acord, in ceea ce priveste recunoasterea identitatii
limbii ,,moldovenesti” cu limba roména si revenirea la grafia latina lucrurile au

7 Ibidem.
% Ibidem.
9 Istoricul an 1989, red.-alc. L.Bucdtaru, Universitas, Chisinau, 1991, p. 315.
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fost mult mai complicate. Liderii CC al PCM au recurs la manipuldri in scopul
adoptarii unor legi trunchiate care sd consfinteasca nu revenirea, ci trecerea la
grafia latind; coexistenta grafiei latine cu grafia rusd pe o perioada nedeterminata;
existenta limbii ,,moldovenesti” independente fara a se face vreo referire la iden-
titatea ei cu limba romana etc.

Amplificarea miscarii de renastere nationala din vara anului 1989 a condus
la convocarea pe 27 august 1989 a Marii Adunarie Nationale in cadrul careia au
fost validate proiectele de legi elaborate de comisia pentru invatdméntul public,
stiintd si culturd a Sovietului Suprem al RSSM care recunoastea identitatea ling-
visticd moldo-romand, stabilea revenirea la grafia latina si atribuia limbii ,,mol-
dovenesti” statutul de limba de stat si, in acelasi timp, de comunicare interetnica
pe teritoriul RSSM.

Conducerea PCM, ca exponenta a intereselor populatiei rusolingve, nu a in-
cetat s opund rezistenta, propunand la sedinta forului legislativ al RSSM din 30
august 1989 o solutie de compromis prin care limbii ,,moldovenesti” sa i se con-
fere statutul de limba de stat, iar limbii ruse — statutul de limba de comunicare
interetnicd pe teritoriul RSSM.

Hotarérile adoptate la Sesiunea a XIII-a Sovietului Suprem al RSM in zilele
de 31 august si 1 septembrie 1989 reflectau principiile bilingvismului national-rus
si rus-national, tinand cont de situatia lingvistica de la acea vreme din RSSM ca
parte integrantd a imperiului multinational sovietic. Ambigutatile din mai multe
articole ale legii privind functionarea limbilor vorbite erau o dovada a compro-
misului prin intermediul cdruia conducerea PCM incerca sa impace doua tabere
cu aspiratii contradictorii si sa detensioneze situatia interetnica. Legea in cauza
era destul de permisiva in raport cu vorbitorii de limba rusa carora prin mai
multe prevederi li se garanta dreptul de a utiliza limba lor maternd. Astfel RSSM
putea pretinde la calitatea de aproape unica republicd unioanald care acorda ga-
rantii legale limbii ruse in raport cu alte republici care in cursul anilor 1988-1989
au adoptat legi lingvistice similare in care s-au regasit solutiile de compromis®.

In pofida incongruentelor, legile ,,Cu privire la statutul limbii de stat a RSS
Moldovenesti’, ,,Cu privire la revenirea limbii moldovenesti la grafia latina” si cea
,,Cu privire la functionarea limbilor vorbite pe teritoriul RSS Moldovenesti” au
avut o insemnatate istoricd pentru romanii dintre Prut si Nistru. Pentru prima
data dupa o perioada de 45 de ani de dominatie sovietica graiul moldovenesc a
fost luat sub ocrotirea statului, fiindu-i conferit statutul de limba de stat. Totodata
i s-a redat vesmantul firesc-grafia latina si i s-a recunoscut identitatea cu limba
romana. Privite retrospectiv, legile lingvistice din 31 august si 1 septembrie 1989
au insemnat victoria fortelor nationale care dupd un an si ceva de confruntari cu
conducerea PCM si cu oponentii renasterii nationale au reusit ca revendicarile
lor culturale sa fie traduse in fapt.

€ Istoricul an 1989, red.-alc. L.Bucdtaru, Universitas, Chisinau, 1991, p. 310.
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MEPEMEHbI 1989 I. BBOCTOYHOW EBPOIME
N NMEPECMOTP «JOKTPUHbI BPEMKHEBA»

Soviet foreign policy aimed at keeping under the military-political control of
the USSR (if it was necessary - by force) the Eastern European countries, which fell
under its influence as a result of the Second World War, demanded its detailed ide-
ological justification in August 1968, when the joint military action of 5 countries,
members of Warsaw Treaty in Czechoslovakia was undertaken. The thesis of the
collective responsibility of the socialist countries in defending socialism in each of
them was voiced in Brezhnev’s conversation with the Yugoslav leader Tito in April
1968, was reflected also in some declarations of Summer 1968 and later, after the
suppression of the Prague Spring on August 21, 1968, in a number of program arti-
cles of Pravda and also in the speech of Brezhnev at the 5th Congress of the Polish
United Workers Party in November 1968. The concept of the Soviet foreign policy
towards the bloc allies, which was reflected in these documents, was defined in
the West as the doctrine of limited sovereignty or the “Brezhnev doctrine” With the
coming to power of Mikhail Gorbachev and his team in 1985 the Soviet leadership
launched a revision of the principles of its policy towards the allied countries. The
thesis of the unacceptability of the former methods of bloc politics was first voiced
at the Politburo in summer of 1986. In December 1989, after the velvet revolution in
Czechoslovakia, the Soviet leadership officially announced a revision of its attitude
to the suppression of the Prague Spring.

Keywords: the Soviet foreign policy, the Soviet bloc, Central-Eastern Europe, the
end of the Cold War, the Brezhnev doctrine, collapse of communist regimes.

CoBeTckas BHEIIHAS MOJIMTIKA, HAIIpaBJIeHHAsA Ha y[ep>KaHMe I10f, BOEH-
Ho-nonuTdeckuM Kourposnem CCCP cTpan Bocrouynoit EBporibl, oka3aBLIInxcs
B cepe ero BIMAHNUA 110 UTOTaM BTOpoil MupoBOIl BOHBI, 1 He MICKTIOYABIIIAs
IIPY 3TOM CUJIOBBIX METOJ[OB, BIIEpBbIE IIOTPeOOBaIa CBOEr0 Pa3BepPHYTOrO Mje-
OJIOTMYeCKOro 0OOCHOBAHMUA B CBA3M C KPYITHOMACIITAOHON BOECHHO aKIVei

*  Crpikanua Anexcanap CepreeBud, BeyIil HAyYHBIN COTPYRHNUK VIHCTUTYTa claBSAHOBeTe-

Husa PAH, xaHAMAAT NCTOPMYECKUX HayK
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ATy cTpaH-yyactHuy Opranusanyy Bapimasckoro porosopa (OBJI) 21 asry-
cra 1968 r. mo nogasnenunto ITpa>xckoil BeCHbL.

Takas moTpe6HOCTb BO3HUKIIA, NIPEX/JeE BCETO, IOTOMY, YTO CHIOBOE BMe-
IIaTe/IbCTBO BO BHYTPEHHME Jie/Ia OffHON M3 CTPAaH COBETCKOro 0/10Ka BBI3BAJIO
cepbesHble pa3HOITIacUA B MMPOBOM KOMMYHMCTUYECKOM JiBVoKeHun. IIpoTus
TaKOTO BMeIIaTe/IbCTBA, XOTA M 110 Pa3HbIM MOTUBAM, PE3KO BBICTYIIUINA PYKO-
BOJCTBA KaK psfia COLMAMMCTUYECKNX CTPaH (BTOPOI IO 3HAYMMOCTI KOMMY-
Huctudeckoit fep>xasbl — KHP, BHe6mokoBoit IOrocnasum u faxxe wiena OBJ]
PymbIHUM), TaK 11 OOBLUIMHCTBA €BPOIEICKMX KOMMYHICTIYECKMX mapTuit. [To
CYTH, pedb II/Ia O KPU3MCe B MIPOBOM KOMMYHUCTIYECKOM JIBVDKEHNIY, elte 60-
jlee MacIITaOHOM M ITTyOOKOM, HeXXeJi TOT, KOTOPbIit B 1956-1957 rT. 6bU1 BbI-
3BaH pasobmadenuem Cramuua Ha XX cpesne KIICC u nopasrennem B 1956 r.
BeHrepckoii pesosoruy. He MeHee riy6oKkuM okasajcs mocje aBrycta 1968 r. u
packoin BHYTpu [IBM>KeHMsA HenpucoenHeHns, Koropoe B MockBe, IycTbh MHO-
I7la ¥ C OTOBOPKAMH, pacCMaTPUBa/IM B Ka4eCTBE IIOTEHIMa/IbHOTO COI03HNIKA 1
YK BO BCAKOM CJTy4ae MOIyT4MKa MUPOBOTO KOMMYHMCTUYECKOTO JBVKEHUA.
Kpome toro, nocine nogasnenus ITpa>kckoit BeCHbI 3aMETHO YCUINUIOCH CTPEM-
JieHMe JUCTaHIMpoBaThcsa oT BHelHel nomutukyu CCCP B Tex 3amajgHBIX IO-
JINTUYECKVX, JIeTIOBBIX, KY/IbTYPHO-MHTE/IEKTYaIbHBIX KPyTraX, KOTOpble ObLIN
OPMEHTVPOBAHbI HAa AKTUBHOE COTPYIHMYeCTBO ¢ CoBeTcKiM COI030M.

Tesuc o KONIeKTMBHOI OTBETCTBEHHOCTH COLMAMCTUYECKUX CTPaH B Jiefie
3aIIMTBI COLManM3Ma B KaXK/I0il 13 HUX ObII BIiepBble B KOHTeKCTe [Ipaskckoit
BecHbI 03ByueH JI. BpexkHeBbIM B XOfie HIMTeNIbHON Oecelbl ¢ IOTOCIaBCKUM
KOMMYHMCTIYeckuM nupepom V. bposom Tuto, nocetuBumuM MOCKBY B KOHIIe
anpens 1968 r. PykoBopctBo CCCP 0/DKHO OBITIO B HEKOTOPOIL Mepe YIMUThI-
BaTh IIO3MIIMIO TUTOBCKOI IOTOCIaBMM, OCO3HABas €e CTAaTYC OJJHOTO U3 TUJePOB
IIBVDKEHMA HEIPYCOEAVIHEHMA, PABHO KaK ¥ OOJIbIION MeXIYHapOIHBIl aBTO-
puter mapiana Tuto, eguHcTBeHHOro KpoMme JI. Tpolkoro KOMMyHMCTIYECKO-
TO TIOJINTHUKA, OCME/IUBILETOCA B CBOE BPeMs OTKPBITO OpOCUTH BbI30B CTa/mHy
Ha MeXJyHapopHoii apeHe. Ha Bcrpeue 29 anpens curyauus B HexocnoBakmum
CTajIa IJIaBHBIM IpepMeToM o6cyxaenus'. Pykosogcrso CCCP Hapesiioch Ha
6/1M30CTb TOYEK 3pEHNUA CTOPOH, Beflb OTHOLICHM JBYX CTPaH HaXOAM/INCH Ha
nogbeMe. Tak, B uoHe 1967 1. I0T0OCNIaBMA MOTHOCTBIO CONMUIAPU3UPOBATIACDH C
IpoapabCKoil COBETCKO IO3UIMEN B YCIOBUAX «IIECTUIHEBHOJ BOJHBI» Ha
bmmxaem Bocroke. IIpasaa, Coros koMMyHucToB IOrocimasum mpopomKani 3a-
HMMAaTb 0COOYI0 IO3UIIMIO TI0 LIeJIOMY PARY Ipo6/IeM MUPOBOTO KOMMYHUCTH-
4yeckoro JByKeHusA. Tem He MeHee B MOCKBe NUTaNM HAJEXbl, YTO IOTOC/IAB-
CKMe MJephl C HIOHMMaHMeM BOCIPYMYT COBETCKME OLleHKM BHY TPUIIOIUTIYE-
CKUX IIPOLIECCOB, pasBepHyBLIMXCA B UexocnoBakuu. bpe>xxHeB He cKpbIBasl OT

! Bcrpeun u meperoBopsl Ha BbiciieM yposHe pykosopmreneit CCCP u IOrocnasunu B 1946 —

1980 rr. Tom BTOpOIL. 1965 - 1980. M., 2017. C. 211-230.
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CBOMX IOTOC/TaBCKMX COOeCeJHIKOB 00eCIIOKOCHHOCTH OCIab/IeHneM KOHTPOIIA
pykoBopctBa KITY Hap 0611iecTBEHHOI YKM3HBIO U IIPECCOII U Y>Ke B 3TO BpeMsl,
3a HeNOJ/IHble 4 MecAlla IO MHTePBEHINY, OTKPOBEHHO BbICKa3a/l CBO€ MHEHME,
BO MHOT'OM KOPPECIIOH/JMPOBaBIIee C TAK Ha3bIBA€MOJ JOKTPUHOII OrpaHNY€eH-
HOTO CyBepeHuTeTa («ZOKTpUHOI bpexHeBar), momyunsiei mocie 21 aBrycra
1968 1. pa3BepHyTOEe 06OCHOBaHME B psifie cTaTell U fOKyMeHTOB. OH roBopun
mpepy CKIO: «Hy>xHbl Kakue-To pajyKaabHble IIary ¢ Halllell CTOPOHBI C TeM,
4TOOBI TIOMOYb YeX0C/IOBaKUY YCTOATD Ha MO3UIMAX conmanuama. He cremyer
00STHCs C/IOBO “BMEIIATE/IbCTBO » Belb MBI ITpO/IeTapCKIie MHTEPHAIVOHAIVICTHI
U HaM He6e3pas/InuHbI CyIbObI coManu3Ma B Apyrux cTpanax. EcTb Bonmpocsl,
KOTOpbI€ HeJIb35 PaCCMATpMUBaTh KaK YMCTO COBETCKIE UM YMCTO I0TOCTABCKIE.
Y Hac ecTb obmye 3aaun ¥ 00A3aHHOCTY, BBITEKAONIVE U3 IIPUHIIUIIOB IIPO-
JIeTapCKOTO MHTepHaunoHanusMa. Hac oueHb BONHyeT 1 HaM He 6e3pas/InyHo,
KaK UAyT flefla Y HalluX Jpyseii, B ToM uucie u B I0rocnaBun», rae sKOHOMM-
Jeckas pedopMa, «IO-TOBAPUILECKU IOBOPA, KaK HaM KaXKeTcs, TI0Ka He flaja
HOJIOKNUTENbHBIX pe3ynbTaToB»”. TakuM 06pa3oM, He OrpaHNYMBIINCH KPUTHU-
KOJl nonio>xeHns B Yexocnosaknuy, bpexxHeB MomnbITancsa CpoenypoBaTh CBOe
HOHMMaHMe KOJUIEKTUBHON OTBETCTBEHHOCTH 32 CyAbObI CoLlMa3Ma 1 Ha Heil-
TpanbHylo IOrocnaBuio, 4To He MOITIO He BbI3BATh OTIIOPA IOIOC/IABCKOIL CTOPO-
Hbl. OcO0EHHO >KeCTKMiT OTIIOp oduimanbHO MOCKBOII ObII ITO/Ty4eH He TOI/a,
B a1perie, a y>xe nocie 21 aBrycra, B 6ecege Turo 31 aBrycra ¢ COBETCKMM IIO-
cioM V. beHeMKTOBBIM, IIpOLIEAIIel B OYeHb HAIpsDKeHHON atMocdepe. JIn-
mep KoMMyHUcTHUYecKoit fOrocmasum, mocnefoBaTeNbHbI B CBOEM CTPEM/IEHIN
K OTPAaHMYEHMIO COBETCKOTO BIAMAHMUA Ha JIPyTMe COLMAIMCTUYECKMEe CTPaHbl,
IIpPsAMO 3asABMJI TOIZIA COBETCKOMY IIOCTY, YTO MHTepBeHIMA B YeXoc/moBakum
Obl/Ia IpeAIPMHATA BOIPEKY BOJIE ee PYKOBOACTBA U HAPOJA, U YTO Y YEXOB U
CTIOBAKOB OBIJIO JOCTATOYHO CIJI CAMMM PELINTb CBOM BHYTPEHHNE IIPOO/IEMBI.
Yro e kacaercsa IOrocnaBum, To TuTo npsiMo 1an NOHATD, YTO €€ PYKOBOACTBO
He JJOIYCTUT, 9TOOBI KTO ObI TO HY OBIJIO BMELIVBAJICS B €e BHYTPEHHIE Jera.
Ecru e 10r0CcaBcKOMy roCyiapcTBy KTo-mn60 OyzeT yrpoxxars 6yab To ¢ Boc-
TOKa WK ¢ 3amazja, a TeM 6ojee Ieno GOMAET KO CUIOBOI akuuy, «fOrocmasus
OyzeT pelmnTeNTbHO CPaXKaThCsA, 3alUIast CBOK HE3aBUCUMOCTb. B 3ToM MOXHO
He COMHEBAaTbCs»’.

JletoM 1968 T. Te3uC 0 KOMIEKTUBHONM OTBETCTBEHHOCTY COLIMATUCTUIECKIX
CTpaH 3a IIOJIOXKEHMEe B KaX/IOJ U3 HUX, 0OOCHOBBIBABLINII IIPAaBO HA CUIOBOE
BMEIIATE/IbCTBO U IIPEABOCXUTUBIINIT OyAyIlylo «IOKTpuHYy bpexHeBa», Ha-
XOIUT OTpaXKeHMEe B OTKPBITBIX IIPOrPAaMMHBIX 3asBJICHNAX, ONMYOIMKOBaHHBIX
B nevaTu. Tak, B komnekTuBHOM nmcbMe B appec KIIY matm xommapTuii ot 15
MIOJIA IO MTOTaM BapLIABCKOIO COBEIIAHNUA 110 YeXOCI0BALIKOMY BOIIPOCY, IIPO-

2 Tam xe. C. 223-224.
3 Tawm xe. C. 236.
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menuiero 6e3 yuactus npencrasureneit KIIY, roBopuiocs o ToM, 4TO yrposa
counan3My B Yexoc/moBaKkmu «IoiBepraeT OIMacHOCTU OOLIe >KU3HEHHbIe VH-
Tepechbl OCTAIbHBIX COLVIAIMCTUYECKVX CTPaH», @ IOTOMY ABJIAETCA 00LIMM Je-
JIOM BCeX KOMMYHUCTUYECKVX ¥ pab04MX MapTUIl ¥ TOCYAAPCTB, 00 beIHEHHBIX
COIO3HMYECKVIMM OTHOLIEHMAMM B paMKax BapiraBckoro foroopa’. 22 aBrycra,
T.€. Ha C/Ie[YIOLINIL IeHb I10CTIe MHTEPBEHLINM, 3T )Ke TeMa II0Ty4M/Ia pa3sBUTHE B
PeaKIMOHHOI cTaThe «[IpaBabl» 06beMOM B [iBe ra3eTHbIE OIOCHI «3allUTa CO-
Ia/IM3Ma — BBICIIVIT MHTEPHALMOHAJIbHBII JOJII», Iie COIep>Kanoch 000CHOBA-
HJIe MOTMBOB Y>Ke COCTOsABIIerocsa Brop>keHMs. IlouepKHyTO KOHIeNTyaIbHbII
XapakTep uMena HanucaHHas 1o 3akasy [JK KIICC craTbs uieHa pefKonaernm
rasetnl «[IpaBga» C. KoaneBa «CyBepeHUTET U MHTEpPHAIMOHA/IbHbIE 00sA3aH-
HOCTYM COLVA/JIUCTUYECKUX CTPaH», ONyOIMKOBAaHHAsA B LIEHTPAJIbHOM OpraHe
KIICC 26 centsi6ps1. B Heit 6112 HaBefieHa Ha pe3KOCTh IIpobieMa Hem36e)XHOTO
yIeM/IEHNS CyBepEeHNUTeTa CTPAHBI, CTaBIIell 0ObeKTOM «MHTEePHALMOHATbHOM
HOMOLIM» B MHTEPecax CHaceHMs COLMaMN3Ma — 3TO ObUI OTBET Ha KPUTHKY aK-
1y oT 21 aBrycra MeX/yHapORHBIM coobuiecTBoM. [Ipo3ByuaBiiast B 3T0 U
IPYTUX IIyOIMKAIMAX MBIC/Ib O IIPAaBOMEPHOCTY BMELIATeIbCTBA COIO3HMKOB BO
BHYTPE€HHIE JleJIa TOJ CTPaHbl COLMAIMCTUYECKOro JIaTepsl, I7je CyLecTBYeT IIps-
Mas U peasibHas YyTpo3a pecTaBpalyy KallMTalIN3Ma, BCKOpe Obl/la 03By4eHa 1 Ha
caMoM BbICOKOM ypoBHe. JI. bpexues, Bosrnasasumii feneranyio KIICC va V
cpesne [IOPII, 12 Hos16pst B cBOeM BapIIaBCKOM BBICTyIUIeHMN 3asBu: «Korma
BHYTPEHHYIE VI BHELIIHNE CUJIbL, BpaXK/ieOHbIE COLVIAN3MY, IIBITAIOTCS IIOBEPHY Th
pasBUTHE KAaKOJ-MNOO COIMAMMCTIYECKO CTPaHbl B HAIIPAaB/IEHUM pecTaBpa-
LMY KalMTATMCTUYECKUX MOPAJKOB, KOIZla BOSHMKAET YIPpo3a fle/ly COLMAIN3-
Ma B 9TOJ CTpaHe, yrpo3a 0e30IIaCHOCTU COLMAIMCTUYECKOTO COLPYXKeCTBa B
IIeJIOM, — 3TO y>Ke CTAHOBUTCSA He TOJIBKO IIPO6JIeMOll HapoJa NaHHOI CTPaHB,
HO 1 0611eii mpo61eMoit, 3a00TOJT BCeX COLMAMNCTIYECKUX CTpaH»’. B pamkax
MIPOBOI'O KOMMYHMCTUYECKOTO [IBUKEHMs HecoIJIacke C 9TOil KOHIIENyeil B
TO BpeMs BBIPA3WI y>Ke YIOMAHYTBINM 1UTO, YBUAEBLINI B Hell IPOTUBOpeYne
¢ TeaucoM XX cpesga KIICC o MHOroo6pasum ¢popm mepexopa K COLMANU3My
Y OCYAMBLINIT OpuLIManbHOE OOBSIB/IEHNE PEBU3MOHICTCKON «€Pechio» JII00BIX
HOIIBITOK BBIPAOOTATh MOJIEIb COLMANN3MA, OTIMYHYI0 OT «K/IACCHYECKOI» CO-
BeTCKOil. A TeM 6oree, mpoBosrianieHHyw pykoBopcTBoM KIICC rotoBHOCTD
3Ty «epecb» BCAYECKU UCKOPEHATDb, HE OCTAHAB/INBAACDH U IIepef IPYMeHeHEM
BOEHHOII cuibl. B cBoeM Hoss6pbckoM 1968 1. mucbMe B MockBy Tuto nposiBun
0c00YI0 03a00YEHHOCTD TeM, UTO IpUMeHeHre BoeHHO cuybl mpoTnB YCCP, He
noppepxanHoe FOrocaBueit, omy4nio nyieonorndeckoe 060CHOBaHMeE B CBOETO
pora «JOKTPUHE OIPAaHMYEHHOIO CyBEPEHUTETa», IeTaINU3YIOLIell MHTePBEHLUN
U BMEILATe/IbCTBO BO BHYTPEHHNE Jlefla CyBepEeHHbIX TOCY/JapCTB.

* TIlpaspa. 1968. 17 ntons.
> Ilpaspa. 1968. 13 HOAGPA.
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Haunnas ¢ ocern 1968 1., ocobenHo nocne peun bpexueBa Ha V cbesze
ITOPII, TepMUHBI «IOKTPMHA OTPAHMYEHHOIO CyBepeHUTeTa» U «JOKTPMHA
bpexxneBa» mMMPOKO MCIIONbH30BANNCh 3aIlafHBIMU IIOIUTUYECKUMU KCIepTa-
MU 711 XapaKTepUCTUKM Toil KoHIenuy BHemHell nomutuku CCCP B pamkax
COBETCKOTrO 0710Ka, KOTOpas IOTy4YNIa BbIpaXKeHMe KaK B ITyOIMYHBIX BBICTY-
IJIEHUAX COBETCKMX NMNUJEPOB, TAK U B IPOIPAMMHBIX CTAaThAX HA CTPaHMIIAX Ia-
sernl «[IpaBpa» u >xypHana «Kommynuct». I1py aToM 3anagHble HaOMOAATENN,
KOMMEHTHUPYS JIOBOJIbBHO YETKO CHOPMYIMPOBAHHYIO BHEILIHEIIOTMTIYECKYIO
TOKTPMHY U CBsI3aB ee C UMeHeM bpe>xHeBa, oTMeyann, 4TO OHA IPUMEHAIACh
Ha IpaKTUKe 3a70/1ro Ko 1968 roxa, B 4aCTHOCTY, IIPY HOfIABIEHNN B HOSOpe
1956 r. BeHrepckoit peponoun. CoBepIIeHHO eCTeCTBEHHO II03TOMY, YTO KOTfja
nocrie 1985 1. HayasCs MOCTEIIEHHBII IIeEPeCMOTP HOKTPUHBI COBETCKOI 67I0KO-
BOJl HMOMUTUKM, OH COIPOBOXKAA/ICA OMUIMANTbHBIM M3MEHEHNEM OTHOLICHMA
pykoBozcTBa KIICC K BOeHHBIM [IeICTBIUAM 10 NTOfIaB/IeHNIO He TONbKO «IIpax-
CKOJ1 BECHBI», HO M BEHI€PCKOTI'O BOCCTaHMA.

C npuxoznom B 1985 1. k pykoBopctBy KIICC M. [op6ayeBa u ero KomaH-
nel B Kpemsie n Ha Crapoit Iiomagy mocTeneHHo CKIafibiBaeTcs 6onee Kpu-
TUYECKUIT B3IJIAJ Ha COBETCKYIO IOJMTYKY B OTHOIICHUY COK3HUKOB IO 6710-
Ky, BO3HMKAIOT COMHEHUA B 3Q(GEKTUBHOCTU U Pe3y/IbTaTUBHOCTH CUIOBOTO
IIOJXOfla K BOCTOYHOEBPOIIENICKMM Jie/laM € TOYK!U 3PEeHMA NONTOCPOYHBIX MH-
tepecoB CCCP u MmupoBoro kommyHucrudeckoro asikenns. Cam [op6ades 3
nionst 1986 1. roBopun Ha 3acemanuy [1onnTO0pO, IO CBUAETENBCTBY €ro Io-
MoiHMKa A. UepHsAeBa, 0 TOM, YTO MeTOAbI, IIpUMeHeHHble B Benrpun B 1956
I. 1 B YexocnmoBakuu B 1968 I., B HOBBIX YCTIOBUSIX COBEPILIEHHO HEIPUEeM/IeMbI®.
ITo cyTu 91O 6BUIO €M He OTKa30M OT «IOKTPUHBI bpexkHeBa», TO BO BCAKOM
CTy4ae IpU3HaHNeM ee Hea(eKTUBHOCTU B COBPEMEHHBIX YC/IOBUAX, C Y4€TOM
COOTHOILEHMS CMJI B MUP€, HACTPOEHMII B CTPaHaX COLMATMCTUYECKOTO JIare-
pA u BHyTpunonutudeckoi curyanuu B camom CCCP, ube pykoBOACTBO O CUX
[IOp He MOIVIO BBINTYTaThCS U3 3aTSHKHON M KpaliHe HENOMY/IAPHOI B 001ecTBe
BOiIHBI B Adranucrane. Kcratu ckasarp, npuMeHnTenbHo K Ilonbiue k cxop-
HBIM IIPeJCTAaBIeHNAM 0 HeaPHEeKTUBHOCTI U Helle/leCOOOpPasHOCTY BOGHHOTO
BMeIIATeIbCTBA B YCIOBMAX apraHCKOl BOMHBI CKJIOHSANIOCH ellle Ope>KHEeBCKoe
PYKOBOJZICTBO, [JOCTaTOYHO NpPOLMUTUPOBATh BbicTymneHue [0. Anppornosa Ha
saceganuu ITommr6ropo LIK KIICC B xoHue 1981 I.: «<HaM HY>XHO TBepfO IIpu-
Iep>KMBAThCs CBOEJ JIMHUY — Haim Boiicka B Ilonbury He BBoguTh»'. Topasgo

¢ B Iomur6ropo 1K KIICC... ITo 3amucsm A. YepusieBa, B. Mensenesa, I. Illaxnasaposa. M.,
2006. C. 61.

7 3amncp 3acemanmsa ITomur6ropo IJK KIICC or 29 okrsabps 1981 r. Cm.: Poccmiickmit
TOCy/lapCTBeHHbIT apxuB Hoseitmeit ncropun (PTAHM). ©.89. Om. 42. Jlok. 48. JI. 4. B.
Mycaros, fonrue rofgbl paboTaBIINiI Ha BOCTOYHOeBpoIerickom HampasineHun B IIK KIICC
u MU CCCP, cBupeTenbCTBYeT 0 KOHQMICHINAIbHBIX BBICKAa3bIBAaHMAX AHJIPONOBA B Te
MECHLIBL: IMMUT BOCHHBIX pelIeHNIT IPMMEHUTEIbHO K KPUSUCHBIM CUTYaLAM B BocTouHOI
EBpore ncyepmas, Hafio BO 4TO ObI TO HU CTA/IO UCKATh MONNUTHYECKIE cpefcTBa. CM. TaKoKe:
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H03)Ke, yKe B MeCAIbl KapAVNHA/IbHBIX IIepeMeH B CTpaHaX COBETCKOTO 6710Ka, 31
okTs6ps1 1989 1. A. SIkoByeB B Gecenie ¢ 3. B>ke3sMHCKMM [JOBOIBHO OTKPOBEHHO
TOBOPIJI O TOM, YTO UMEHHO COOBITIA B AQraHCTaHe ABWIMCH TeM PellalolM
(aKTOpOM, KOTOPBIiI TOABUT COBETCKNX JINJIEPOB K OTKa3y OT Ia/IbHENIIero Jic-
II0/Ib30BaHMA CBOMX BOOPY>KEHHBIX CUJI 3a IIpefenaMiu cTpaHbl. Kak 3samedan
B TOII e cBA3M SIKoBJeB, «AdraHuCcTaH, HABEPHO, IIPU BCEM HEraTVBe MMeeT
OJIVH HOJIOKMUTENbHBINI MOMEHT /11 Hac. Ha mpumepe Adranmucrana Mbl npu-
ILUIM K BBIBOJY, YTO HM OJVH COBETCKUIT COMZIAT He JO/DKEH HaXOAUThCA 3a pyde-
JKOM B LIe/IAX BeleHNsA 00eBBIX AeICTBUI®.

MockBa, TakuM 00pa3oM, Telepb y>Ke HeCKO/IbKO TATOTMIACH BCE MeHee
HOCV/IBHON IS Hee (PYHKIIVIell «BEpXOBHOTO apOUTpa», HECYIEro OTBETCTBEH-
HOCTbD 32 CyZIbOBI BCEro colyrareps 1 o6/1a/jaioero mpaBoM HacTanuBaTh Ha CU-
JIOBOM IIOf1aBJIEHUY BCETO TOTO, YTO He ABJIAETCH, C €€ TOUKM 3PEHM, UCTMHHBIM
coyuanusmMoM. OfHaKO oIlepeXXaTb NMJepOB COLMAMMCTUYECKUX CTPAH B Iepe-
OLIeHKe COOBITMII, TPOMCXOAMBIINX B CAMMX 3TUX CTpaHaX, B MOCKBe ABHO He
cobupamch. OceHpro 1986 r., Bo Bpemsa 30-nmetus «bygamemrckoir oceHn», B
COBETCKOJI HAY4YHOI IIEPUOJYKE, KaK I B BEHI'€PCKOIl, OHO3HAYHO IOMUHUPYET
BepCys KOHTPPEBOIIOL UL,

B ycnoBuax pexnapuposaHHON IlepecTpoliky COXpaHABIIAACA Ha CTpa-
HULJAX COBETCKOJ IIPeCcchl OXpaHUTEIbHAs IMO3ULINMA KOMMEHTHMpOBalach Ha
3amajie KaK CBUJIETEIbCTBO COXPaHABLIENICA IPUBEPKEHHOCTU OQUIMATbHOMN
MockBbI «TOKTpUHE bpe>xHeBa» 1 ee HErOTOBHOCTHU MITY Ha KOHLENTYa/IbHbII
IIepeCMOTP CBOEI BHEUIHEN IMONUTUKM Ha BOCTOYHOEBPOIIEICKOM HaIlpaBIle-
Hyn. OcobeHHO 6ofbllloe BHUMaHNUe aKIEHTMPOBa/la Ha 3TOJ HETOTOBHOCTU
pyccKasi SMUTpaHTCKasl mpecca, oTMeTuBIIast 30-7eTHUI 1061/Ieil BeHIePCKOii
PEBOTIOLVM M3PALHBIM KOIMYECTBOM ITyO/IMKAIINil, B TOM YMCTIe CIIeLIBbIITyCKa-
M1 >xypHanoB «Crpana u Mup» (Mionxen) u «IIpo6nemsr Bocrounoit EBporbi»
(Hbio-Vopk, mossxe usnasasca B Baumurrone). Mexpy TeM, B camoit Berpun
C KaXK/IbIM T'OfIOM aKTMBM3MPOBA/IICH ONIO3MUILIMIOHHbIE JBVKEHN, HEM3MEHHO
BK/IIOYABIINE B CBOM IIOJIMTHYECKNE IPOTPaMMBbl TpeboBaHMe ITepecMoTpa OT-
HOIIEHNA K coObITnAM 1956 1.° 15 mionsa 1988 r. ormevanoch 30-7eTye BbIHece-

Toxymentnr «xomuccun Cycrmosa». Cobbrtusa B Ilonbue B 1981 r. // HoBas u HOBeifmmas
ncropus. 1994. Ne 1.
8 Axosnes A.H., Ilepectporika. 1985- 1991. HemspanHoe, Masion3BecTHOE, 3a6bIToe. M., 2008. C.
375.
ITporpamMMHBIe JOKYMEHTBI BEHT€PCKMX OINMO3NIIMOHHbIX ABIDKeHMit 1985-1989 rr. cm.: AHa-
tomuA KoH(nukToB. llenTpanbuas n I0ro-Bocrounas EBpomna: fOKyMeHTbI ¥ MaTepuajbl HO-
cnenneit tpetu XX Beka. CII6.,2013. T.II: Bropas monosuxa 1980-x — Hagano 1990-x rogos. O6
M3MEHEeHIN OTHOLIEHNS K COOBITISIM oceHn 1956 1. B upeonorun BCPII, a TakXe BEHrepCKoit
ucropuorpaduu, o61eCTBEHHOI MBICTI I MACCOBOM CO3HaHMY BeHrpum B paccMaTpyBaeMblit
nepuon, cM.: Cmuikanun A.C., Ot peBomonuu 1956 I. k «cMeHe cucteM» B 1989 .: MeTamMop-
(o3bI ncTOpMYECKOIT TaMATH BeHrepcKoul Hanuu // PeBomonnu u pedopmsl B cTpaHax eH-
tpanbHoit 1 0ro-Bocrounoit EBpomsr: 20 et crrycta. M., 2011, C. 324-349.
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HJSL CMEPTHOTO IIPUroBopa ObiBuIeMy npeMbep-MuHuCcTpy Vimpe Hapto, He cy-
MeBIIeMY OCeHbI0 1956 I. OBIaZieTh CUTYaIVell ¥ 0OBHEHHOMY BIIOC/IE[ICTBUNA
B YMBILIIEHHBIX JIEMICTBMAX IIO0 CBEPKEHIIO TOCYAAPCTBEHHOIO CcTposA. B aTOT
fieHb B BypamennTe nmommuyert 6b1a pa3orHaHa MaccoBasi JeMOHCTPALVIA C Tpe-
6osanuem peabummrauuu V. Hags u gpyrux ocy/ieHHBIX 3a IPUYACTHOCTD K
BoccTaHuio. OJHaKoO yepes MOITo/a, B KOHIle AHBapA 1989 I. oguH U3 Muepos
npassueit BCPIT Vimpe Iloxrau mo nroram paboTsl clieliMasbHO CO3BAHHOI
IJIA OLIEHKU IIPOJIeHHOro nocie 1945 I. cTpaHol MCTOPUYECKOTO Iy TU KOMIC-
CIY OXapaKTepu30Basl Te COObITUA KaK HapOJHOe BocCTaHue. UYepes aBe Helenu
3TU OLIEHKM, BOIPEKM IPOTUBOJEICTBUI0 KOHCEPBATMBHOI YacTU IAPTOKpa-
TV, OBUIN, ITYCTh C OTOBOPKaMU, OATBEPK/ICHDI Ha MIAPTUITHOM IIeHyMe. Pa-
puosbpIcTyIieHne Iloxrau crano ceHcanyer, MHOTVE ThICAYY JIIONEN JO/KHDI
OBLIM IIPMHATD K CBEJCHIIO HAYaBIINIICA TepecMOTp 0pULIMaTbHOM TPAKTOBKY
K/TI0YeBOT0 COOBITIS IOC/IeBOCHHOIT cTopyM Benrpum.

B MockBe He MOI/Iu He oTpearnposarh. HauaBascs nepeoueHKa coObITI
«bynmamenrrckoit ocenn» (a k BecHe 1989 r., 6raropaps BoicTymeHuto [Toxran,
OHa IIPUHS/IA B BEHTePCKOII IIpecce IPOCTO «0OBATbHBIN» /IS BIACTell Xapak-
Tep) OblTa BOCHPUHATA KaK OfMH Y3 Ba)KHBIX CUMIITOMOB IPOJO/DKABILEIICA
cha4y mo3uumit npassieit rocygapcrsennoit nmaptuu (BCPII) B 6oppbe ¢ kper-
HYBILVIMM OIIIO3VLIMOHHBIMM JBYDKEHUAMM, C KOXK/IBIM MecsIeM Bce 6oree OT-
KPBITO IIPeTeH/J0BABILMMY Ha BIACTb. ITO, KOHEYHO, He flaBajio anmnapary IIK
KIICC ocnoBaumit it pafjoctu. TeM He MeHee, BIUATEbHBIN N1OepanTbHbIIN
naprokpar nomoiHuk M. Top6aueBa A. UepHsieB, Ha CTONI KOTOPOMY JIOXKVIUCD
cpouHo nepenpasiasmneca B LIK n3 MI]Ja TenerpaMMbl COBETCKOTO ITOCO/b-
ctBa B byganemre, mpuiiesn K BLIBOAY O Ljellecoo6pasHOCTH fiyiA MOCKBBI ycTpa-
HUTbBCS OT 0O0T0 BMEIIaTeNbCTBA B MEIHO-IOMUTIYECKYI0 60pb0OY, KOoTOpas
pasbirpazach B BeHrpum BOKpyr Bompoca o xapakrepe OKTAOPbCKMX COOBITHIL.
On npepnoxun TopbayeBy «craparbes yaepkuBarb mpobnemy 1956 roma Ha
YPOBHE Hay4HOTI'O CIIOPA, He JIONYCKATh IIPeBpallleHNs €€ B IIOIUMTUIECKYI0 I10-
JIEMMKY € KeM ObI TO HU 66110 (KaK, BIlpodeM, U ¢ HaumM 1939 rogom)» ™.

HesaBucumo ot otHourenus [opbadeBa K HecormacoBaHHOM ¢ MOCKBOI
HepeoleHKe KITI0UeBOT0 COOBITIA, 110 CYTU O3HAYABILEl Je/IerNTUMU3AINIo Ka-
IApOBCKOr0 KOMMYHMCTMYECKOTO peXMMa, Ipu BcTpede B MapTe ¢ K. Ipocom,
cvenmBinM f. Kagapa B 1988 1. Ha mocTy reHepanbHOrO cekpeTaps MapTumu,
mupep KIICC mpsaMo fan NMOHATDH: «olleHKa 1956 I. — Balle Jeo», COBeTCKasd
CTOpOHA He coOMpaeTcsi KakuM-1160 06pa3oM BIUATh Ha OUIIAIbHbIE OLeH-
ku BCPII, xak He HaMepeHa CIIOPUTH U C PYKOBOACTBOM KOMMYyHMCTIYECKOI]
napTuy 4exocnoBakuy, NpOJO/DKAOLIIMM Ha3bIBaTh «KOHTPPEBOIOLMEN» CO-

19 Apxus Top6aues-®onpna. Ponp Yepuaesa. J[Jok.7403. [IpoBopnmblie UepHsAeBbIM HapajIe/ C
1939 1. BIIO/IHE OHATHBL, 160 B CBeTe IpefcToABIIero 50-meTus Hayana Bropoit MupoBoii Bo-
itHbI B mpubantuiickux pecrny6mikax CCCP co Bcelt 3aKOHOMEPHOCTDIO TTOJIHMMAJICA BOIPOC
0 IepeOoLIeHKe COBETCKO-TePMaHCKOro IakTa 23 aBrycra 1939 r.
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ObiTys 1968 1. B TO e BpeMs B CETOIHAIIHNX YCIOBUAX, IpofomKan fopbaues,
CUJIOBO€ BMENIATENbCTBO MI3BHE BO BHYTPEHHIE Jle/la OfJHOIL 13 COLMaNInCTIye-
CKMX CTPaH IIPefiCTAB/IACTCSA COBEPLUICHHO HENOIyCTUMBbIM' . VIHbIMU c10BaMy,
«TOKTpMHA bpexHeBa», HE3aBMCYMO OT OTHOIIEHMA K ee IpUeMIeMOCT (M
HeIIpyeM/IeMOCTY) B MHBIX ICTOPMYECKUX YCTIOBMAX, HBIHE, 10 MHEHNIO COBET-
CKOT'0 JI1Jlepa, HUKAK He MOIJIa CIY>KUTb PyKOBOJICTBOM K JIe/ICTBUIO.

C mpyroit CTOPOHBI, lepecMOTp MpeXXHNX no3unuit B Kpemse u Ha Crapoir
IUIOIA/IV He XOTe/N JleNlaTh OeCKOHTPOIbHBIM, 0COOEHHO eC/IM peyb LA O IIe-
pecMoTpe Ha CTpaHMIIAX COBETCKMX Me€YATHBIX U3JaHNIL. DKCIePThl, CKIOHHbIE
olepexxaTb OQUIMaIbHbIE OLIEHKM, NTOIBEPraluch JaBaeHNo. B To e Bpems:
CaHKUMOHMpYeTcs mybmuKanys 1etoM 1989 r. B coerckux CMMU pspa crareit,
I7ie OLleHKa BeHTePCKIX COOBITIIT 0ceHN 1956 I. Kak KOHTPPEBOIIOLY OblTa Ipu-
3HaHa YIPOILEHHON), XOTA M OTMeYasach HEOJHO3HAYHOCTb IPOMCXOJVBIIETO
Ha OyaleIITCKUX YINIAX, IIPU3HABAIOCh HAIM4Me S9KCTPEMICTCKUX IIPOsBIIe-
HIIT CO CTOPOHBI BoccTaBuux Macc. Ipymnmna skcriepros LIK KIICC Bo raBe ¢ B.
MycaToBbIM, KOTOPBIM OBLIO JOBEPEHO HAa OCHOBE O3HAKOMJ/IEHM C PaHee 3ace-
Kpe4eHHBbIMI apXMBHBIMU JOKYMEHTaMM IIOATOTOBUTD YaCTUYHBIN 11€PECMOTP
IPEXHNX, OYeHb JKECTKNX OLIEHOK, CTOsIa Iepefi HeIPOCTOl 3afadeil 00bsc-
HUTb U [I0 M3BECTHOJ CTEIIeH) OIIPaB/IaTh COBETCKOE CHI0OBOE BMELIATEIbCTBO,
naber oduimanpHOi MoCKBe yanoch 130eXaTb COBCEM HEXKeTaTeNbHOTO I
Hee caMoOu4eBaHMA. AKIL[EHT ObII CIe/IaH Ha TOM, YTO TOTJAIlIHee PyKOBOJICTBO
CCCP B okTs16pe 1956 1. 1onro Kone6anoch, BHIMCKMBAS HOMUTIYECKNE Ty TU
YPeryl1npoBaHMs BEHI€PCKOTO KpU3lca, He CTAaBUJIO CBOEI 11€/1bl0 BOCCTAHOB-
neHne B BeHrpuy BracTu KOMaHzbl Pakolny, MOTHOCTBI0 CKOMIIPOMETPOBAB-
mest ce6s1, JO/DKHO OBUIO YYMTBIBATH NIPY MPUHATUAN PelleHNs OI>KHEBOCTOY-
HBI/l KOHTEKCT (TPOM3OLIEALINIT B Te JKe THM OCTphlil KOHGMUKT Ha CysriKoM
KaHajle), ¥ KpOMe TOro (3TO MpPefCTaB/IAIOCh OYeHb Ba>KHBIM) COI/IACOBBIBATIO
BCe IPMHMMAaBILINeC NPUHLIMIINMAIbHbIE PELIeHNsA C APYTMMU KOMIAPTUAMIU,
Bxmovas KITK n CKIO™.

Hacxe Takoii, 60/ee 4eM IIOTOBMHYATBHII IIEPECMOTP BBI3BAJI IIPOTECT Iap-
TUITHBIX OPTOLOKCOB. Bo MHOTMX NyOMMKanVAX IO MHEPLUU JOMMHUPOBA
CTapblil IOJXON — BeHrepcKue coOpITysA 1956 I. Ha3bIBa/INCh KOHTPPEBOJIIOLIU-
eit. JIBa reHepaa, y4acTBOBABILINX B MHTEPBEHINM, oOpaTtunnch k [opbadesy ¢
IMCbMOM, B KOTOPOM BbIPA3WJIM PEeIINTEIbHbBIN IIPOTECT NPOTHUB HayaBILIEeNCsA
PeBU3NY IPUBBIYHON UM OLIEHKYM BEHI€PCKUX COOBITMII KaK «KOHTPPEBOJIIO-

"' Gorbacsov targyaldsai magyar vezetOkkel. Dokumentumok az egykori SzKP és MSzMP
archivumaibdl, 1985 - 1991 / Szerk. Barath M., Rainer M.]. Bp., 2000. 179-180 old.
OCTOpOKHbIE IOIIBITKY, OTKa3aBIINCD OT AP/IBIKOB U )KECTKUX GOPMYINPOBOK, CKOPPEKTHIPO-
BaTb IIPEXXHUIT HOAXOJ TAKMM 06pa3oM, 4TOOBI Y YMTATE/LA He CO3/ja/loCh BIIeYaT/IeH s pajiu-
KaJ/IbHOJI IIePeOLeHK, ObIIN MPeAIpUHATLI 1eToM 1989 T. B pAze my6nuKaumit Ha CTpaHuIaX
exxeneftenbHuka «HoBoe Bpemsa».
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IVIOHHOTO TyTua»". Takasd mosuums, Hafo CKa3aTb, HAXOAW/IA IIOHMMAHNUE U B
«OpaTCKMX» MapTHUAX, YbM JUJIEPbl PE3OHHO ONACA/INCh YTPAThl BIACTY BCIIEf-
CTBUE PasBEpPHYBLIMXCA IIPOLecCOB. XpylleB «CBOMMM pedOopMaMy BbI3BAI
56-11 rop B Benrpun. A rtemeps BoT [op6aueB fecTabuansupyeT COLMamuCTy-
4ecKoe COfIPY>KeCTBO», — TOBOPWI COBETCKMM aMuccapaM 6onrapcknit mipep T.
JKuskos'.

[TlepecMOTpy NpeXHMX OLIEHOK BCAYECKM IIPENATCTBOBAJ IIpefcefjaTenb
KI'b B. Kproukos, B 1956 . ciayxusunit B noconbctse CCCP B Benrpun nog
HayajioM nocna 10.B. Anzpponosa. Tem BpemeneM B byganemnite B noHe 1989 1.
COCTOATIOCh TOP)KeCTBEHHOe nepesaxopoHenue Vimpe Haps, a yepes Tpu Hepie-
M, 6 MI0JIS1, OH OBUI IIOJTHOCTBIO peabunTupoBaH BeHrepckuM cypoM (ITo cum-
BOJINYECKOMY COBIIAJIEHIIO, 3TO IIPOU3OIUIO B [IeHb CMEPTU OTIIPABUBIIETO €r0
Ha smadot JHoma Kagapa). Ha MHOrOTBICAYHOM MIOHBCKOM MUTHHTE B IIEHTpe
BEHI'€PCKOJI CTO/IMIIBI U3 YCT JieATe/st A/IbsiHCA MOJTIOABIX JeMoKpaTos (Pupec)
B. Opb6ana, Oyaylero moamuTYecKOro TsOKEIOBeca MOCTKOMMYHMUCTIYECKON
Benrpun, ropaspo 6oee OTKpBITO, YeM paHee, 3Byqai pe3Kue aHTUCOBETCKIe
U aHTMKOMMYHMCTHMYECKME 3asBJIeHMA. B aBrycre pyKoOBOACTBO JIpYroil oIl-
nosunyonHoit BCPIT maptuu, Coro3a cBOOOIHBIX JeMOKPATOB, 06paTUIOCh B
nmcbMe k M. TopbadeBy ¢ npenioxeHneM opULIMaIbHO OCYAUTD NHTEPBEHIUN
B Benrpun B 1956 1. 1 B YexocnmoBakum B 1968 I. Kak akijuy, HapyIIAOLIEe MeX-
IAYHapogHOe IpaBo’.

[l Toro 4ToOBI 3aTOPMO3UTD HEPeCMOTpP OTHOILIeHMs B BeHrpuu k co-
ObITHAM 1956 T. 11, IO BO3MO>KHOCTM, CKOMIIPOMETVMPOBATh €0 MHUIIMATOPOB,
KproukoB opranmusoBa nepefiayy BEHI€PCKUM allllapaTyiKaM XPaHMBILUXCSA B
apxuBax KI'b goxymeHnToB 1930-X IT., IpO/IMBAaBIINX CBET Ha HeO/IArOBUIHYIO
ponb V. Hapa xak arenta-ocsefomuterns opranos HKB]I B nepuop >kusHu B
MOCKOBCKOII aMurpaummu's. Yunureias 6onplnyto nomynspsocts V1. Hapa cpepu
CTOPOHHMKOB KapAMHAJIbHBIX pedopM U NpeBpalleHNe S3TOr0 MIPUBEP>KEHHOTO
HallMOHAJIbHBIM LIeHHOCTAM KOMMYHMCTa-pedopMaTopa B CBOETO PO CMBOJI
CONIPOTMBJICHN HaBA3bIBAEMbIM M3BHEe (pOpMaM IIpaBJIeHMS, €r0 KOMIIpOMe-
Talys MOITIa OBITh MCIIONb30BaHa KOHTppedopmaropckumu cunamu B BCPII
IIPOTUB CBOMX ONIOHEHTOB. O7IHAKO JlaXkKe 3T CUJIbl B CTIOKMBUINXCA YCIOBU-
AX NPULUIM K BBIBOAY O HelLleleCo0OpasHOCTM OOHAPOMOBAHMA IIOTY4YeHHBIX
13 MOCKBBI JOKYMEHTOB, IIOCKOJIbKY 3TO HOINIO ObI Mac/ia B OTOHb HOJIUTHU-
9YeCKOro IPOTUBOCTOSAHNSA, OTHIOIb He IOB/IMAB Ha MEePeCMOTP UCTOPUYECKUX
oneHoK. Co croponsl IIK KIICC n MU CCCP Temnepsb yke He gaBUIy, Ipe-

¥ Cm.: Muszdtov V., Moszkva és 1956. Vitak 1989-1990 kéz6tt a Szovjetunidban.

4 B IMomur6ropo IJK KIICC... ITo 3anucsam A. YepusieBa, B. Mensenesa, I.IIlaxnaszaposa (1985-
1991). Msmaume 2-e, gornonuenHoe. M., 2008. C. 137.

5 Rendszervaltds Magyarorszagon. 1989-1990. Bp., 1999. 68 old.

6 Cm. crpasky KI'b CCCP g LK KIICC or 16 mions 1989 r. «O6 apXMBHBIX MaTepuaax o
nesitenbHOCT B CCCP ViMpe Hapmsin: PTAHIL. ©.89. Om.45. [1.82. JI.1-3.
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JIOCTAaBUB BEHIPaM CaMMM BBIHOCUTH onjeHKM'’. Boobie ocenbio 1989 r., korma
BCcI0 Bocrounyto EBpony oxBaTumi mpomecc pafiuKaabHBIX IIepeMeH, IpobieMa
IepeoLeHKN JlesiTe/IbHOCTY Hajisa ABHO He OTHOCMIIACH K YMC/TY IPMOPUTETHBIX
misa Mocksar's.

Mexpy Tem, B KoHIe 1eTa 1989 I. coBeTCKOe PYKOBOICTBO HEOXKNIAHHO
CTOJIKHY/IOCH C TIPAMBIM IPM3BIBOM K IIPMMEHEHMIO «IOKTPUHBI bpexHesar.
[TapajjokcaipHBIM 06pa3oM OH MCXOAWI OT pyMbIHCKoro mupepa H. Haymrecky.
ITonmnTuK pagyKajabHO HALIMOHAIMCTUYECKOTO TOJIKA, B aBrycre 1968 r. mogx, s1o-
3YHTOM 3aLIMThI HAIJMOHA/IbHBIX LIEHHOCTEl pelInTeNbHO OTMEXEBABILUIICA OT
cunosoit akiuu CCCP u papa ero corosHukos o OB/l B orHomennn Yexocso-
BaKMM 1 3apaboTaBIINMII HAa 9TOM HEMasIblii BHEIIHEe- Y BHYTPUIIOMNTIYECKII
KaINTasl, KOTOPBII pacTpaunBas 3aTeM Oojee AeCATIUIETNA, II0 IPOHUY MCTO-
puy IpeBpaliajcsa Ternepb B <kKOMMYHUCTMYECKOTO MHTEPHALIMOHAIUCTa». B aB-
rycre 1989 r. Yaymiecky oO6patmics K MuepaM JpPyrux eBPONeiiCKIX COLMaIn-
CTUYECKUX CTPaH C IIPU3BIBOM cOOpAThCsA M 06CYyANTb nonoxeHue fen B [Tomp-
1Ie, CO3/aollee yrpo3y [ Cyfeb colyani3Ma He TONbKO B 3TOJ CTpaHe, HO U
3a ee npefienTaMy (KOMMYHMCTBI K 9TOMY BpeMeHI yxKe (PaKTHYeCKV TepAT B
[Tonpe Bracte). Kak LK ITOPII, tak n IIK KIICC He noppepskany MHULIMATHA-
BbI pyMbIHCKOTO nmijiepa. B orBere LIK KIICC pyMbIHCKOMY PYKOBOJICTBY OT 27
aBrycra 1989 r. 0TMe4asoch: «caM XOJi MIOJIMTUIECKUX COOBITHII B CTpaHe 00b-
€KTMBHO TMMUTHPYeT BO3SMOXXHOCTH HAIlMX COBMECTHBIX I1IaroB, He BCTYIAIO-
UX B IpoTuBopeune ¢ cysepennterom ITHP»". Takum 06pa3om, CO03HUK 110
BOEHHO-IIONIMTIYECKOMY OJIOKY B OTBET Ha CBOE IpAMOe OOpalljeHue MOy NI
13 MOCKBBI 3aBepeHle B TOM, UTO «IOKTPMHA bpe>xHeBa» He AB/IAETCS B HOBBIX
YCTIOBUSAX aKTyalbHOIL. 1 HOs6ps, y>ke mocie yrparsl Baactu B [JIP komanpoit
9. XoHekkepa, Jopbaues B 6ecesie ¢ HOBbIM pykosoputeneMm CEII 3. Kpennem
IPU3HAJI, YTO B NIEPBYI0 OYepe/ib IMEHHO BHELIHESKOHOMIYeCKye (HaKTOphl, B
YaCTHOCTH, pacTylas 3aBucuMocth Ilonbmm n Benrpum ot 3amaga u Hecno-
cobrocTp CCCP KOHKYpMPOBaTh C 3ala/JHBIMV 9KOHOMMKAMH Tellepb y>Ke U Ha
BOCTOYHOEBPOIIEVICKOM II07Ie, fie/IaloT HeapPeKTUBHOI MH00YIO0 TONBITKY CUJIO-

«Ecmu IJK BCPII courer 1emecoobpasHbIM cO3/jaHyie KOMUCCUY /ST OTTOTTHUTENBHOTO BbIsAC-
HeHus pestenvroctu V. Haps B mepuog ero sxnsun B CCCP 1 06patutcst K HaM, TO C COBET-
CKOJ1 CTOPOHBI OYZIeT Cie/IaHO BCe He0OXOMMOe Ji/1 IPOACHEHUA NHTEPECYOLINX BEHIePCKYI0
CTOPOHY BOIIPOCOB. YTO KacaeTcs OLeHOK NOMUTUIecKoit fearenbuoctu V. Hapa, B Tom uncne
BO BpeMA coObITHiT 1956 rofja, To, 10 HalleMy MHEHMIO, STOT BOIIPOC OTHOCUTCA K KOMIIETeH-
1yt BCPII u BeHrepckoit nucropudeckor Hayku» (Texct ykazanmit mocary CCCP B Bypanemre.
He nospuee 18 centsiops 1989 r. Cm.: PTAHN. @.3. On.103. [1.182. J1.69).

Ioxymentst 06 V. Hazie, 0 KOTOPBIX UJieT pedb, BIIEPBble ObUIN ONYO/IMKOBaHbI B Hayate 1993
I. B UTa/IbAHCKON TaseTe «La Stampa», a BCKOpe I0C/Ie 3TOT0 B BEHIePCKIUX M3[aHAX, YTO BbI-
3BaJIO JUICKYCCUU, HO He IIOBJIMAIO Ha OLIEHKY ero MOMUTUYEeCKOl poiu B coObITHAX 1956 T.
Cwm.: Cmuikanun A.C., O6pas Vimpe Hapst B 50-netHeit perpocnextuse // HenmpukocHOBeHHBI
3amac. 2007. Ne 6. C. 223-238.

¥ PTAHI. @©.3. Om.103. [1.181. JI.140-141.
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BOT'O BO3[ENICTBYA M3BHE Ha NpoucxopAamue npoueccol: «B Benrpun n Ionbine
ceifyac CJI0KIIOCh TaKOe I10/I0’KeHMe, YTO UM, KaK TOBOPUTCS, JeBaThCA HEKY/Ia,
HACTO/IbKO OHY TIOTPY3MINCh B (PMHAHCOBYIO 3aBUCUMOCTD OT 3amaza. Ceiryac
KOe-KTO Hac YIpeKaeT: Kyfa, Mo, cMoTput Coserckuit Colos, Io4eMy OH II0-
3pornsiet Ilonbiie n Benrpun “ynnpiBats” Ha 3amaz. Mbl Befib He MOXKeM B3ATb
Ha cofiep>kanue ITompury»®.

C nagenneM B nocnenHue MecAubl 1989 1. B psase cTpad BoctouHoit EBporibl
PEXIMOB, He 3afHTEPECOBaHHbIX B PEBU3NM OLIEHOK IIPEXKHEI COBETCKOIA ITO/IN -
THKM, HOBbIE CVJIbI, IPUIIeAIINe K BIACTH, XKAanu oT MOCKBbI 0UIaTbHOTO
nepecMoTpa «HOKTpuHBl bpexxnea». [Tocnme «bapxaTHoit peBomonym» B Ye-
xocnoBakuyu o6HoBreHHOe pykoBozcTBO KITY 1 HOBOe mpasurensctso YCCP
BBICKA3a/IMCh 32 [IepPeol|eHKY BOeHHOII akuun 5 crpaH-wieHos OBJ] 21 aBrycTa
1968 1. Benep 3a atum 5 fekabps B «IIpaBpe» 6bU10 OIyO/NMMKOBaHO 3asiBIeHNE
CoBeTckoro mpaBuTenbcTBa: «Mbl pasgensem Touky 3peHns [Ipesupmyma LK
KIIY u IIpaButenbcrea YCCP o TOM, 4TO BCTYIJIEHME apMUil IIATU COLMaNN-
CTUYECKVX CTpaH B mpepernbl YexocmoBakuu B 1968 I. He 610 060CHOBaHHBIM,
a pellleHNe O HeM B CBeTe M3BECTHBIX Tenepb (GakToB ObUIO OMIMOOYHBIM». B
TOT e J€Hb ObI/IO OITyO/IMKOBAaHO COBMECTHOE 3asBJIeHIIE€ PYKOBOAUTEIEI BCeX
crpad OBJ], npuuaBmMX B aBrycte 1968 I. ydacTue B CMJIOBOI akUuu. B HeM
TaK)Ke OTMEYasioch, YTO BBOJ, BOJICK B UeXOCTIOBaKMIO ABUIICS BMEUIATETbCTBOM
B ee BHYTpPEHHUe Jiela U HO/DKeH OBbITb ocyxaeH. HoBas coBerckas mosuuus,
OCHOBaHHas Ha OTKase OT «JOKTPUHbI bpexxHeBa», PO3ByYasa U C TPUOYHBI
naptuitHbix popymos. Ha menyme IJK KIICC 9 pexabps 1989 r. M. Topbaues
TOBOPWMJI O TOM, YTO OTKa3 OT BMEIIATe/NbCTBA «B Jie/la HALIMX OpaTCKuX map-
TUIL, TeM 60/lee CTpaH... OfVH M3 ITIABHBIX YPOKOB Halllel IpefIIeCcTBYIOIeil
IesATe/IbHOCTY, Halllell MCTOPMM, B3aMMOOTHOIUIEHMII C COLMANUCTUIEeCKUMU
OpaTckuMM cTpaHamMy»®'. Peub I/Ia O KOHIIENTYaIbHOM OTKa3e OT «JOKTPUHBI
OTPaHNYEHHOTO CyBepeHNUTeTa»™,

TaxuM 06pasom, elrje B yCTIOBUSX IOIBCKOTo Kpuanuca 1980-1981 rr. B coBeT-
CKOM PYKOBOJICTBE OTKa3a/IMCh OT IPMMEHEHM Ha TPaKTUKe «JOKTPUHBI bpex-
HeBa», 0OCO3HAaB BCI0 HENPeJCKa3yeMOCTb IIOCE/ICTBUII BOEHHOIO BMellaTe/lb-
crBa CCCP B [Tonbire. C npuxomoMm K Bractu Komauasl M. Topbayesa B anute

2 Jop6aues M.C., Cobpanme counnenuit. M., 2010. T.16: Centa6pb — Hos6pb 1989. C. 373.

21 IIur. no crenorpamme mwienyma: PTAHVL. @.2. On.5. [1.342. J1.39-48.

2 24 nexabps BOIPOC 0 BO3MOXXHOM IpuMeHeHVy CoBeTckiM Co030M, Telephb yxkKe ¢ 0f00peHNs
CIIA, «goxTpuHBI bpexxHeBa» B I[eIAX OKa3aHMsA TOMOIIM CHJIAaM, BBICTYIMBIINM B PyMbrHumM
npotus Yayurecky, 6611 B 0cTopoxHoit popme nmopuAT nocaom CIITA B CCCP [Ix. MaTI0KOM B
6ecernie c 3amecTnTeneM MuHuCcTpa nHOocTpaHHbIX fien CCCP V1. A6onmoBeiM. B cBoe! 3amiicke,
MOATOTOB/IEHHON 110 mutoraM Gecenpl, AGonmMoB coobmam: «Ha 3TOT 30HA@X aMepuKaHIA
TAm OTBET COBEPUIEHHO YeTKMil M HeBYCMBICTEHHBIN, M3/I0XKVB HAIy IPUHININATBHYIO
TIO3MIIMIO. 33BN, YTO TAKOH CIIeHApMil HAMU He pacCMaTPUBAJICA JaXKe TeOpeTrdecKn. Mpl
IIPOTUB /IF060T0 BMEIIATE/IbCTBA BO BHYTPEHHME Jie/ia APYTYX FOCYapCTB U HAMEPEHDI TBEPHO
U HEYKJIOHHO C/IefjoBath 9Toil nosuumu. Cm.: Anaromus koHmukros. T.IL C.554.
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CTpaHbI OBICTPO BO300/1aJa/Ta TOYKA 3PEHMA O HeIIPMeM/IEMOCTY B HOBBIX yC/IO-
BUSIX CUJIOBOJI IIOJIMTUKM B COBETCKOI cepe BmsiHMsA. BMmecTe ¢ TeM B TpaKTOB-
Ke MICTOPMYECKUX IIpellefleHTOB BOEHHOTO BMELIATeNbCTBA BO BHYTPEHHNE Jle/la
cyBepeHHBIX rocyzapcTs (Benrpum B 1956 ., YexocnmoBakuu B 1968 1.) B Mockse
CUMTa/IN ONpefesALell /1A ceba opUIaNbHYIO0 NO3UIVIO IPABALINX KPYTOB
COOTBETCTBYIOLIMX CTPaH ¥ ObUIM CKIOHHBI MATU Ha IIE€PEOLeHKY /INIIb B TOM
Mepe, B KaKOJ1 3TO JUKTOBAIOCh U3MEHEHMEM JAaHHOM MO3MLNN. Y TpaTa BIaCcTH
KOMMYHMCTaMn B cTpaHax llentpanbroit n IOro-Bocrounoit EBpormsl, pacnaz
COBETCKOro 0J10Ka ¥ M3MeHeHMe Xapakrepa oTHouieHui Mexxpy CCCP (a 3arem
ero npasolipeeMHnIell Poccueit) 1 OBIBIIMMY €BPOIENICKIMI COLMANMNCTIYE-
CKMMM CTPaHaMU 3aKOHOMEPHO IIPUBEIN K KOPEHHOMY IIepeCMOTPY IPEXKHUX
OLIEHOK, IPM3HAHNUIO HE TOJILKO IPOTUBOIPABHOCTY, HO U IIOIMTUYECKOIL Helle-
71ec000Pa3HOCTY BOEHHBIX aKIVII 10 TTOJaB/IeHNIO KaK [IpaskcKoil BeCHBI, TaK 1
BEHI€PCKOT0 BOCCTAHUA.

[Tocnenyromass sBoMIOLMA OMUIMANBHBIX ¥ IOTyO(pNUIMAaIbHBIX OLIEHOK
HAaXO#M/Iach B 3aBUCUMOCTU OT KOJleOaHMil BEKTOPa BHYTPUIIOIUTUYECKOTO
pasBuTHs MocTcoBeTcKoi Poccuu. BosobmagaBimii B poccuiickoit mreparype
1990 - Hayanma 2000-X IT. MHOTOMEpHBIN B3IJIAZ Ha BeHrepcKue coobTus 1956
I. ¢ KoHa 2000-X IT. Bce yalle BBITECHAETCA OJHOCTOPOHHUM IIOAXOLOM, OT-
BEYAOIMM TPAJUIVIOHHOI COBETCKOII ITapaurMe, KOTopas, B COOTBETCTBUM C
«TOKTpMHOII bpexxneBar, yreepxxziana mpaso CCCP Ha 3a1[UTy CUIOBBIM ITy TEM
COOCTBEHHDIX I'€ONONMNTIYECKNX NHTEPECOB B CBOEI cdepe BINAHUA B IPOTH-
BOBec 3amazmy>.

# Cm.: Cmoikanun A.C. O HEKOTOPBIX BeAHUAX COBPEMEHHOI POCCHMIICKOI McTopuorpadum B

TPaKTOBKe pomy 3amaja B BOCTOYHOEBPOIEVICKMX KpM3JICAaX BpeMeH XOJIOfHOI BONHBL //
OJIeKTPOHHBIIT HayYHO-00pa3oBaTeNbHbI KypHan «VcTopus». M., 2014. Bpim.2 (25).
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Vasile Tucal*

PETRESTII LA PRUT: LEGENDA, NUME, PRIMA
MENTIUNE DOCUMENTARA

The origin, the name and the history of the two villages on both sides of the
Prut River: Petresti, lasi, Romania, and Petresti, Ungheni district, Republic of Moldova,
were the same: old and Romanian. The spli took place in the fatal year 1812, with
the annexation of Moldova between the Prut and the Dniester to the Russian Empi-
re. The numerous attempts to define their past have been hit by the poverty of the
written, blurring sources, but also by the confusion generated by the large number of
localities with the Petresti toponym, existing in the Moldavian geographic area in the
feudal age. Moreover, for the Petresti settlement on the left bank of the river, in the
Soviet years, it was attempted to impose a history with a strong Russian touch, and
the presence of Tar Peter | being mentioned here in 1711 as a reason for the estab-
lishement of the settlement.

By analyzing critically the written documents, the author of the article reveals
the unity of the destiny of these two settlements, showing that the first documentary
attestation of Petresti village on the Prut River, from the former county of lasi, is the
year1645.

The name of the settlement is probably from a founder of Peter - a founder of a
social group - people on the estate of a landowner, inhabitants of the village of the
first founder.

As a result of the annexation of 1812, part of the inhabitants of the settlement
remained to live on the old countryside of the village, on the right of the river, while
others chose to live under the Russians, laying on the side of the estate on the left of
the Prut, a new one with the same name - Petresti.

Keywords: Petresti, Prut, lasi, Ungheni, village, origin, name, documentary attes-
tation.

In primele doud veacuri de dupa formarea Tarii Moldovei la mijlocul seco-
lului XIV, pentru istoria satului Petresti nu aflim nicio marturie arheologicé sau
scrisa. Si daca lipsa datelor arheologice este cauzatd de cercetarea slaba a terito-

* Vasile Iucal, Muzeul de Istorie si Etnografie Ungheni, director.
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riului actualei localitati, existand speranta cd viitorul va face corectirile necesare,
altfel stau lucrurile in privinta dovezilor scrise, céci actele vechi au fost in mare
parte deja publicate, iar ticerea acestora inspira istoricului prea putin optimism.

S-ar putea crede ca Petrestii de la Prut, din tinutul Iasi, nu au existat in pri-
mele secole ale Térii Moldovei, lucru cu totul posibil daca admitem cd, in genere,
zona intreagd pare sa fi fost populata sarac in acele timpuri. O privire atenta, insa,
releva ca pe durata celor dintéi veacuri medievale moldovenesti, regiunea a fost
bine statornicita, cu sate asezate traditional la ape, drumuri, paduri sau dosite in
vai de primejdii'.

Oricum, aparitia acestui sat se pierde in negura vremii, astfel incat nimeni
nu poate spune cu certitudine cand si cum s-a constituit. De aceea, nu este de
mirare ci localnicii, in dorinta lor de a-si cunoaste radicinile, au incercat sa-i
caute origini diverse.

Este vorba, inainte de toate, de o legenda banala, ticluita in anii stapéanirii
sovietice, care incearcd s explice aparitia localitatii, si implicit a numelui sau, de
trecerea episodicd, in anul 1711, prin aceste locuri a tarului rus Petru cel Mare, in
cadrul cunoscutei Campanii de la Prut?.

Adeptii unei alte ipoteze sustin, cd aflarea din abundenta a unor pietre pe
teritoriul asezarii a fost hotaratoare pentru inceputul existentei asezarii si implicit
pentru etimologia numelui Petresti’.

In fine, se mai presupune ci la temelia infiintarii satului si a toponimului
acestuia s-ar fi aflat un oarecare Petru, descdlecitorul, persoand deocamdaté ne-
identificatd documentar*.

In ceea ce priveste primul enunt, acesta este infirmat de sursele scrise, care
oferd, dupa cum vom vedea mai jos, o atestare documentara mult mai veche de-
cat amintitul eveniment din anul 1711.

A doua sugestie, pare a fi verosimild. Ea este sugeratd de doua documente din
perioada celui de-al Doilea Rdzboi Mondial, prin care Episcopia Hotinului solici-
ta prefectului judetului Balti aprobarea ridicarii din raza comunei Petresti a unei
cantitati de pietris, pentru constructia clopotnitei Catedralei Episcopale din orasul

! Laetitia Lazarescu, Numdrul localitdtilor vechi constatate documentar in judetul lasi intre anii
1400 si 1504, in Studii, revistd de stiintd-filosofie-arte, nr. 1, Bucuresti, 1948, p. 207-227; Vasile
Tucal, Consideratii asupra populdrii vaii Prutului Mijlociu in secolele XV-XVII, in Pyretus, Anua-
rul Muzeului de Istorie si Etnografie Ungheni, nr. 1, Ungheni, 2001, p. 80-89; D. Ciurea, Evolutia
asezarilor si a populatiei rurale din Moldova in secolele XVII-XVIII, in Anuarul Institutului de
Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”, Tasi, tom. XIV, 1977, p. 123-156.

2 A. Staragciuc, De unde provine denumirea satului Petresti?, ziarul raional ,,Vocea”, din 10.12.
1994; A se vedea si Arhiva de Floclor a Institutului de Filologie a Academiei de Stiinte a Republicii
Moldova, E. 19, inv. 3, d. 286. p. 36 (Arhiva de folclor...); Vezi si B. Credorno, Buays Hoys it
cam cmpasekv, in ziarul "Mondosa Couuanucmsa”, Ne 106, 8 maii, 1956, 1. 1; Ibidem, K. boipra,
Camyn Ilempewimo, Ne 242, 15 okrom6bpue,1958, 1. 3.

* Idem, vezi si Enciclopedia Wikipedia, http://ro.wikipedia.org/wiki/Petresti, Ungheni.

¢ Arhiva de Floclor..., E 19, inv. 3, d. 286. p. 33; Vezi si cotidianul "FLUX”, Ne 38, 25 septembrie,
1998, p. 5.
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Balti. In final, s-a confirmat insa, prin rezolutia prefectului, ca, de fapt, era vorba de
nisip’, zacamant in care subteranul Petrestiului este bogat si in zilele noastre.

Logica celui de al treilea enunt sugereaza ca satul ar fi fost fondat de un oare-
care Petru. Pus la plural, prin adaosul sufixului esti, numele in cauza are menirea
sd arate apartenenta descendentilor intemeietorului satului - Petresti din neamul
lui Petru, precum Tomesti din neamul lui Toma, Todiresti din neamul lui Toa-
der, Urechesti din neamul lui Ureche, Bucuresti de la Bucur etc. Prin urmare, este
vorba de teoria eroului eponim, descdlecatorul, intemeietorul, care se bazeaza pe
coincidenta numelui de persoana cu cel al localitatii, parere indelung discutata
de istorici si filologi.

Istoricul Radu Rosetti, de exemplu, considera ca satele, indeosebi cele ra-
zdasesti, asa cum au fost Petrestii, si-ar trage radacinile si numele de la un mos
comun®. De aceeasi pérere a fost si N. Iorga’.

A. D. Xenopol credea cd numele satului nu purta neapédrat numele intemeie-
torului, ci era posibil ca acesta sa se tragd si de la numele unor persoane impor-
tante sau fruntase ale comunitatii. Procesul insd putea fi si invers, cand persoana
isi lua numele de la satul de bastin&®.

Dimpotriva, sociologul H. H. Stahl, considera cd o colectivitate umand nu
poate fi rezultatul actiunii unei personalitdti creatoare, deoarece satul vechi roma-
nesc este o forma de viatd sociala fara inceput, aflat intr-un neintrerupt proces de
transformare’, iar o simpla similitudine de nume nu constituie neaparat dovada
rolului de intemeietori de sate a unor persoane, inclusiv al boierilor'.

O parere similard, pe care o acceptam si noi, este cea a lingvistilor con-
temporani, care sustin ca derivatele toponimice formate din antroponime cu
sufixul - esti, precum Petresti, nu provin neaparat de la nume de persoane, pe
care le contin in structura lor ca radical, ci indirect de la "nume de grup’, "obste”,
“colectivitate” sau “comunitate” sdteasca. Adicd, pentru cea mai veche perioada a
istoriei lor, numele lor desemneaza - “oameni cobordtori dintr-un strdmos comun’,
“membri ai obstii satesti sau sat condus de un jude, vataman, cneaz’, pentru epoca
feudala - “oameni de pe mosia unui proprietar de mosie”, ”locuitori din satul celui
dintai fondator” sau, pentru perioada moderna, *oameni dintr-un sat cu un nume
atribuit arbitrar’''.

In ceea ce priveste prima mentiune documentara a localitatii, cAteva lucruri
provoaca multd incurcatura in rdndurile cercetatorilor, ducand deseori la conclu-

> Arhiva Nationald a Republicii Moldova (ANRM), E 120, inv. 1, d. 1906, p. 98, 110.

¢ R. Rosetti, Pamadntul, sdtenii si stapdnii in Moldova, Bucuresti, 1907, p. 169.

7 N. Iorga, Istoria lui Stefan cel Mare, Chisinau, 1990, p. 9.

8 A.D. Xenopol, Istoria romdanilor din Dacia Traiand, vol. II, Bucuresti, 1986, p. 165.

° H. H. Stahl, Satele devilmase, vol. III, Bucuresti, 1998, p. 42.

10 Ibidem, p. 43.

"' A. Eremia, Lexicul social-istoric in toponimia romdneascd pruto-nistreand. 1. Toponime et-
nonimice, migratorice, antroponimice, in Revista de lingvisticd si stiintd literard, nr. 1 - 2,
Chisindu, 2008, p. 83.
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zii eronate: a) prezenta siraca a documentelor scrise; b) raspandirea frecventd a
toponimului Petresti in Moldova medievalg; c) lipsa in documentele vechi a unei
localizéri geografice clare a satelor cu numele Petresti si Poienile.

Bunadoara, in veacul al XV-lea, in Moldova existau cel putin trei sate cu nu-
mele Petresti'2. In secolele XVI-XVII, numirul acestora a crescut semnificativ'®,

Doua dintre localitati s-au aflat chiar pe teritoriul actual al jud. Iasi', pe
teritoriul cdruia, in partea de nord-vest, in secolele XV-XVI, a existat tinutul
Carligitura. De aceea, din cauza similitudinii toponimelor si a apropierii lor
geografice, cercetatorii au confundat Petrestiul Iasului cu satul Petresti din ti-
nutul Cérligatura®.

Astfel, o posibild atestare documentara — anul 1521 - admit autorii editiei
enciclopedice Localitdtile Republicii Moldova'®. Opinia respectiva este preluata
automat din Enciclopedia Sovieticda Moldoveneascd, fira a indica sursa docu-
mentard primara.

Pana in prezent sunt cunoscute doua acte medievale datate cu anul 1521,
care contin toponimul Petresti. In cazul unuia dintre acestea, fara dati si lung,
este vorba de satul Petrestii pe Rebricea (rduletul Rebricea, afluent al Barladului,
jud. Vaslui)'”. Cel de al doilea document, la fel nedatat cu luna si zi, se refera la un
sat Petrestii pe Bac'®, probabil, raionul Anenii Noi®.

La randul sdu, cercetatorul V1. Nicu sustine ca Petrestii pe Prut au fost ates-
tati initial in anul 1572, cu numele Poienile?. De aceeasi pérere este si lingvistul
A. Eremia*. Domnul profesor de istorie A. Starasciuc, de la gimnaziul din locali-
tate, crede la fel”>. Mai nou, si istoricul iesean M. Chelcu, impartaseste aceasta pa-

2 La 23 august 1443, un sat Petresti exista pe r. Rebricea, tin. Vaslui (Documente Privind Istoria
Romdniei , seria A, Moldova (DIRA, Moldova), veacul XIV-XV, vol. I, p. 199, d. 235). Un sat
Petresti se mentioneaza pe Zeletin, in decembrie 1452 (DIRA, Moldova, XIV-XV, vol. II, p. 253,
d. 305). In 1673 , august 21, mai intalnim satul Petresti, tinutul Dorohoi (Catalogul documentelor
moldovenesti din Arhivele Statului, vol. I11, p. 481, d. 2309) s.a.

B Al Gonta, Documente privind istoria Romdaniei, A, Moldova, veacurile XIV-XVII (1384-1625),
Indicele numelor de locuri, Bucuresti, 1990, p. 189-190. (Al. Gonta, Indicele numelor de locuri...).

" DIRA, Moldova, XVI, vol. III, p. 232; P. Mihailovici, Documente moldovenesti gdsite la
Constantinopol (1462-1755), lasi, 1933, p. 21; vezi si Tezaurul toponimic al Romaniei, Moldova,
vol. I, partea a 2-a, Bucuresti, 1992, p. 861-862.

> DIRA Moldova, XVT, III, p. 232.

6 A. Schendrea , T. Topa, Petresti, r-nul Ungheni, in Localitdtile Republicii Moldova, vol. 10,
Chisinau, 2012, p. 364.

7" DIRA, Moldova, XVI, 1, (1501-1550), p. 176.

8 Moldova in epoca feudalismului, vol. I, Documente slavo-moldovenesti (veacul XV-intdiul pdtrar
al veacului XVII), Chisindu, 1961, p. 26-28.

¥ D. Haidarli, Materiale documentare in ajutor cercetdtorilor istoriei satelor si oraselor din Moldova
(X), in Revista de istorie a Moldovei, anul IV, nr. 2 (14), Chisinau, 1993, p. 67.

2 V1. Nicu, Localitdtile Moldovei in documente si cdrti vechi, vol. II, Chisinau, 1991, p. 131.

21 A. Eremia, V. Réileanu, Localitatile Republicii Moldova, ghid informativ, Chisinau, 2008, p. 247.

2 A. Staragciuc, De unde provine denumirea satului Petresti?, ziarul raional ,Vocea”, 10 decembrie
1994.
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rere”. $i subsemnatul a comis aceeasi eroare*, apeland la actul din 3 decembrie
1572, in care este mentionat satul Petrestii, zis altidatd Poienile®.

Trebuie observat, cd documentul in cauzd nu contine niciun indice ce ar
confirma cu siguranta ca este vorba de Petrestii de pe Prut. De asemenea, nicio
sursa scrisd din perioada medievala, si nici ulterioara, nu trimite la descendenta
acestui sat din Poienile, nume, de altfel, destul de rdspandit in toponimia locala a
Térii Moldovei si in actele vremii. Tocmai de aceea, niciun istoric, care a efectuat
cercetdri referitoare la primele atestdri documentare a localititilor din Moldova,
nu a atribuit acest document satului Petresti de pe Prut, din vechiul tinut al Ia-
sului?.

Adevarat cd un sat cu numele Poieni sau Poienile a existat in veacul XV-XVII
pe raul Moldova, jud. Neamt”. Altul, pe Trotus, jud. Bacau, in sec. XVI-XVII*. A
mai fost unul pe Prut, la Zubrauti, raionul Réascani, in sec. XIV-XV?*. in general,
in documentele medievale, acest toponim se intalneste frecvent™.

In ceea ce priveste identificarea exactd a satului Petresti, mentionat in suretul
din 3 decembrie 1572, despre care se spune ca sau numit Poenile, lucrurile sunt
limpezite de un document datat cu 10 noiembrie 1519, din care reiese ca este
vorba de satul Poienile la tinutul Romanului. Despre acesta, domnul Stefanita -
voda, fiul lui Bogdan al III-lea, spune cé a fost "luat de mosul domniei mele, Ste-
fan voevod (bunicul Stefan cel Mare (?), de la unchiul lui, de la Ivan™'. Acest Ivan
(sau Ivasco) nu este altul decat Ivan Poiana din uricul de la 1572, fapt ce confirma
cd, intr-adevdr, Ivan a avut satul Poenile, care acum se numesc Petrestii, din tinutul
Romanului, de la batranul Stefan voevod (Stefan cel Mare)*.

» M. Chelcu, "Petresti, raionul Ungheni, R. Moldova - prima atestare documentard si numele locali-
tatii”, nota adresatd gimnaziului din s. Petresti la solicitarea directiei institutiei, octombrie 2018.

V. Tucal, Repertoriul localititilor raionului Ungheni, cu anii de primd mentiune documentard,
ziarul local "Vocea”, 1995, nr. 5, p. 3.

»  DIRA, Moldova, veacul XV1, vol. III, p. 9.

% D. Haidarli, Materiale documentare in ajutor cercetdtorilor istoriei satelor ..., Revista de istorie
a Moldovei, anul 4, nr. 2 (14), Chisindu, 1993, p. 65-68; ibidem, nr. 3-4, 1998; tot acolo vezi: S.
Tabuncic, Satele din rdsdritul Tarii Moldovei din secolele XIV-XV in lumina izvoarelor diplomati-
ce interne, p.62-95; D. Ciurea, Evolutia asezdirilor si a populatiei rurale din Moldova in secolele
XVII-XVIII, in Anuarul Institutului de istorie si arheologie "A. D. Xenopol”, Tom. XIV, Iasi, 1977,
p- 123-156; S. Iftimi, Tinutul Iasilor in Evul Mediu, in “loan Neculce”, Buletinul Muzeului de
Istorie a Moldovei (serie noud), nr. II-1I1, Tasi, 1996-1997, p. 62-63 (S. Iftimi, Buletinul “loan
Neculce”).

¥ DIRA, Moldova, veacul XIV-XV, vol. I, p. 379, XVI, vol I, p. 252, 151, 473, veacul XVII, vol. V,
p- 12, Satul este localizat de istoricul Al. Gonta - vezi Al. Gonta, Indicele numelor de locuri..., p.
199.

# DIRA, Moldova, veac. XVI, vol. V, p. 108; veac. XVII, vol. III, p. 153; veac. XVII, vol. IV, p. 182.

# Ibidem, veacul XIV-XV, vol. I, p. 84.

Al Gonta, Indice de locuri..., p. 199.

' DIRA, Modova, veacul XVI, vol. I, (1501-1550), p. 151.

32 Ibidem, veacul XVI, vol. ITL, p. 151.



Vasile Iucal _

PETRESTII LA PRUT: LEGENDA, NUME, PRIMA MENTIUNE DOCUMENTARA 153

De altfel, despre acest sat, in buna cunostinta de cauzd, vorbeste M. Costa-
chescu in studiul consacrat satului Goesti, din fostul tinut al Carligaturii, astazi
partea de sud-vest a jud. lasi, ardtand ca: "Hotarul Goiestilor, spre miaza-zi, este
mosia Petrestilor (mai vechiu Poienile) din jud. Roman™®. $i cercetétorul arata
documente care precizeazd ca: "Trupurile mosiei Goesti se intind din hotarul
Petrestilor (azi Boghicea), jud. Roman™*.

O alta data privind prima atestare documentara a satului Petresti pe Prut - 15
septembrie 1583 - oferd cercetatorul D. Bulancea®. Problema insa e ca nici sursa
in cauza nu contine un reper catusi de vag din care sd decurgéd o conexiune clara
cu Petrestii Ungheniului. In cazul de fati confuzia este provocati de prezenta
vadita a unei similitudini de nume - aldturi de Petresti in document este amintit
satul Ménzasti si o poiana cu numele Vladnic, toponime existente si in apropie-
rea de sud a Petrestiului nostru. Dupd ce analizim atent actul din 1583 si altul
din 27 iulie 1609¥, constatam cd mentiunea respectiva se refera la satul Petresti
din tinutul Carligatura (structurd teritorial-administrativa medievala existenta
in partea de sud-vest a fostului tinut Iasi)*, in vecindtatea caruia, asemédnator
Petrestiului la Prut, exista un sat Manzastii** si o poiand cu numele Viadnic®.

Similar sursei anterioare, un act datat cu 6 mai 1598, mentioneaza laolaltd
satele Folfaesti, Manzatesti si Petresti*'. Cea dintai localitate, ea si Falfoe, apare
vecind la 1462 cu Unghiul (Unghenii) **. Exista si in secolul XVI*. Ménzatestii
sau Manzastii, insa, au existat si continud sa existe pe ambele maluri ale Prutu-
lui, in unele documente, inclusiv in cel din 1598, fiind mentionat ” cu mori pe
Jijia”, deoarece in acest rau isi avea limita de Vest a hotarului. Astézi este pe Prut,

3 M. Costachescu, Satul Goesti, schitd istoricd, in Buletinul “Ioan Neculce”, fascicola 3, 1923-1924,
Tasi 1923, p. 32.

* Idem. Pentru mai multd edificare privind identitatea acestui sat, vezi T. Codrescu, Uricarul, vol.
XVIL, p. 76-93.

% D. Bulancea, Din istoria bisericii din satul Petresti, in Patrimoniul istoric, revista asociatiei
istoricilor “Nicolae Iorga”, nr. 1, Ungheni, 2015, p. 45 (D. Bulancea, Din istoria bisericii...); S.
Iftimi, Tinutul Iasilor in Evul Mediu, in "Toan Neculce”, Buletinul Muzeului ..., p. 66 (vezi harta
I1).

* DIRA, Moldova, XV, I, p. 232.

¥ Ibidem, veacul XVII, vol. II, p. 232; Paul Mihail, Documente si zapise moldovenesti de la
Constantinopol (1607-1806), Tasi, 1948, p. 15.

* Despre tinutul Carligatura vezi: S. Iftimi, Buletinul “Joan Neculce”, p. 50-52; De asemenea:
C. Padurariu, Istoria administrativd a Moldovei. Carligatura, tinutul fabulos din mijlocul
teritoriilor stapanite de Stefan cel Mare, in ziarul "Adevdrul” Moldova din 27 mai 2013. In
varianta electronica: https://adevarul.ro/locale/iasi/carligatura-istoria-administrativa-
1_51a3071cc7b855F562d9ctb/index.html.

¥ S. Iftimi, in "Toan Neculce”, p. 66 (vezi harta III).

4 Al. Gonta, Indicele numelor de locuri..., p. 190.

1 P. Mihailovici, Documente moldovenesti gdsite la Constantinopol (1642-1755), Tasi, 1933, p. 21;
DIRA, Moldova, veacul XVI, vol. IV, (1591- 1600), Bucuresti, 1952, p. 232.

42 Documenta Romaniae Historica, A, Moldova, vol. II,(1449-1486), Bucuresti, 1986, p. 150.

4 DIRA, Moldova, veacul XVI, vol. III, (1571-1590), Bucuresti, 1951, p. 232, 40; vol. IV, p. 135, 223.
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ceva mai la sud de Petresti*, din care cauzd, cercetitorul nedocumentat temeinic,
intelege ca in acest manuscris avem, in sfarsit, prima mentiune documentara a
Petrestilor pe Prut. In realitate, in actul in cauzi, este vorba de satul Petrestii "pe
Stavnic, in tinutul Carligaturii’, mentionat alaturi de un sat Manjasti (deci, nume
aproape identic cu Ménzitestii pe Prut), Este o localizare care reese limpede din
document si pe care o intelege ca atare si distinsul cercetitor A. I. Gonta®.

La fel de incurcate sunt lucrurile si in cazul unui act datat cu 12 mai 1603, de
la domnul Ieremia Movila, in care un Costea si Vasile cumparau de la nepotii lui
Vlad o jumditate de sat Dragovani, partea de jos, care se cheamd Medeleni si jumd-
tate dintr-o poiand, din partea cea mare, despre rdsdrit, drept la apus, la drumul
Petrestilor*®.

La prima vedere, documentul in cauza contine cativa indici clari privind o
eventuald identitate a Petrestilor nostri: prezenta Medelenilor si vecinitatea aces-
tora cu un ,,Drum al Petrestilor”, precum si a poienei, par a face din aceasta sursa
prima atestare documentara certa a localitatii, lucru admis de unii istorici®.

Cu regret, si in cazul de fatd, o serie de acte ulterioare, analizate comparativ,
intre care unul din 26 noiembrie 1627, arata cia documentul din 12 mai 1603 se
referd la satul Medelenii pe Réplavit, tinutul Tecuci, astazi judetul Bacau*.

In ceea ce priveste Medelenii pe Prut, trebuie observat ca in toate actele sale
de epoci este indicat batranul fluviu, ca reper geografic esential intru localizare.

Cu privire la aceeasi sursd, din 12 mai 1603, apare evidenta si confuzia cer-
cetatorilor ieseni V. Chirica si M. Tanasachi, care considera ca satul Dragovani
a fost Medelenii la Prut, comuna Gol3esti, jud. Iasi. In ceea ce priveste drumul
Petrestilor, insa, dansii evita sa-1 catalogheze ca o posibila prima mentiune scrisd
a localitatii aflatd in studiu, oferind pentru aceasta anul 1833*.

Si subsemnatul, la un moment dat, am considerat satul Medeleni si drumul
Petrestilor, din actul de la 1603, ca indici incontestabili privind existenta satului
Petresti pe Prut.

La fel de ambigua este si opinia istoricului iesean S. Iftimi. Domnia sa, la fel
ca si cercetdtorii mentionati mai sus, acceptd documentul datat cu 12 mai 1603 ca

4 Astazi Manzitestii Vechi, Vasilica sau Bran, face parte din municipiul Ungheni, fiind situat in
partea de nord a orasului. Peste Prut, localitatea omonima este parte component a comunei
Bosia, jud. Tasi.

4 Al. Gonta, Indicele numelor de locuri..., p. 190.

4 DIRA, Moldova, veacul XVII, vol. I, p. 100.

7 Al Gonta, Indicele numelor de locuri..., p. 91; vezi si V. Chirica, M. Tanasachi, Repertoriul
arheologic al judetului Iasi, vol I, Tasi, 1984, p. 152 (Repertoriul arheologic Iasi).

4 Documenta Romaniae Historica, Moldova (DRH), vol. XIX, p. 364, d. 263. Vezi si DIRA, Moldova,
veacul XVI, vol. IV, p. 278; veacul XV1II, vol. 1, p. 102, 117, vol. II, p. 9, 146, 255, 283, 298, vol. I,
p- 23.

¥ Repertoriul arheologic Iasi, vol. 1. p. 152.

0 V. Tucal, Consideratii asupra populdrii vaii Prutului mijlociu in secolele XV-XVII, in Buletinul
Muzeului de istorie si Etnografie Ungheni “Pyretus”, nr. 1, Ungheni, 2001, p. 86 (Pyretus).
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prima atestare a satului Petresti, cartandu-1, in timp ce in lista localitatilor, intoc-
mitd de dumnealui in acelasi studiu, indica pentru acesta anul 1712, junie 12°'.

In fine, Dictionarul Statistic al Basarabiei aratd pentru Petrestii din stinga Pru-
tului anul 1812%, iar o anchetd a Prefecturii plasei Falesti, adresata primariei locale
in anul 1944, mentioneaza ci Petrestii basarabeni au fost fondati in anul 1813%.

Bineinteles, deseori, in cazul multor localitati, pentru a le accentua importanta
istoricd, se doreste o vechime cét se poate de venerabila. De aici si comiterea unor
erori de certificare. Se poate afirma insd cu certitudine ca, uneori, asemenea efor-
turi nu-si au rostul, deoarece prima datare scrisa nu semnifica neaparat inceputul
existentei asezarii. Nu este nici cazul satului Petresti la Prut, tinutul Iasi, unde din
timpuri stravechi si pana in ajunul constituirii Térii Moldovei, constatam, arheo-
logic, o locuire aproape continud. Si daca actele scrise au intarziat si consemneze
localitatea in cele dintai veacuri ale existentei statului medieval moldovenesc, lucrul
s-a datorat, probabil, implicarii slabe a obstii locale in relatiile de schimb. Iata de ce
credem cd Petrestii pe Prut, ca si numeroase alte localitati roménesti vechi, nu s-au
»hascut” spectaculos, intr-o singurd zi, cum isi inchipuie unii, cu tragere din arcuri
sau aruncari de buzdugan etc. Ba mai mult, aparitia sa nu a fost capriciul unei per-
soane, ci a unor conditii si friméntari sociale indelungate si complicate, prin care
le-a fost dat sa treacd inaintasilor locuitorilor actuali ai asezarii.

Fapt e cd in zorii existentei Moldovei medievale valea Prutului mijlociu, in
comparatie cu regiunile din vestul tarii, apare populatd sarac. Acest lucru insa nu
i-a impiedicat pe unii istorici sd presupund cd spatiul respectiv ar fi constituit in
vechime o formatiune prestatald organizata in jurul lasului*.

Intr-adevar, potrivit documentelor, la inceputul veacului al XV-lea, in apropie-
rea Jasului au existat o serie de aglomerari rurale, care, prin felul organizarii lor teri-
toriale, sugereaza prezenta in zond a unor obsti teritoriale stravechi, faramitate ulte-
rior pe sate. O astfel de concentrare a existat pe ambele parti ale Prutului mijlociu®.

Inspre nord-est de vechiul targ al Iasilor, pe ambele maluri ale Prutului, se in-
tindeau satele constituite din obstea Lalestilor si Posadnicilor®, in timp ce pe partea
stangd a fluviului, cocotata pe crestele dealurilor basarabene, se insira obstea de co-
dru, din care s-au nascut satele lui Dragotd, Sandru, Mihiild Rosca, Petre Bumbota,
Dobrocin si Bélan, constatate in acte domnesti la 1437%". Pe paraul Soltoaia, ceva
mai sus de actualul Petresti, la 1443, exista satul Cereucanii, Cioropcanii de astazi*.
In dreapta Prutului, mai jos de satele Costuleni si Frasinesti, se asternea branistea

3t S, Iftimi, Buletinul “Toan Neculce” p. 63, vezi si nr. IV-VI, 1998-2001, p. 97.

32 Dictionarul statistic al Basarabiei, Chisinau, 1923, p. 52.

% ANRM. E 120, inv. 1, d.1917, p. 10.

> C. C. Giurescu, Targuri sau orase si cetdti moldovene, Bucuresti, 1967, p. 64.

% Laetitia Lazarescu, Numdrul localitdtilor vechi, constatate documentar in judetul Iasi p. 207-227.

% S. Corliteanu-Granciuc, Satul Sculeni, in Pyretus, I, p. 68-71.

” DRH, I, Buc. 1975, d. 174, p. 224-225.

% Ibidem, nr. 264, p. 374, nr. 278, p. 394-395; Vezi si S. Iftimi, Tinutul Iasilor in Evul Mediu (I), in
Buletinul Ioan Neculce, serie noud, nr. II-III, Tasi, 1996-1997, p. 44.
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Bohotinului®, cu asezdri vechi, desprinse dintr-o alta obste teritoriald prestatald.
In fine, in pitoreasca Vale a Prutului, pe amandoui pirti ale raului, incepand din
jos, de la vechiul vad al Tutorei si sfarsind in partea de sus cu Posadnicii (Sculenii
de astazi), de unde apoi, pana in vechiul tinut al Cérligaturei, a existat o vasta obste
teritoriala - a Procelnicului. Dupd destrdmarea acesteia, din ea au rezultat o serie
de sate. Pe stanga Prutului: Lasldoani (Zagarancea), Delesti si Gaureni la gura De-
lei, Negoiesti, Cernatesti, Scutureceani, Stancoutii (toate asezdri cuprinse in raza
actualului oras Ungheni). Pe partea dreapta erau satele Bogdéanesti, Medeleni, Ho-
vcesti, Nedeani, Procelnici, Lazoreni, Nedeiani, Bogheasa, Draguseni, Cozmesti,
Oisani. In total, 18 sate. Pe acestea le constatim in decursul veacului al XV-lea cu
hotare vechi, pe unde au umblat de veac. Reprezentantul si continuatorul neamului
Procelnicilor - Stoian - a fost membru fard dregatorie in sfatul marelui voievod
moldovean Alexandru cel Bun, intre anii 1404-1427.

In secolele XV-XVII obstea in cauzi s-a aflat intr-un continuu proces de
dezagregare teritoriald, fapt care a cauzat aparitia sau formarea unor sate noi,
razasesti, in preajma Petrestilor: Balteni, Gardesti®, Titieni®?, Danesti®, Trilesti®,
Rosieci, Rdzoaia, Nemisai®®, Verdesani, Bogdanesti, Rogojani, Semeni s. a. In vea-
curile urmatoare, unele dintre aceste comunitati, fie au disparut, fie au fost inghi-
tite de satele vecine, topindu-se in negura vremii.

Desi documentele nu vorbesc direct, credem, totusi, cd din noianul unor
asemenea framantari, a fost posibild aparitia satului Petresti.

La mijlocul veacului XVII, pe timpul domniei lui Vasile Lupu, comunitatile
razasesti s-au aflat in plind ruinare economicd, procesul datorandu-se vanzarii
pamantului de citre acestia marilor proprietati funciari. In astfel de conditii s-a
pomenit si un Ion Tutunarul cu fratii sai: Melinte, Costanda si nepoata Ileana,
razesi de Verdeseni din tinutul lasului de peste Prut, de pe Vladnic*. Ménati de oa-

¥ R. Rosetti, Cronica Bohotinului, Bucuresti, 1905, p. 160-278.

% Despre Procelnicul, semnificatia numelui acestuia, functia si rolul sau in perioada premergitoare
formarii Tarii Moldovei, teritoriul stipanit de neamul in cauza precum si satele sale vezi: A.
Sacerdoteanu, Procelnicul, o institutie medievald romdaneascd, in ” Analele Univdrsitdtii "C. 1. Parhon”,
Anul XV, 1966, p. 49-57; Al. Gonta, Satul in Moldova medievald, Bucuresti, 1986, p. 92; Elena
Gherman, Un domeniu feudal in tinutul Carligaturii, in “Cercetdri istorice” (serie noud), XXIV-
XXV, Tasi, 2010, p. 163-171; V. Iucal, Ungheniul medieval, in Pyretus, II, Ungheni, 2006, p. 68-69.

' Ibidem, p. 71-72.

2 Ibidem, p. 110.

$  Catalog de documente din Arhivele Statului Iasi, Moldova, vol. 1, 1398-1595, Bucuresti, 1989, d.
1421, p. 519; DIRA, XVI, d.572, p. 466.

¢ A. Sava, Documente privitoare la targul si tinutul Lapusnei, p. 91.

% L.T. Boga, Documente din Basarabia, vol. II, Chisindu, 1938, p. 263-265.

% Documentul a fost scris la Iasi, prin urmare sursa vorbeste despre o actiune derulatd pe
partea stanga a Prutului. Satul Verdesani sau Verdeseni pe Vladnic, este amintit in numeroase
documente icepand cu anul 1610 si pand la inceputul secolului XVIII, vezi DIRA, Moldova, veac.
XVII, vol. I, p. 313, vol. IV, p. 140; Moldova in epoca Feudalismului, vol. III, Chisinau, 1983,
p-138-140, 148, 236; Arhivele Basarabiei, nr. 1, Chisinau, 1934, p. 380.
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recare nevoi, intr-o zi a anului 1645, acestia s-au infatisat la Iasi, la domnie, unde
au vandut marelui spatar, Vasile Spancioc, o jumatate din satul ce le apartinea.
Actul, desi zgarcit in detalii (nu contine nici méacar data emiterii), indica locul
exact al amplasdrii localitatii in raport cu satele vecine, ardtand cd Verdesanii se
madrginea, in partea din sus, cu mosia Todireni, satul Todirestii de astazi. Dinspre
rdsdrit, cu mosia Rogojani, iar in partea de jos cu mosia Bogdanesti si, in fine,
dinspre apus, cu mosia Petrestii®.

Constatam, astfel, pentru prima oar4, existenta mosiei Petresti (in cazul dat,
doar a unei pérti) care se invecina, in partea de rasarit, cu Verdesanii, sat disparut
intre timp, fiind asimilat, probabil, de Petresti sau, poate, de Todirestii vecini.

La sud, asa cum este si astazi, era satul Bogdénesti, in timp ce in partea de
nord-est apar Todirestii.

Asadar, in documentul din 1645, chiar dacd Petrestii sunt mentionati tan-
gential, fiind amintitd doar mosia acestuia, avem un context geografic clar, care
nu lasd indoiald ca este vorba de satul Petrestii pe Prut, tinutul Iasi.

Prin urmare, deocamdata, pana la aparitia altor documente probatorii, actul
in cauza este primul care atesta scris localitatea, aceastd mentionare, precum s-a
spus deja, fiind una conventionald si tardiva, satul deja avand la acea data o exis-
tentd mai veche.

In sursa de la 1645 se vorbeste doar de partea de est a mosiei satului, situata
pe malul stang al Prutului. Localitatea intreaga insa, cu vatra si tarina, se intindea
pe ambele parti ale batranului fluviu, asa cum aflam in doua acte: unul din anul
1712, altul din 1829%.

In aceastd desfasurare a localititii, totusi insuficientd pentru a crea o ima-
gine clara a asezdrii Petrestilor in epoca medievala in raport cu satele megiese,
indeajuns insa pentru a ne face o inchipuire cit de vaga in privinta amplasa-
rii sale generale, trebuie retinut un detaliu important, de structura teritoriala
internd - locul amplasirii vetrei satului. In acest sens, nu este un fapt iesit
din comun, ci mai degrabd un lucru firesc pentru valea Prutului de mijloc, sa
constatdm ca in perioada medievald, casele satului au fost asezate pe malul
drept al Prutului, lucru confirmat cét se poate de clar de o serie de documente
cartografice ale vremii, inclusiv de harta rusd a lui Bawr, intocmita intre anii
1769-17727°.

7 Arhivele Basarabiei, anul VI, nr. 1, Chisinau 1934, p. 380.

¢ Catalogul documentelor moldovenesti din Directia Arhivelor Centrale, vol. V, 1701-1720,
Bucuresti, 1974, d. 1097, p. 293.

® ANRM, E 220, inv. 1, d. 914, p. 1.

70 Carte de la Moldavie pour servir a 'histoire militaire de la guerre entre les Russes et les Turcs
/ Levée par I'Etat Major sous la direction de E. G. de Bawr, https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/
btv1b53058728k/fl.item.zoom; Kapra: Tearp Boitnbl ¢ 1788-ro go 1790-ro roma. CobpaHHbIit
BO BpeMs BOJIHBI MMIIEPATOPCKMM poccuiickuM ManopoM ¢oH Paanom. http://oldchisinau.
com/forum/viewtopic.php?f=18&t=42&start=100; vezi si https://yadi.sk/a/HN8iTDEL3UBYR-
m/5ac85fa306e55a2d2cd9d151
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Revenind la intinderea mosiei localitatii pe amandoua parti ale raului, o con-
statare judecatoreascd din anul 1792, privitoare la satele din valea Prutului mij-
lociu, sustinea ca aceasta era o reguld generald in zona: ,, Toate mosiile care purceg
de ceia parte de Prut (partea stangd — n.n.), vin de trec Prutul de iastd parte, par
in Drumul Majilor”™.

O cercetare a hotarului mosiei Méanzétesti pe Prut din anul 1795, releva in-
tinderea sigurd a unei parti a Petrestilor si pe malul drept al Prutului, aratand
ca mosia Procelnicilor se asternea in sus (potrivit cursului r. Prut), prin capul
Socanilor, a Gdrdestilor, a Bogdanestilor si a Simenilor, pand in marginea cea din
jos a Petrestilor™.

Aceastd existentd unitara din vechime a satului, proprie majoritatii localitd-
tilor din valea Prutului mijlociu, a fost ruptd la inceputul veacului XIX, in anul
fatidic 1812, cdnd Moldova, prin tratatul din 16 mai de la Bucuresti, a fost dez-
membratd in doua de Imperiul Rus si Imperiul Otoman.

Coplesiti de povara unei situatii nedrepte, alegandu-se cu mosia sfartecata,
locuitorii Petrestiului pe Prut au fost impusi sa aleagd in ce tara vor locui mai
departe. De veacuri, fiind asezati cu vatra satului pe malul drept al raului, cei mai
multi au ramas pe locul strdbun, naddjduind intr-o reintregire grabnica a tarii.
Altii, insa, au trecut peste rau, unde, pe partea de mosie ramasd in Basarabia, au
intemeiat 0 noud vatra, din care s-a dezvoltat satul Petrestii de astazi.

Din pacate, nu cunoastem in detalii cum s-au despartit Petrestenii atunci.
Banuim doar ca momentul a fost dureros. Informatiile rdzlete pe care le cunoas-
tem relevd urmarile nefaste ale anexarii Moldovei dintre Prut si Nistru in 1812
pentru localitate.

Datele primului recensamant din Basarabia anexata, efectuat de autoritatile
tariste in anul 1817, nu au mai consemnat, ca altidata (la recensdmintele din 1774
si 1803), existenta satului Petresti, ci a unui grup de vreo 10 gospodarii (pe partea
stanga a Prutului), numit ,,odaia” pe mosia Petresti””*, dovada ca pe vechea tarina
a localitatii din stanga raului Prut, la inceputul secolului al XIX-lea se nastea un
sat nou care a preluat numele celui de odinioard. Acest adevar este confirmat si
de autorii Dictionarului Statistic al Basarabiei, care sustineau, in 1923, ci Petrestii

7t T. Codrescu, ”Uricarul” sau colectiune de diferite acte care pot servi la istoria Romdnilor, vol XII,
Tasi, 1888, p. 316.

2 Ibidem, vol. XV, p. 344.

7 “Odaie”, in rusa ,xymop”: grup mic de case sau gospodarii, agsezat la marginea unei mosii. Odaia,
de obicei, era o mica asezare de bejenari, asezati pe mosiile boieresti si care se indeletniceau
cu cresterea vitelor pentru comert. De reguld, locuitorii oddilor erau originari din Ucraina,
Imperiul Tarist, polonezi. Acestia veneau in Basarabia deoarece aici, in comparatie cu Imperiul
tarist, viata era mai usoard. Ulterior multe oddi s-au transformat in sate, cum a fost odaia de pe
mosia Petresti a boierului Lupu Bals (pentru termenul de odaie vezi, de exemplu, Oddi si cdsle in
Moldova inceputului de secol XIX: https://harlau625.wordpress.com/2014/10/17/odai-si-casle-
in-moldova-inceputului-de-secol-xix/.

" Tpyovt Beccapabekoii yuennoii apxusroti Komuccuu, Tom I, Kummnnes, 1907, ¢.112.
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din stanga Prutului au fost intemeiati in anul 18127, fapt cu totul credibil, de vre-
me ce documentele atesta ca peste putin timp, in anul 1818, proaspetii locuitori
au construit biserica satului’®. De aceeasi parere, in temeiul memoriei colective,
ramasa incd vie in sat, erau si autoritatile Petrestiului in 19427

Asadar, concluzionam: analiza critica a surselor scrise releva faptul, ca prima
atestare documentara a satului Petresti pe raul Prut, din fostul tinut al Iasilor, este
anul 1645.

Numele asezarii provine, probabil, de la un Petru - intemeietorul sau de la
un grup social - oameni de pe mosia unui proprietar de mosie”, ”locuitori din satul
celui dintdi fondator” sau ”oameni dintr-un sat cu un nume atribuit arbitrar’.

De-a lungul secolelor, asezarea a existat pe ambele maluri ale Prutului. In
urma anexarii Moldovei dintre Prut si Nistru de cétre Rusia in anul 1812, tara a
fost rupta in doua, iar odatd cu aceasta s-au pomenit dezmembrate si localitatile
asezate pe cursul de mijloc al batranului rau, inclusiv Petrestiul. In rezultatul ace-
lei rupturi, o parte din locuitorii asezarii au rdmas sa vietuiasca pe vechea tarina
a satului, din dreapta fluviului, in timp ce altii au ales sd traiasca sub rusi, inte-
meind pe partea mosiei din stanga Prutului, raimasé goald, un nou sat, cu nume
omonim - Petresti.

> Dictionarul Statistic al Basarabiei, Chisindu, 1923, p. 52.

76 D. Bulancea, Istoria bisericii ..., p. 45.

77 Eremia A., Lexicul social-istoric in toponimia romdneascd pruto-nistreand. 1. Toponime et-
nonimice, migratorice, antroponimice, in Revista de lingvistica si stiintd literard, nr. 1-2, Chisindu,
2008, p. 83.
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Maria DANILOV,
Carte si cenzurd in Basarabia (1812-1917),
Editura Epigraf, Chisinau, 2018,
(Tipogr. Bons Offices), 400 p.

Istoria unei culturi nationale este o
continua reinterpretare de sine, o rescri-
; . ere a temelor sale majore in functie de
CARTE si CENZURA contextele pe care le parcurge. Cunoas-
in BASARABIA terea si evaluarea dintr-o perspectiva ac-
(1812-1917) tuald a istoriei Basarabiei sub stapanire
taristd, a problemelor ce tin de istoria
culturii, de istoria cartii si cenzurii este o
cercetare de interes major. Insa concep-
tualizarea problemelor actuale, in vede-
rea cunoasterii trecutului istoric si iden-
tificarea unor solutii stiintifico-practice
de solutionare ale acestora, presupune in
mod imperativ si apelarea la aspectul is-
toric evolutiv al fenomenelor social-poli-
tice si istorice care au dominat acest spa-
tiu istoric timp de mai bine de un secol.

Monografia Carte si cenzurd in Ba-
sarabia (1812-1917), elaboratd de conf.
dr. Maria Danilov (post-mortem - doctor habilitat) este consacrata unei pro-
bleme actuale, de un interes deosebit, atat sub aspect teoretic, cat si sub aspect
practic.

Inovatia si originalitatea stiintificd a lucrarii constd in elaborarea cadrului
conceptual asupra fenomenului cartii si cenzurii tariste, a impactului cenzurii
asupra cartii si culturii din Basarabia. Demn de remarcat este ca scopul lucrarii
vizeaza examinarea si elucidarea fenomenului istoriei cértii din Basarabia sub
stipanirea taristd, a cartii romanesti ca factor esential in conservarea elemen-
tului de constiintd nationald, iar obiectivele fixate reflectd o analiza exhaustiva

Maria Danilov
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a istoriografiei temei, a componentei structurilor centrale si locale de cenzurd, a
formelor de control asupra cartii laice, religioase si strdine, care au avut un im-
pact dezastruos asupra tiparului, respectiv asupra componentei fondului de carte
din bibliotecile publice si private, a cartii romanesti tipdrite in Basarabia. Dupa
cum subliniazd autorul, concluziile teoretice formulate in lucrare completeaza
esential, cu date noi, cunostintele existente asupra cartii basarabene si pot servi
drept baza teoretica si practicd in cercetarea fenomenului cartii si cenzurii la alte
popoare, care au facut parte din Imperiul Rus.

Caracterul inovator al lucrarii elaborate de Maria Danilov nu poare fi pus
la indoiala, dat fiind cé lucrarea este o prima investigatie stiintifica de acest gen
efectuata in Republica Moldova in care este pusd in discutie si, in fond, rezolva-
ta problema privind Cartea si cenzura in Basarabia (1812-1917), acoperindu-se
prin aceasta golul existent in istoriografie.

Importanta teoreticd si valoarea practica a monografiei conf. dr. Maria Da-
nilov este determinata de faptul ca rezultatele investigatiilor stiintifice pot fi uti-
lizate atat in cadrul cursurilor normative si speciale universitare, in procesul de
pregitire a licentiatilor, masteranzilor si doctoranzilor, cat si la elaborarea lucra-
rilor de sintezd in domeniul istoriei culturii, istoriei cartii si cenzurii, in special,
si a istoriei moderne a Basarabiei, in general, fiind de un real folos profesorilor,
studentilor si tuturor celor ce se intereseaza de istoria acestui spatiu.

Principiile stiintifice si metodele de cercetare aplicate de autor au facilitat
studierea temeinica si analiza critica a izvoarelor si literaturii monografice. Eve-
nimentele au fost expuse intr-o consecutivitate logica. Concluziile la care a ajuns
autorul sunt argumentate in baza unui bogat si variat material factologic si rezul-
ta organic din analiza materialului studiat.

Fiind precedatd de o introducere, care corespunde ca structura si continut
rigorilor inaintate fata de asemenea studii monografice, lucrarea este logic struc-
turata in cinci capitole, continand optsprezece paragrafe si fiind suplimentatd de
10 anexe, care includ date inedite asupra istoriei cartii, inclusiv o cronologie a
cenzurii din Basarabia (1814-1916).

Expunerea materiei stiintifice este coerenta, concluziile de la sfarsitul fieca-
rui capitol corespund continutului din capitole si sunt clar formulate, fiind inte-
meiate pe argumente solide si convingatoare. Acelasi lucru se poate spune si in
privinta concluziilor si recomandarilor finale.

Capitolul I din lucrare — Repere istoriografice si surse istorice in problema
cdrtii si cenzurii — cuprinde o analiza temeinicd a istoriografiei temei, a surse-
lor cercetate. Autorul cu multa atentie si spirit critic a observat ca, in functie de
interesele puterii, perspectiva de interpretare si evaluare a fenomenului cértii si
cenzurii in diferite etape istorice a fost supus unui inalt grad de subiectivism si
partialitate. Astfel, istoriografia problemei a fost clasificatd in patru etape distinc-
te: 1) in prima etapd (1812-1917), se inscriu cercetdrile realizate in istoriografia
oficiald, imperiald rusa si in istoriografia romaneascd, inclusiv operele scrise in
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ruseste ale unor autori locali, basarabeni; 2) cea de a doua etapd cuprinde istoria
cértii si cenzurii pe segmentul interbelic: 1918-1940. In aceasti etapd au fost re-
alizate studii valoroase cu privire la patrimoniul de carte acumulat in bibliotecile
parohiale si cele médnastiresti, au fost alcatuite primele bibliografii asupra cértii
basarabene; 3) a treia etapd cuprinde studiile realizate in perioada regimului so-
vietic, care, in opinia autorului, sunt marcate de cliseele dogmatice si doctrinale
ale regimului 4) cea de a patra etapd cuprinde cercetirile istorice (sf. anilor *90 ai
secolului al XX-lea - inceputul secolului al XXI-lea), care se inscriu in contextul
unui discurs inovator asupra istoriei cartii din Basarabia sub dominatie tarista.

Capitolul II — Institutia cenzurii imperiale si formele de control asupra cdr-
tii — contine un material factologic pretios, absolut necesar pentru cunoasterea
si intelegerea mecanismului functiondrii institutiei cenzurii imperiale. Autorul
a urmarit atent procesul de institutionalizare a cenzurii in Imperiul Rus, in baza
unei serii de regulamente (statut de cenzurd), care, ulterior, s-au extins automat si
asupra Basarabiei anexate de Imperiul Rus, in 1812. O atentie sporitd s-a acordat
primului Statut de cenzurd, din 1804, care introduce cenzura preventiva asupra
cartii, pastratd in vigoare (cu minime schimbari) pe tot parcursul secolului al
XIX-lea. Cat priveste cenzura externd si internd a cdrtilor in alte limbi (subcapi-
tolul al treilea), autorul a scos in evidenta faptul cd orice tipariturd editatd in alta
limbd decat rusa era supusd unor restrictii speciale de cenzura care presupunea,
de fapt, citeva etape de control, mai ales, in cazul cartilor religioase.

Autorul a supus unei analize minutioase activitatea comitetelor de cenzura
internd, care activau in orasele mari ale imperiului, precum Moscova, Sankt Pe-
tersburg, Vilnius, Varsovia, Kazan, Tbilisi, Odesa si Kiev, a Comitetului de Cen-
zura Straind (1828-1917) din Sankt Petersburg, care avea in subordonare sa mai
multe sectiuni organizate in functie de principiul lingvistic. Astfel, s-a constatat
ca functia de cenzor special pentru publicatiile de limba romana in Basarabia a
fost instituita abia in 1908, in urma anularii cenzurii preventive (Manifestul din
17 octombrie 1905).

In Capitolul III al monografiei -~ Impactul cenzurii tariste asupra cdrtii re-
ligioase in Basarabia - se intreprinde o reabordare, o reinterpretare a unor as-
pecte insuficient cercetate din istoria tipariturilor religioase aparute in Tipografia
Duhovniceasca a Basarabiei (1814-1917) si a restrictiilor de cenzura impuse car-
tii. In viziunea autorului, cartile tiparite la Chisindu sunt de doua categorii: pri-
mele sunt reproduceri partiale dupd editiile sinodale si, in acest sens, sunt lasate
sub supravegherea exarhului, pe cand celelalte — alcatuiri sau traduceri noi — erau
aprobate de cenzura duhovniceasca (a Sf. Sinod). In atentia cercetitorului s-a
aflat si fenomenul circulatiei tipdriturilor religioase aduse in Basarabia din alte
provincii romanesti si interdictiile de cenzurd impuse cértii la trecerea hotarului
de la Prut.

In mod special vom releva Capitolul IV al lucririi — Cartea laicd sub impac-
tul cenzurii - realizat, in mare parte, in baza unui material documentar inedit.
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Au fost identificate registrele-catalog cu privire la cartile interzise sau permise
pentru public de catre Comitetul de Cenzura din Sankt Petersburg (incepand cu
anul 1832). Acestea cuprind exclusiv editii de carte straind in limbile franceza sau
germana. Astfel, interpretarile autorului sunt concludente: sursele cercetate, foar-
te rar au conservat listele cartilor romanesti supuse cenzurii. Este evident c4, in
lipsa unor date oficiale cu privire la cartile cenzurare, autorul a reconstituit doar
partial si fragmentar tabloul cartii romanesti intrate in Basarabia pe parcursul
secolului al XIX-lea - inceputul secolului XX. De altfel, un compartiment tematic
special in cercetarea cartii basarabene l-a constituit literatura didactica basara-
beand. Potrivit regulamentului de cenzura, toata literatura didactica era supusa
cenzurii. Bucoavnele basarabene (1815, 1822, 1840, 1842, 1858, 1859, 1861) sunt
editii bilingve, textul romanesc este o varianta tradusa, care indica direct sursa
originalului: bucoavnele rusesti aprobate de cenzura.

Capitolul V - Bibliotecile sub impactul cenzurii —, desi conceput de autor
ca ,un studiu de caz’, intregeste, de fapt, tabloul cartii si cenzurii in Basarabia
sub dominatia taristd. Vom observa, cd au fost cercetate si interpretate o serie de
documente noi atat din arhivele de la Chisinau, cét si din cele de la Iasi si Bucu-
resti. Este meritorie contributia autorului la identificarea bibliotecilor particulare
(boieresti) a lui Costache Tufescu (1794-1846), Alexandru Cotrutd (1828-1910)
si Paul Gore (1875-1927), a catalogului bibliotecii lui Dimitrie Govdelas (1780-
1831), profesor iesean, care si-a adus bogata sa biblioteca in Basarabia, in 1821,
insd despre care se cunostea foarte putin. Toate cartile din biblioteca lui Dimitrie
Govdelas au fost supuse cenzurii, catalogul fiind redescoperit in fondul Arhivei
Nobilimii basarabene.

De asemenea, s-a constatat ca una dintre cele mai bogate colectii de carte
romaneascd din Basarabia a fost biblioteca lui Paul Gore (1875-1927), consti-
tuitd in citeva generatii de carturari. Catalogul cartilor din biblioteca lui Paul
Gore (pastrat in arhivele istorice din Bucuresti) cuprinde 5014 titluri, ceea ce
constituie 6456 de volume, dintre care: 2240 sunt cérti cu tematica istorica, editii
moderne in limbile romana si franceza; 2123 - volume rusesti; 651 - carti referi-
toare la istoria Basarabiei in limbile rusa si roman3; 171 - diverse reviste, editii in
romana si rusa. Sursele identificate scot in prim-plan valoarea cartilor referitoare
la Basarabia (651 de volume), apreciate ,,ca cele mai importante si mai pretioase’,
marea lor majoritate, au completat biblioteca lui Paul Gore in perioada de pana
la anul 1918.

In conditiile unui aspru regim de cenzurd, Paul Gore reuseste si procure
carti de la Iasi sau Bucuresti. Fard indoiald, cartile adunate cu atata jertfire in
cursul a doud generatii (tatal si fiul) pot fi considerate adevérate valori patrimo-
niale nu numai in contextul istoriei cartii din Basarabia sau despre Basarabia ,,sub
rusi’, ci intr-un context mult mai larg al istoriei cirtii romanesti si straine (despre
romani) deopotriva. O parte dintre cartile bibliotecii lui Paul Gore, actualmente
se pastreaza in patrimoniul Bibliotecii Centrale Universitare ,,Mihai Eminescu”
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din Iasi. Deocamdatd, in repertoriul nostru sunt cuprinse 36 de volume (car-
te veche romaneascd si strdind) si 5 manuscrise (Carnet de insemndri, scrisori si
fragmente de documente), iar 11 titluri au fost identificate in colectia Bibliotecii
Stiintifice Centrale a Academiei de Stiinte a Moldovei.

Relevante sunt si datele noi oferite in subcapitolul intitulat — Biblioteca Co-
misiei Stiintifice Guberniale a Arhivelor din Basarabia (1898), — consideratd de
autor o biblioteca stiintifica si apreciata ca un fenomen nou cu elemente de mo-
dernitate in mediul basarabean la riscrucea celor doui secole - XIX si XX. Au
fost identificate cca. 1120 de carti si publicatii periodice, inclusiv 179 volume (139
de titluri) in limba romana, fiind unica institutie, care intretinea legaturi oficiale
cu Academia Romana si care primea literatura stiintifica editata de la aceasta
institutie stiintifica.

Considerdm cd autorul a demonstrat si realizat o cercetare aprofundata asu-
pra fenomenului cultural basarabean, ce tine de istoria cartii si cenzurii in peri-
oada dominatiei tariste. Profunzimea interpretarilor asupra fenomenelor care au
marcat destinul cultural al romanilor basarabeni este evidentd, judecand dupa
calitatea metodologica a cercetarii, logica coerenta a structurarii continutului te-
matic pe capitole si a ideilor expuse.

Concluziile generale din monografia prezentatd de conf. dr. Maria Danilov
sunt argumentate temeinic, cu trimiteri la publicatiile autorului aparute in reviste
nationale si internationale, inclusiv dintre cele indexate in baze de date (EBSCO
International Database). Sursele bibliografice utilizate acoperd un palier crono-
logic de peste doua secole, inclusiv surse recente din cercetarile autorilor locali
sau straini. Astfel, tabloul valoric al culturii romane din Basarabia este reficut si
reconsiderat in functie de datele noi aduse in discutie.

Recreand o imagine de ansamblu, de perspectiva asupra istoriei cartii basa-
rabene si raportand-o la contextul general al epocii moderne la romani, cerceta-
toarea constatd ca aceasta provincie roméneascd aflata timp de peste un secol sub
influenta modelelor culturale si spirituale ale Imperiului Rus, si-a péstrat integri-
tatea etnica si a cunoscut, sub raport cultural si stiintific, unele realizari relevante,
contribuind la imbogatirea patrimoniului cultural al romanimii, mai ales prin
cartea religioasa in limba roména tipérita in Tipografia Duhovniceasca a Basara-
biei (1814-1882/1906-1917), dar si prin acumularea unui fond important de carte
romaneasca in bibliotecile parohiale si cele particulare (boieresti).

Actualitatea cercetdrii istoriei cartii si cenzurii din Basarabia, aflata sub sti-
pénirea tarista, constd in analiza unei experiente istorice care arata dauna sau
impactul negativ, care l-a avut cenzura asupra tiparirii si circulatiei cértii, asupra
evolutiei culturii in spatiul basarabean (1812-1917). Preluarea de cétre regimul
totalitar sovietic a cenzurii, ca structurd menita s tind sub un strict control car-
tea — ca purtator de adevaruri si de valori stiintifice si culturale — a amplificat si
mai mult formele acesteia. Cenzura propriu-zisa, religioasa sau civild, si-a ldsat
amprenta asupra istoriei tiparului si cartii la toate etapele istorice.
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Asadar, investigatia realizata se inscrie pe un palier distinct al cercetarii is-
torice si demonstreazd stilul stiintific elevat, pregatirea profesionala de calitate.
Este vorba de un univers specific al istoriei cartii, care include valori spirituale
create de basarabeni sub dominatie strdina, de valori transmise din generatie in
generatie (cazul bibliotecii lui Paul Gore), sau din cele preluate si amplificate din
experienta altor provincii romanesti (cazul bibliotecii lui Dimitrie Govdelas) sau
a altor popoare. Aceste valori alcatuiesc in unitatea si diversitatea lor mostenirea
noastra culturald-spirituala in orizontul lumii moderne.

Continutul de baza al monografiei certifica capacitatile autorului de a inain-
ta si de a rezolva, in mod independent, probleme de ordin stiintific, de a face o
analiza temeinicd si minutioasa a izvoarelor si literaturii monografice folosite, de
a face concluzii si generalizari.

Concomitent cu reusita incontestabild a lucrarii, consideram necesar a releva
unele sugestii in ce priveste investigatiile ulterioare, pentru cercetatorii ce vor
veni in urma Mariei Danilov, continudnd aceasta tema.

Desi Maria Danilov a folosit un numar mare de lucrdri la tema lucrarii,
credem ca pozitia autorului fata de lucrdrile predecesorilor consacrate temei de
cercetare urma sa fie mai pronuntata, iar polemica mai pregnanta. Acelasi lucru
urma sa se faca si in partea introductiva a lucrarii, in compartimentul Istoriogra-
fia problemei. Nu se observa pozitia criticd a autorului fata de lucrérile monogra-
fice folosite. Analiza criticd a lucrarilor folosite, in special a celor scrise in peri-
oada sovieticd — ideologizata si reductionista — i-ar fi dat posibilitate autorului sa
evidentieze mai clar valoarea stiintifica a lucrarii si importanta problemelor puse
in discutie de cercetétoare.

Din considerentul ca in Odesa se afla resedinta Guvernatorului general al
Novorosiei si Basarabiei, care constituia veriga intermediara dintre institutiile de
stat regionale si cele imperiale, ar fi fost necesara studierea inclusiv a documente-
lor depozitate in aceasta arhiva, comparandu-le si confruntandu-le cu documen-
tele depozitate in fondurile Arhivei Nationale a Republicii Moldova si ale Arhivei
Istorice de Stat din Rusia, ceea ce ar evidentia insemnitatea acestor izvoare in
studierea problemelor abordate si ar raspunde la acele intrebari care, din lipsa de
izvoare, n-au putut fi abordate in lucrare.

Tensiunea dintre cultura si putere, cultura si cenzura, carte si cenzurd, inclu-
siv, este un mecanism interior de evolutie pentru toate culturile, mai ales, in spa-
tiile politice dominate eminamente de o putere imperiald, de un sistem autocrat,
precum a fost cel tarist, sub dominatia caruia s-a aflat Basarabia timp de 106 ani.
Scrierea unei istorii a cartii si cenzurii ridici numeroase probleme si dificultati de
documentare - tehnice si metodologice —, dar si de viziune si de perspectiva cri-
ticd. Considerdam cd acele probleme care nu si-au gasit o reflectare in lucrare, tre-
buiau sa fie explicate si argumentate mai pe larg in partea introductiva a lucrarii.

Nu poate fi vorba despre circulatia cdrtii (a se vedea cap. 3 si 4 ), fara a vorbi si
despre cartea intratd ilegal, pe cdi ascunse, mai ales, in localitétile de frontiera sau
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in zona de sud a Basarabiei, in cele trei judete reanexate la Imperiul Rus, in 1878.

Lucrarea elaborata de conf. dr. Maria Danilov atesta seriozitatea stiintifica a
autorului, fiind o dovada in plus a faptului ca graba in investigatiile stiintifice nu
este de naturd sd aduca limpezime si claritate in studierea problemelor majore
legate de o tematicd extrem de dificild de cercetat, cum este cea a istoriei cartii si
cenzurii in Basarabia sub dominatie tarista.

Lucrarea este conceputd si scrisa intr-o maniera academicd. Materialul facto-
logic bogat si destul de convingator pune in lumind o pagina necunoscuté pentru
cititorul din Republica Moldova.

Ne-am referit, succint, doar asupra aspectelor principale expuse in lucrarea
Mariei Danilov. Nu am procedat la o critica de continut, cum ar fi trebuit, din
simplul considerent cd obiectiile si sugestiile principale le-am expus in cadrul
discutiilor la sedinta Seminarului Stiintific de profil din cadrul Institutului de Is-
torie, unde a fost discutata lucrarea, si de care autorul a tinut cont la editarea mo-
nografiei. Din acest motiv, ne-am oprit doar la relevarea, caracteristizarea, apreci-
erea continutului lucrérii si la doar cateva sugestii pentru cei ce vor continua cer-
cetarea subiectului. Suntem convinsi cd unele consideratii si afirmatii de continut
vor mai aparea in literatura istoricd. Dincolo de orice observatie critica, la final,
se impune o concluzie: lucrarea Mariei Danilov este, fard indoiala, o concludenta
reusita a rezultatelor unor cercetari temeinice si de reald valoare stiintifica.

Valentin Tomulet*

*  Valentin Tomulet, doctor habilitat in istorie, profesor universitar, cercetator stiintific principal,
Institutul de Istorie.



VIATA STIINTIFICA

MANIFESTARI STIINTIFICE ORGANIZATE
DE ISTITUTUL DE ISTORIE CARE REFLECTA
REFUGIUL REGELUI SUEDEZ CAROL AL XII-LEA
(1709-1714) IN IMPERIUL OTOMAN

Unul din evenimentele care a marcat istoria romanilor si a Europei a fost
refugiul regelui suedez Carol al XII-lea, care fiind infrant in batalia de la Poltava
in 1709, pentru a-si salva viata sa si a ostasilor care i-au mai ramas devotati, a fost
nevoit sa se refugieze in Imperiul Otoman, unde a ramas timp de cca 5 ani. Cea
mai mare parte a refugiului sdu regele l-a petrecut intr-o tabara langa zidurile
cetatii Bender, unde i s-a permis atét lui cat si suitei sale sa construiascd un orasel,
pe care Carol al XII-lea I-a numit ,,Stockholmul Meu”. Dupa instalarea regelui
aici, locul a devenit pentru cativa ani de facto noua capitala a Suediei.

in scopul discutdrii acestei probleme, in zilele de 21-23 mai 2019, Institutul
de Istorie, in parteneriat cu alte institutii stiintifice din republica, a organizat mai
multe manifestari care l-au avut drept centru de gravitatie pe domnul Robert R.
Denndorf, autorul unei lucrari monografice fundamentale despre refugiul regelui
suedez Carol al XII-lea in Imperiul Otoman (1709-1714) si sederea sa la Varnita.
La baza acestei lucrari au fost puse in special, gravuri, stampe si fotografii, pre-
cum si diverse documente inedite adunate in arhivele si bibliotecile din Roméania
si Suedia, note ale calatorilor straini si marturii ale contemporanilor.

In acest context, pentru prezentarea metodologiei de studiere a gravurilor si de
scriere propriu-zisd a acestei lucrari, precum si pentru analiza noilor detalii despre
prezenta regelui suedez la Varnita, Institutul de Istorie a organizat la 21 mai 2019,
in incinta Muzeului National de Etnografie si Istorie Naturald, sedinta Seminaru-
lui Stiintifico-Metodologic (epoca medievald si modernd), prezidata de catre acad.
Andrei Esanu, in care dl Robert R. Denndorf a prezentat prelegerea Refugiul regelui
suedez Carol al XII-lea (1709-1714) in Imperiul Otoman. Calabalacul de la Varnita.
Domnia sa a comunicat cd pasiunea pentru identificarea gravurilor din secolele
XV-XIX, care prezinta teritoriile dintre Tisa, Dundre, Prut si Nistru, spatiul vital
al romanilor, l-au facut sa constate, ca daca pana la 1709 nu sunt cunoscute prac-
tic gravuri, in perioada 1709-1714 au apérut foarte multe, care prezinta informatii
detaliate referitoare la cetatea moldoveneascd Tighina, denumitd Bender, ceea ce
coincide cu perioada de refugiu a regelui suedez. Ulterior, dl Robert R. Denndorf
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a prezentat informatii interesante despre sederea lui Carol al XII-lea la Varnita, in-
clusiv: baterea monedelor, deschiderea primei berarii, brutérii, inchisori in regiune,
despre prezenta roménilor in oastea suedezd, ficind parte din garda personald a
regelui, fiind considerati ,varful de lance a avangardei suedeze”. Totodatd, in prele-
gerea sa, Robert R. Denndorf a prezentat informatii inedite despre transformarea
Benderului in centru al diplomatiei europene, batélia de la Stanilesti si activitatea
diplomatica a suedezilor la Constantinopol, calabalacul de la Varnita si masurile
de aparare, retragerea regelui suedez si a suitei sale, precum si interferentele ro-
mano-suedeze, dupa cum sustine autorul ,prezenta regelui Carol al XII-lea si a
suitei sale pe meleagurile locuite de roméni a lasat urme. La rdndul lor, suedezii au
luat cu ei deprinderi pe care le-au gasit utile”. Un aspect important al acestei lucrari
este traducerea intr-un limbaj accesibil a marturiilor célatorilor germani si suedezi,
precum si a insotitorilor si militarilor lui Carol al XII-lea.

In cadrul Seminarului metodologic au avut interventii dr. Valentin Constan-
tinov, accentudnd cd avantajul lucrarii consté in faptul ca sunt utilizate scrisorile
tuturor reprezentantilor (Spania, Austria, Franta, Hanul Tatarilor etc.) care l-au
vizitat pe Carol al XII-lea la Varnita.

Robert R. Denndorf a oferit si o donatie de carte veche pentru biblioteca In-
stitutului de Istorie, Domnii romani. Dupd portrete si fresce contemporane, aduna-
te si publicate de presedintele Comisiunii Monumentelor Istorice N. Iorga, Sibiu,
1930; Nicolae Bogdan, Carol al XII-lea. Regele Suediei. Prototipul eroului modern,
Bucuresti; V. Mihordea, Carol al XII-lea la Tighina, Bucuresti; D. Russo, Cronica
Ghiculestilor. Un nou letopiset al Moldovei (1695-1754), Bucuresti, 1915.

La 23 mai anul curent Institutul de Istorie a organizat lansarea cartii Refugiul
regelui suedez Carol al XII-lea (1709-1714) in Imperiul Otoman. Calabaldcul de
la Varnita, semnati de Robert R. Denndorf. Moderator al acestei manifestari sti-
intifice a fost dr. hab. Gheorghe Cojocaru, directorul Institutului de Istorie, care
a adus sincere felicitdri autorului pentru lucrarea realizata, constatand cd aceasta
este o lucrare fundamentald si importantd pentru istoriografia europeand, deoarece
sunt analizate evenimente/procese care s-au desfasurat cu participarea mai mul-
tor state, cum ar fi Suedia, Imperiul Rus, Imperiul Otoman, Tara Moldovei, Tara
Romaneasci etc. In continuare asupra valorii lucririi s-au pronuntat istorici, re-
prezentanti ai organelor de administratie locald si Ambasadei Suediei la Chisinau.

Eugen Sava, directorul Muzeului de Istorie a Moldovei, a mentionat cd aceas-
ta lucrare vine sa elucideze un gol existent in istoriografia romaneasca, mentio-
nand ca existenta la Varnita a unei tabere suedeze a fost dovedita in urma sdpa-
turilor arheologice din anul 1993, in anul 2013, muzeul a stabilit un parteneriat
cu Muzeul Militar din Suedia, fiind organizata expozitia moldo-suedeza ,,Pe cand
Carol al XII-lea guverna Suedia din Moldova’, iar din anul 2016 s-au inceput noi
cercetari la Varnita, s-au restaurat partial unele monumente. Pentru completarea
expozitiei dedicate regelui suedez, deja existentd, Robert R. Denndorf a donat
Muzeului de Istorie a Moldovei 2 gravuri din secolul al XVIII-lea, 2 hérti care
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prezinta spatiul roménesc si balcanic la inceputul secolului al XVIII-lea si 2 me-
dalii cu efigia lui Carol al XII-lea.

In continuare acad. Andrei Esanu a comunicat ci lucrarea are o valoare de-
osebita pentru ca se referd la epoca marilor rasturndri, disparitia unor regate si
imperii si aparitia noilor, iar Carol al XII-lea si realizarile sale reprezinta o veriga
importantad a acestor evenimente si procese. Cartea este incarcatd de noutate — a
continuat acad. Esanu - de noutatea documentelor germano-suedeze, de surse
(gravuri, documente, hérti) inedite, mai putin accesibile pentru cercetétorii din
spatiul romanesc.

Istoricul Dinu Postarencu a comunicat cd pana in prezent nu a fost realizat
un studiu special, consacrat in exclusivitate temei despre aflarea regelui Suediei
Carol al XII-lea in Tara Moldovei, iar autorul prezentului volum, pasionat de isto-
rie, propune cititorului un tablou aménuntit cu privire la acest subiect. Mai intai,
Robert R. Denndorf prezinta informatii istorice despre cetatea Tighina/Bender,
despre Rézboiul Nordic, inceput in 1700, si dezastrul armatei suedeze pe campul
de lupta de la Poltava, refugierea ramasitelor armatei lui Carol al XII-lea si a celei
ucrainene a hatmanului Ivan Mazepa la Oceakov, iar de aici - la Bender, precum
si despre ocupatiile regelui pe durata sederii sale langa Nistru si modul de gu-
vernare a Suediei prin intermediul mesagerilor trimisi de Carol al XII-lea. La fel,
istoricul Dinu Postarencu a comunicat cd Robert R. Denndorf a pus la dispozitia
cititorului o suita de stampe si fotografii, care imprima cartii o eleganta deosebita.
Perioada sederii regelui Carol al XII-lea al Suediei pe malul drept al Nistrului este
reflectata in paginile volumului pe baza unui bogat material documentar, acu-
mulat cu migald din diverse surse. Studiul prezinta un viu interes prin readucerea
in actualitate a acestui episod istoric, prin expunerea lui detaliatd, prin numarul
impunator de ilustratii pe care le contine.

Totodatd, in aceastd perioadd Institutul de Istorie, in parteneriat cu Facultatea
de Istorie si Filosofie a Universitatii de Stat din Moldova a organizat o intalnire a dlui
Robert R. Denndorf cu profesorii, studentii, masteranzii si doctoranzii acestei facul-
tati, unde in cadrul unei mese rotunde, moderata de profesorul Valentin Tomulet,
au fost discutate cele mai interesante momente ale sederii regelui suedez, Carol al
XII-lea, la Varnita si impactul asupra evenimentelor si proceselor europene.

Intr-un final, constatim ci prin aceste activitati stiintifice organizate de In-
stitutul de Istorie s-a reusit sa se discute si sd se prezinte istoricilor si celor indra-
gostiti de istorie, noi detalii si informatii privind o pagina importanta si putin
cunoscutd a istoriei romanilor, precum si valorificarea unor surse inedite (harti,
gravuri, monede, medalii) despre sederea lui Carol al XII-lea la Tighina, impor-
tante pentru patrimoniul national si european.

Cristina Gherasim™*

*  Cristina Gherasim, doctor in istorie, cercetator stiintific superior, Institutul de Istorie.



CONFERINTA STINTIFICA ,PACTUL MOLOTOV-
RIBBENTROP - VERDE PENTRU DECLANSAREA
CELUI DE-AL DOILEA RAZBOI MONDIAL
(comemorarea a 80 de ani de la semnarea
Pactului Molotov-Ribbentrop)

Anii 2018-2020 pentru romani sunt ani ai Centenarului unor frumoase si
importante evenimente, precum ar fi Marea Unire (1918) si recunoasterea in-
ternationald a Marii Uniri (1919-1920), care reprezintd puncte culminante ale
istoriei noastre, adevarate exemple de intelepciune politicd, curaj, devotament
manifestate de inaintasii nostri. Totodata, anul 2019 ne aminteste despre unele
evenimente care au afectat evolutia politica, social-economica si culturald a na-
tiunii romane, cu consecinte imediate si de durati. In acest context mentionam
comemorarea a 80 de ani de la semnarea, la 23 august 1939, a Pactului Molo-
tov-Ribbentrop si Protocolului aditional secret, precum si 75 de ani de la operatia
Tasi-Chisindu si de la asa-zisa ,.eliberare” a Basarabiei.

In acest context Institutul de Istorie, Centrul de Excelentd Institutul de Is-
torie Sociald ,,ProMemoria’, Muzeul National de Istorie a Moldovei, Academia
Oamenilor de Stiinta din Roménia (AOSR), Asociatia Istoricilor din Republica
Moldova, au organizat la 21 august 2019, in incinta Muzeului National de Isto-
rie a Moldovei, conferinta stiintificd ,,Pactul Molotov-Ribbentrop - verde pentru
declansarea celui de-Al Doilea Rdzboi Mondial’, care a avut ca scop discutarea la
80 de ani, despre consecintele semnadrii, intre URSS si Germania, a tratatului de
neagresiune si de fapt, impartirea Europei in sfere de influentd prin Protocolul
aditional secret.

Manifestarea stiintifica a inceput cu convocarea unei conferinte de presa
sustinutd de istoricii Anatol Petrencu, Ion Siscanu, Ion Negrei si Octavian Ticu,
precum si de avocatul Boris Drutd si protoiereul Petru Buburuz, care in scurtele
lor interventii s-au referit la scopul organizérii acestei manifestari stiintifice si
importanta analizei consecintelor Pactului Molotov-Ribbentrop si a Protocolului
aditional secret.

Sesiunea de comuniciri a fost inceputa de profesorul Ion Siscanu (Institutul
de Istorie) care a analizat politica externa a Marilor Puteri in perioada interbelica,
oprindu-se detaliat la contextul international al semndrii Pactului Molotov-Rib-
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bentrop, la 23 august 1939, declansarea propriu-zisa a razboiului la 1 septembrie
aceluiasi an, prin atacul Germaniei asupra Poloniei si intrarea in razboi a ce-
lorlalte state ale lumii, transforméandu-1 in cea de a doua conflagratie mondiala.
In continuare dr. hab. Anatol Petrencu, (Centrul de Excelentd Institutul de Isto-
rie Sociald ,,ProMemoria”) a analizat detaliat istoriografia roméneascd, rusa si
straina referitoare la Protocolul aditional secret al Pactului Molotov-Ribbentrop,
identificdnd principalele teorii si probleme existente in abordarea acestui subiect
de oamenii de stiinta.

Vorbitorii ulteriori au prezentat consecintele semnarii Pactului Molotov-Ri-
bbentrop. Astfel, dr. Octavian Ticu (Institutul de Istorie, Chisindu, deputat in Par-
lamentul Republicii Moldova) a prezentat impactul semnarii acestor documente
atat pentru trecut cat si pentru realitatea contemporand; istoricul Ion Negrei (In-
stitutul de Istorie) s-a pronuntat asupra materializdrii punctului 3 al Protocolului
aditional secret al Pactului Molotov-Ribbentrop, si anume ,,Privitor la Sud-estul
Europei, atentia este atrasa de cétre partea Sovietica privitor la interesul acesteia
in Basarabia. Partea Germana declara dezinteresul politic total in aceasta regi-
une’, descriind procesul de ocupare de citre sovietici, prin emiterea celor doua
note ultimative Guvernului roman, la 26 si 28 iunie 1940, a Basarabiei, nordului
Bucovinei si tinutului Herta si crearea ulterior a RSS Moldoveneasci. In continu-
are, istoricul Mihai Turcanu (Institutul de Istorie) a abordat consecintele imedi-
ate ale Pactului Molotov-Ribbentrop pentru Basarabia si reflectarea acestora in
diplomatia americand, iar preotul-paroh Viorel Cojocaru a analizat consecintele
ecleziastice ale acestui tratat. Asupra aspectelor morale ale semnarii Tratatului de
neagresiune sovieto-german s-a oprit profesorul Nicolae Enciu, care 1-a catalogat
ca ,actul de brigandaj al secolului XX”. Domnia sa, la fel, a prezentat si tratarea
incorectd si falsd in istoriografia pro-rusa (Istoria Moldovei, in trei volume) a
acestor evenimente, si anume ca prin semnarea Protocolului aditional secret al
Pactului Molotov-Ribbentrop s-a contribuit la ,eliberarea Basarabiei”. Un con-
traargument forte pentru promotorii ideii despre eliberarea Chisinaului in anul
1940 si 1944 a fost prezentat de cétre publicistul si cercetédtorul istoric Gheorghe
Marzencu in comunicarea ,,Distrugerea Chisindului in timpul celui de-Al Doilea
Rézboi Mondial (1941, 1944)”. Domnia sa in baza documentelor inedite de arhi-
va, a fotografiilor a prezentat situatia complicata a Chisinaului in timpul ,.elibera-
rii de sovietici’, argumentand cu fotografii inedite care demonstreaza distrugerea
orasului si date concrete (numarul bombelor aruncate in oras, numérul cladirilor
distruse, numarul persoanelor decedate etc.)

Analiza evenimentelor din anul 1944, reocuparea Basarabiei de citre URSS,
desfasurarea operatiei lasi-Chisinau si lovitura de stat de la 23 august 1944 a fost
prezentatd de care istoricul Marian Zidaru (Universitatea ,, Andrei Saguna’, Con-
stanta, Romania).

In cadrul conferintei au fost prezentate mai multe lucriri si reviste de istorie
cu impact major asupra istoriografiei romanesti. Una din lucrdérile prezentate este
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semnatd de dr. hab., profesorul Ion Siscanu, Relatiile sovieto-finlandeze (1918-
1940) (Cahul, 2018), in care sunt analizate relatiile dintre Finlanda si URSS, fina-
lizand cu descrierea Rézboiului de Iarnd (1939-1940). O alta lucrare prezentata
este semnatd de Alexandru-Horatiu Friscu, Comunismul intre utopie si delir. O is-
torie ilustratd a comunismului intr-o altd abordare (Chisinau, 2019), care se referd
la utopia comunismului ajuns la putere in una din cele mai bogate tari ale lumii,
Rusia, despre nenumaratele crime ale bolsevicilor (masacre in masa, asasinate,
otravire ale persoanelor incomode, tentative de export de revolutie comunista
etc. La fel, istoricul Ion Negrei a prezentat volumul Petre V. Cazacu, Moldova
dintre Prut si Nistru (1918-1928). Zece ani de la Unire (Chisindu, 2019) si Revista
de Istorie a Moldovei nr. 1-2, ianuarie-iunie 2019.

La finele conferintei, Comitetul Organizatoric a propus celor prezenti o re-
zolutie cu referire la pozitia societatii si reprezentantilor mediului stiintific fata
de semnarea Pactului Molotov-Ribbentrop si consecintele acestuia pentru soci-
etatea contemporand. Prin intermediul acestei rezolutii adoptate in unanimitate,
participantii amintind despre faptul cd ziua de 23 august - data semnarii Pactului
Molotov-Ribbentrop - conform deciziei Parlamentului European, este declarata
zi a comemordrii victimelor stalinismului si nazismului, au indemnat sa se aban-
doneze optica sovietica asupra semnificatiei zilei de 24 august 1944, sd condamne
ferm violérile masive ale drepturilor omului comise de regimul comunist totali-
tar sovietic si sd aduca omagiu victimelor acestui regim odios, sa se abtina de la
organizarea show-urilor propagandistice si sd se ralieze la valorile civilizatiei eu-
ropene, care pun pret pe valorile democratice, pe libertatile si drepturile omului.

In concluzie, conferinta stiintifica ,,Pactul Molotov-Ribbentrop - verde pen-
tru declansarea celui de-Al Doilea Razboi Mondial” a avut un rol important in
comemorarea a 80 de ani de la semnarea Pactului Molotov-Ribbentrop si Proto-
colului aditional secret, cu consecinte majore atat pentru Europa, cat si pentru
spatiul romanesc, fiind prezentata o analizd corecta, conform surselor de arhiva
si marturiilor contemporanilor.

Cristina Gherasim*

*  Cristina Gherasim, doctor in istorie, cercetator stiintific superior, Institutul de Istorie.



AL XII-LEA CONGRES INTERNATIONAL
DE STUDII SUD-EST EUROPENE

In zilele de 2-6 septembrie curent, la Bucuresti s-a desfisurat Congresul In-
ternational de Studii Sud-Est Europene, editia a XII-a. Prestigioasa reuniune se
intruneste periodic, o data la patru ani, intr-o alta locatie, sub egida Asociatiei
Internationale de Studii Sud-Est Europene, organizatie care include 25 de téri
si promoveaza cercetdrile socio-umaniste ale arealului balcanic. Actuala editie a
avut genericul ,,Dinamici politice, sociale si religioase in Sud-Estul Europei’, re-
unind comunicdri din domeniile arheologiei, istoriei, filologiei, literaturii, artelor
vizuale, istoriei religiilor, patrimoniului cultural etc. Efortul organizatoric a fost
asumat de colectivul Institutului de Studii Sud-Est Europene din Bucuresti, im-
preuna cu alte subdiviziuni ale Academiei Roméne, Universitatea din Bucuresti,
Biblioteca Sfantului Sinod, Muzeul National de Istorie a Romaniei si alte institutii
stiintifice. La congres au luat parte peste 400 de specialisti din Roménia, Republi-
ca Moldova, Federatia Rusa, Bulgaria, Serbia, Slovenia, Grecia, Polonia, Austria,
Germania, Italia, Franta, Marea Britanie s.a. Numdrul impunitor de participanti,
intre altele, a pus in lumina faptul ca in diverse centre stiintifice de peste hotare
activeaza cercetdtori preocupati de istoria si cultura romaneascd, buni cunosca-
tori ai limbii romane.

Sesiunile de comunicari s-au desfdsurat in ateliere consacrate unor impor-
tante procese istorice care au marcat popoarele Europei de Sud-Est, incepand din
Antichitate pana in sec. XX. Tematica mai multor ateliere a evidentiat realitati
comune pentru Tarile Romane, statele balcanice si din Orientul Apropiat: ,,Ne-
gustorii in Balcani: solidaritdti familiale si geografice, retele si tehnici comerciale’,
»Marea Neagra si stramtorile sale: o permanenta a istoriei Sud-Estului Europei’,
»Devotiune si donatii pioase pentru locurile sfinte din Imperiul Otoman”, ,,Tipa-
rul in si pentru Europa de Sud-Est” etc. Organizatorii au propus si citeva directii
noi de investigatie, cu caracter interdisciplinar: ,Retorica religioasd a puterii in
Bizant si in Sud-Estul Europei’, ,,Ortodoxia, de la imperiu la Biserica. Expresii
sociale si forme culturale ale credintei”. Problematica respectiva se bucurd de o
considerabild popularitate in istoriografia contemporana. Cercetatorii in dome-
niu pun in lumina stransa relatie dintre discursul religios si cel politic in epoca
medievala, exploatarea subtild a simbolurilor si ritualurilor crestine de catre su-
verani, pentru a-si consolida autoritatea.
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Congresul a reunit o pleiada de savanti notorii — Acad. [oan-Aurel Pop, Acad.
Rézvan Theodorescu, Acad. Sabina Ispas, Andrei Pippidi, Tudor Teoteoi, loana
Feodorov (Bucuresti), Ivan Biliarsky, Lora Taseva, Anissava Miltenova (Sofia),
Paolo Odorico (Paris), Paul Magdalino (St. Andrews), Michael E. Stone (Ierusa-
lim), Basil Lourié (Leiden) ... Alaturi de aceste somitati se remarca prezenta acti-
va a tinerei generatii de cercetatori romani. Unii sunt deja bine cunoscuti datoritd
cartilor publicate (Ovidiu Cristea, Ovidiu-Victor Olar, Constanta-Vintila Ghitu-
lescu, Andrei Timotin, Emanuela Timotin s.a.), altii isi pregiatesc monografiile
care ii vor consacra (Oana Iacubovschi, Vladimir Cretulescu, Adrian Pirtea, s.a.).
Multi au avut sansa de a studia la celebre universititi occidentale, de a isi insusi
limbi antice si moderne, fapt care le permite sd abordeze, la nivelul exigentelor
stiintifice internationale, probleme complexe de istorie universala.

Dintre cercetdtorii arealului sud-est european nu lipsesc nici romanii basara-
beni. In programul forumului s-au regasit si comuniciri prezentate de istorici din
Republica Moldova: Acad. Andrei Esanu si dr. Valentina Esanu (,,Tdrile Roméane
si Imperiul Otoman in aria preocuparilor lui Dimitrie Cantemir dupa stabilirea
sa in Rusia, 1711-1723”), dr. Lidia Cotovanu de la Institutul de Istorie ,N. Iorga”
(»«Cele doud corpuri» ale domnitorului Matei Basarab (1632-1654) si proble-
ma autonomiei lavrelor domnesti din Tara Roméaneascd”) si subsemnatul (,,Visul
suveranului ca pildd istorica in cronografele bizantine din Tarile Romane (sec.
XV-XVI)”). La sesiunile de comunicari au participat doud reputate cercetatoare,
originare din Basarabia, care activeazd de citeva decenii la Institutul de Studii
Sud-Est Europene din Bucuresti - dr. Zamfira Mihail (coordonatoarea atelierului
»Iraducerile din literatura patristica in Sud-Estul Europei”) si dr. Elena Siupiur
(responsabila de sectiunea ,,Migratia. Conditie umana si politica in Sud-Estul
Europei”). Distinsele doamne au editat recent doud volume de referintd: ,Catalo-
gul manuscriselor slavo-romane si slave din Biblioteca Academiei Romane”, vol.
I11, partea I-a, autori — P.P. Panaitescu si Zamfira Mihail; ,,Universitatile germane
si formarea intelectualitdtii din Romania si din statele sud-est europene in sec.
19”7 (in limba germana), semnat de Elena Siupiur.

In cadrul targului de carte, organizat cu prilejul congresului, vizitatorii au
avut ocazia sd consulte mai multe volume semnate de istorici de la Chisindu:
»Lumina cartii la romani (sec. XIV-XIX)” de Acad. Andrei Esanu si dr. Valen-
tina Esanu, ,,Estul spatiului roménesc in perioada medievala si inceputul celei
moderne” de dr.hab. Ion Chirtoaga, ,Dimitrie Cantemir - repere biografice”, au-
tor — dr.hab. Victor Tvircun, ,Geneza problemei basarabene — 1812” de dr. Vlad
Mischevca, ,,In componenta Romaniei intregite. Basarabia si basarabenii de la
Marea Unire la notele ultimative sovietice”, autor — dr.hab. Nicolae Enciu s.a. Lu-
crarile au aparut in colectia ,Basarabica’, initiata de Editura Academiei Romane
si Editura ,Istros”.

Programul divers al congresului (lanséri de carte, expozitii, concerte, excur-
sii) a evidentiat convingator aportul roménilor la dezvoltarea studiilor consacrate
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Europei de Sud-Est. Colectiile de patrimoniu péstrate in Roménia, - documente,
manuscrise, tiparituri, harti, obiecte de arta, — constituie izvoare indispensabi-
le pentru cunoasterea mai profunda a trecutului popoarelor balcanice. Nicolae
Iorga este intemeietorul primului Institut de Studii Sud-Est Europene din lume
(1914) si a primelor reviste de profil (Bulletin de I'Institut pour P'Etude de I'Europe
Sud-Orientale, redenumit apoi Revue Historique du Sud-Est Européen). Infiintat
dupa cel de-Al Doilea Rizboi Balcanic (1913), institutul avea misiunea de a con-
strui fundamentul pécii durabile in Balcani, bazata pe cunoasterea si respectul
reciproc intre natiunile din regiune. A XII-a editie a Congresului International
de Studii Sud-Est Europene probeaza ca, peste mai bine de un secol, domeniul
stiintific inaugurat de marele Iorga are continuitate, reunind astdzi savanti de pe
intreg mapamondul (la congres s-au regdsit pana si cercetatori din China si Ja-
ponia). Nu mai putin important, studiile sud-est europene constituie una din
ocaziile de a coagula eforturile creatoare ale roménilor din Tara si din diaspora.

Andrei Prohin*

* Andrei Prohin, doctor in istorie, cercetitor stiintific, Muzeul National de Etnografie si Istorie

Naturala.
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