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CZU:[378.12:94(478)(092)

LA CEAS ANIVERSAR

VALENTIN TOMULET -
OMUL, ISTORICUL SI PROFESORUL

Personalitate proeminentd a vietii stiintifice si
didactice din Republica Moldova, Valentin Tomulet
implineste 70 de ani. E vérsta toamnei, care-i face
cinste distinsului profesorul, ajuns la acest anotimp
cu demnitate de cetétean si de patriot al pamantului
romanesc, caci cu generozitatea sa de cercetator si
cadu didactic n-a incetat si promoveze adevarul
stiintific despre istoria teritoriului dintre Prut
si Nistru si sa educe tanara generatie in spiritul
valorilor umaniste, nationale si democratice.

Personalitatea profesorului Valentin Tomulet
s-a impus demult in viata stiintificd si didactica
a Republicii Moldova. Opera sa constituie un
fundament important in studierea evolutiei social-
economice a Basarabiei in secolul al XIX-lea. Acest fapt este dovedit, pe de o parte,
prin cele cincisprezece monografii si sutele de articole publicate in Republica
Moldova, Roménia, Ucraina, Federatia Rusa, Belarusi, Armenia etc., iar pe de alta
parte, prin cele peste 50 de generatii de studenti pe care-a dascalit (35 de generatii
de la Facultatea de Istorie si peste 30 de generatii de la Facultatea de Arte Frumoase,
USM), inclusiv cursurile predate la alte institutii superioare de inviatamant sau, mai
bine spus, prin miile si miile de studenti carora le-a insuflat si educat dragostea de
trecut, de adevir si de cultura.

Valentin Tomulet s-a ndscut la 15 septembrie 1952 intr-o familie de plugari,
formatd din Nicolae al lui Panteleimon Gorobet (Vrabie) si Alexandra lui Nicolae
Burca, locuitori ai satului Tabani din raionul Briceni, un sat vechi din nordul
Basaabiei, cu frumoase traditii roménesti. Studiile medii le-a urmat in satul de
basting, Tabani, intre anii 1960 si 1970, unde a manifestat dragoste de carte si
un viu interes pentru istorie. Dragostea pentru istorie i-a fost altoitd de Nicolae
Constantin Nagherneac, profesor de istorie, si de catre Olga Nicolae Nagherneac,
invatatoare din clasele primare, care le povesteau elevilor cu multa pasiune despre
istoria neamului, despre Ion Creanga si Mihai Eminescu.
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Dupa absolvirea scolii medii din satul natal si un ,,an de meditatie”, cum il
numeste insusi profesorul Tomulet, depune actele pentru a fi admis la una din
cele mai prestigioase facultiti — cea de Istorie. In pofida concursului extrem de
mare, Domnia Sa a trecut cu brio examenele de admitere, astfel ca in septembrie
1971 il gisim pe Valentin Tomulet student la Facultatea de Istorie din cadrul
Universitatii de Stat din Moldova (pe atunci Universitatea de Stat ,V.I. Lenin”
din Chisinau), pe care a absolvit-o cu succes in 1976. In anii de studii la facultate
i-a avut in calitate de dascali pe distinsii profesori Vladimir Potlog, Constantin
Drachenberg, Mihail Muntean, Iosif Slaien, Rudolf Enghelgardt, Mihail
Volodarski, Anatol Mirkind, Lev Steiman, Emil Verbitki, Stefan Panfil(ov),
Eudochia Untild, Ton Niculitd, Pavel Cocéarla s.a.

Activitatea pedagogicd o incepe indatd dupd incheierea studiilor. Dupa absolvirea
Universitatii, profesorul Valentin Tomulet a activat in calitate de profesor de istorie si
educator la Colegiul Republican de Culturi Fizica si Sport din Chisinau. In perioada
noiembrie 1976 - noiembrie 1977 a satisficut serviciul militar in orasul Sankt
Petersburg (pe atunci Leningrad), intr-o unitate de transportare a tehnicii militare.
Dupa revenire, in decembrie 1978, profesorul Ion Niculita 1-a invitat la facultatea de
la Alma Mater, unde a fost angajat in calitate de lector la Catedra de Istorie a URSS,
condusa pe atunci de profesorul Anatolie Lisetki. Astfel, istoricul Valentin Tomulet
parcurge toate treptele didactice ale invatamantului superior: din martie 1991 este
numit lector superior, din ianuarie 1992 - conferentiar universitar si din decembrie
2011 - profesor universitar.

In cadrul facultatii asigura predarea cursurilor normative Stat, societate si
mentalitdti in perioada medievald, Probleme de istorie medievald, Stat, societate
si mentalitati in epoca modernd, Problema de istorie modernd, precum si o serie
de cursuri speciale: Evolutia sistemului politic in Rusia (secolele X-XVI), Evolutia
sistemului politic in Rusia in secolul al XVII-lea - inceputul secolului al XX-lea,
Geneza si evolutia capitalismului in Rusia (secolele XVII-XIX): Context european si
modele, Geneza si evolutia burgheziei comerciale din Basarabia (anii 1812-1868),
Burgheziile europene in epoca modernd: caracteristici generale si ipostaze teritoriale
si Managementul patrimoniului documentar. In cadrul acestor cursuri pof. univ.
Valentin Tomulet se straduie ca tdnara generatie sd constientizeze cd istoria este,
in primul rand, o stiinta care ne impune pe fiecare din noi, sa cugetam logic si sa
invatam a evita greselile din trecut, sa intelegem ca evenimentele istorice exercita
o influentd majora asupra prezentului si viitorului nostru.

Odatd cu faptul ca Valentin Tomulet este un profesor de exceptie, Domnia
Sa este si un cercetdtor stiintific de valoare, fundamentand prin activitatea sa o
adevidratd scoald de studiere a istoriei Basarabiei intre anii 1812-1918, si anume a
impactului regimului de dominatie tarista asupra evolutiei politico-administrative,
social-economice si culturale a spatiului dintre Prut si Nistru. Lucrdrile stiintifice
ale profesorului Valentin Tomulet se bazeazd pe diverse izvoare istorice, 0 mare
parte dintre acestea fiind puse pentru prima data in circuitul istoric, depistate pe
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parcursul anilor in fondurile ANRM, AISR, AIMR, ASRO. O simpla analiza fugitiva
a bibliografiei profesorului Tomulet nu poate sa nu impresioneze. Lucririle sale
de o inalta rezonantd stiintificd au devenit, indubitabil, un instrument inestimabil
pentru specialisti, cercetatori si studenti. Metoda sa de cercetare aprofundata, modul
academic, minutios de a ajunge la concluzii strict in baza documentelor istorice de
arhiva, lupta pentru triumful adevérului stiintific, il fac un bun model de distins
savant. Valentin Tomulet este un un nume de referintd al istoiogaficiei academice
si universitare basarabene, personalitatea sa servind drept exemplu pentru
tinerele generatii. O dovadd a recunoasterii sale stiintifice o constituie invitarea
sa la congrese si conferinte stiintifice internationale, desfasurate la Moscova, Kiev,
Minsk, Ufa, Sevastopol, Sverdlovsk, Omsk, Odesa, Vinnita, Cernauti, Bucuresti,
Tasi, Oradea, Timisoara etc. Pentru rezultatele remarcabile obtinute, in principal,
pe linia creatiei stiintifice si a activitatii didactice, a fost distins de-a lungul anilor
cu mai multe diplome si premii pe plan national. Un loc aparte printre multele
sale distinctii il ocupa titlul de Laureat al Premiului National, domeniul stiinta,
pentru ciclul de lucréri ,Istoria Basarabiei in perioada moderna (1812-1918)”
(hotararea Guvernului Republicii Moldova nr. 569, din 19 august 2015), Ordinul
»Gloria Muncii” (Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 2122-VII, din 02
noiembrie 2016 (insemnul nr. 1797), precum si Premiul Academiei Romdne A.D.
Xenopol pentru lucrarea ,,Basarabia in epoca moderna (1812-1918). (Institutii,
regulamente, termeni), Chisinau, Editura ,,Lexon-Plus”, 2014, 672 p” (16 decembrie
2016).

Nu putem sa nu mentiondm marea sa pasiune fatd de muzica si folclorul
romanesc, precum si truda sa neobosita pe ogorul conservarii si promovarii
traditiilor nationale, obiceiurilor, datinilor stramosilor nostri. In calitatea sa de
decan al Facultitii de Arte Frumoase, USM, de membru al Comisiei Nationale
pentru Salvgardarea Patrimoniului Imaterial (2012-2018), Valentin Tomulet sustine
promovarea patrimoniului imaterial prin studierea folclorului muzical romanesc,
dansurilor populare si celor autentice.

Daga Domnule profesor Valentin Tomulet, la varsta implinirilor la care
ati ajuns, Va dorim noi realizdri, multd sdnétate si energie. La acest mic popas
aniversar la un hotar intre decenii, Vd dorim drum lung cu sanatate si optimism.
Va dorim ani fericiti, sentimente durabile de satisfactie si indltare sufleteasca,
inepuizabild energie creatoare, excelenta forta fizica si spirituala, perpetua
armonie spirituala alaturi de cei dragi. Sd rimaneti aceeasi personalitate marcanta
a stiintei si educatiei, neeclipsata de timp si sa accelerati si in continuare ritmul
spre atingerea unor noi ascensiuni profesionale!

Vivat, noster professore! Crescat! Floreat! Semper sitis in flore!

Cristina Gherasim”

*  Cristina Gherasim, doctor in istorie, cercetdtor stiintific coordonator la Institutul de Istorie.
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DOCTOR HABILITAT, CONFERENTIAR
UNIVERSITAR ANA PASCARU LA 70 DE ANI

Pe parcursul activitatii stiintifice si stiintifico-
didactice de peste patru decenii, colega noastrd Ana
Pascaru a suplinit functiile de cercetitor stiintific,
cercetdtor stiintific coordonator, cercetator stiintific
principal, iar in prezent de sef de sectie Filosofie la
Institutul de Istorie. Absolventd a Facultatii de Isto-
rie a USM in anul 1975 omagiata si-a facut studiile
doctorale la Institutul de filosofie al Academiei de
Stiinte din Moscova, unde in 1981 a sustinut teza de
doctor in filosofie cu tema ,,Continuitatea generatiilor
in societatea socialistd”, iar in 2012 a sustinut teza de
doctor habilitat in baza lucrarilor publicate cu gene-
ricul ,,Societatea contemporand intre conflict si conciliere: cazul Republicii Moldova’™

Ana Pascaru s-a afirmat ca savant consacrat in domeniul filosofiei sociale,
imbratisand o largd diversitate a preocuparilor stiintifice. Pe parcursul anilor a
fost incadrata in mai multe proiecte de cercetare stiintifica nationale si interna-
tionale, printre cele mai reprezentative fiind cele in parteneriat cu cercetétori
din Ungaria (Institutul de conflicte sociale) si Franta (Universitatea Paris X). De
asemenea, gratie stabilirii contactelor cu organizatiile neguvernamentale, a par-
ticipat la realizarea mai multor proiecte privind edificarea societatii deschise si
depaésirea barierelor de comunicare in comunitétile multiculturale (1997-2012)
in cadrul Programului Est-Est; Programul HESP. Interesul stiintific general este
axat pe reabilitarea filosofiei sociale in comunitatea academica, investigarea re-
alitdtii sociale prin prisma proceselor cu care se confruntd societatea contem-
porana; elucidarea cailor transformarii partii intr-un intreg in cazul societatii
aparute dupd implozia mega-societdtii sovietice; particularititile proceselor
sociale in societatea in devenire, inclusiv in Republica Moldova; continuitatea
generatiilor si evolutia conflictului social in comunitatile umane prin prisma
tipului de societate; redimensionarea valorilor si contributia lor la perpetuarea
societatii pe cupola civilizationald in conditiile Erei informationale. Interesul
stiintific special al Anei Pascaru vizeaza axiologia mostenirii in conditiile socie-
tatii bazate pe cunoastere din cadrul Erei Informationale, depasirea discontinu-
itatii reperelor valorice in circumstantele pértii in intreg in conditiile societatii
din Republica Moldova. De asemenea, provocarile efectului pandemic si beli-
gerant asupra societatii contemporane si environementul.
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Activitatea stiintifica a omagiatei pe parcursul a peste patru decenii este re-
flectatd in 300 de studii stiintifice publicate in reviste de specialitate acreditate,
in lucréri colective si in 6 monografii, intre care: Monodexw cena: peanvHocmo u
nepcnexmusvt (Chisindu, 1990), Societatea intre conflict si conciliere. Cazul Re-
publicii Moldova (Chisinau, 2000), Ponderea educatiei in edificarea tolerantei in
comunitate. Studiu comparat (Chisinau, 2002), 80 p.; Societatea contemporand
intre conflict si conciliere. Cazul Republica Moldova (Chisinau, 2012), Interethnic
relations, minority rights and security concerns: a four-country perspective (Ukrai-
ne-Moldova-Romania-Hungaria) (in colaborare) (Kues, 2008), Descentralizarea
axiologicd in societatea bazatd pe cunoastere (aspecte filosofice) (coordonator)
(Chisinau, 2015), Integrarea traditiilor filosofiei in societatea bazatd pe cunoastere)
(coordonator), (Chisindu, 2019), Sustenabilitatea gandirii filosofice in societatea
post pandemie (coordonator), (Chisinau, 2019), Introducere in sociologia organi-
zatiilor (Chisindu 1998) si cea mai recenta Provocdrile societdtii in algoritmi de
cunoastere (Chisindu, 2022).

Ti uram colegei Ana Pascaru multd sanitate, fericire si noi realiziri stiintifice.

La multi ani!

Gheorghe Bobana’

* Gheorghe Bobana, doctor habilitat in filosofie, profesor universitar, cercetitor stiintific princi-

pal la Institutul de Istorie.
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IN HONOREM DINU POSTARENCU LA 70 DE ANI

La 30 august curent, istoricul Dinu Posterencu,
cercetator stiintific coordonator in Sectia de Istorie
Modernd a Institutului de Istorie, a implinit varsta de
70 de ani, prilej cu care colegii ii adreseaza urari de sa-
nétate si de realizari notabile in cercetarea stiintifica.

Néscut in satul Varnita din apropierea orasului
Tighina, si-a facut studiile in satul natal (1959-
1967), ulterior, la scoala internat nr. 1 din Tighina
(1967-1969). A absolvit Facultatea de geografie a
Universitatii din Tiraspol ,,I. G. Sevcenko” (1969-
1974). Dupa terminarea studiilor superioare a
activat ca profesor de geografie si biologie la institutii
de invatdmant preuniversitar din Tighina si Varnita.
Si-a inceput activitatea stiintifica in calitate de cercetédtor la Muzeul de Istorie si
Studiere a Tinutului Natal din Tighina in 1987. In anii 1991-1996 si-a continuat
activitatea in cadrul Centrului National de Studii Literate si Muzeografie ,,M.
Kogédkniceau” de pe langd Uniunea Scriitorilor din Moldova. In anul 1995,
istoricul Dinu Postarencu devine cercetitor la Institutul de Istorie al Academiei
de Stiinte a Moldovei. Timp de 35 de ani de cercetare stiintifica, dintre care 27
in cadrul Institutului de Istorie, Dinu Postarencu a manifestat un interes aparte
pentru istoria Basarabiei, mai ales dupa anexarea acesteia la Imperiul Rus, dar si
pentru istoria localitatilor din Republica Moldova.

Preocupat de la inceputurile activitatii sale de istoria localitatilor, o temd de
cercetare pe care n-a abandonat-o nici in prezent, a editat lucrdrile: Istoria satului
Varnita (1992); Sdlcuta. Istoria satului. Judetul Tighina. Documente (1997); Istoria
satului Saddc (2001); Istoria satului Bascalia (2004); Baraboi, un sat din valea
Rautului de Sus (2007); Vertiujeni, un sat din valea Nistrului (2013); Zgurita.
Trecut si prezent (2015). In paralel cu editarea monografiilor rurale, cercetitorul
Dinu Postarencu este si un pasionat de istoria Chisindului, caruia i-a dedicat
cateva lucrdri, intre care: Strdzile Chisindului. Denumiri vechi si actuale (1998);
Posta Moldovei. File de istorie (2000); Biserica Sfantui Ierah Nicolae din Chisindu
(2002); Combinatul poligrafic: Itinerar istoric (2021).

Odata cu angajarea la Institutul de Istorie isi diversifica preocupirile
stiintifice.Dinu Postarencu se dedicd cu ravnd studierii unor evenimente
importante din istoria Basarabiei sub dominatie taristd. O prima lucrare a sa este
volumul O istorie a Basarabiei in date si documente (1998), dupa care urmeazd
Anexarea Basarabiei la Imperiul Rus (2006), reeditata sub titlul Basarabia in
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primul an dupd anexarea la Imperiul Rus (2021). Istoricul Postarencu in scrierile
sale se arata interesat de impactul anexarii Basarabiei la Imperiul Rus sub diverse
aspecte: administrativ, economic-social, cultural.

O altd tema care l-a preocupat constant in ultimii ani, dacd nu cumva ocupa
locul central in preocupirile sale, este problematica demografici. In volumele
Contributii la istoria modernd a Basarabiei, aparute in anul 2005, respectiv 2009, Dinu
Postarencu aduce in prim-plan o serie de date si informatii noi, culese cu harnicie din
fondurile Arhivei Nationale a Republicii Moldova, referitoare la evolutia demografica
a Basarabiei in secolul al XIX-lea. Analiza si sistematizarea acestor date i-a permis sa
elaboreze si sa sustind in 2010 teza de doctor cu titlul Populatia urband a Basarabiei in
perioada 1850-1918, sub conducerea prof. univ. dr. hab. Valentin Tomulet.

In ultimii ani Dinu Postarencu si-a indreptat atentia spre studierea unei
tematici mai putin cercetate in peisajul istoriografic romanesc, si anume participarea
teritoriului dintre Prut si Nistru la prima conflagratie mondiala. In baza unei solide
documentari arhivistice editeaza in 2019 lucrarea Basarabia in anii Primului Rdzboi
Mondial. La distantd de un an, editeazd volumul de documente Frontul Romdnesc
(1916-1917). Culegere de Documente, la Editura Militara din Bucuresti.

O temd la fel de importanta de care este interesat cercetitorul Dinu
Postarencu este cea referitoare la marile personalitati ale Basarabiei, implicate in
lupta pentru miscare nationala, oameni de vazd din culturd, figuri de nobili etc.
Printre personalitatile cdrora le-a dedicat o serie de articole se numera: Teodor
Varnav (Memorialistul basarabean Teodor Virnav (200 de ani de la nastere), in
»Destin romanesc®, 2001, nr. 3; Stefan Ciobanu (Activitatea lui Stefan Ciobanu
in anii 1917-1918, in ,,Cugetul®, Chisinau, 2005, nr. 1; Vladimir Cristi (Vladimir
Cristi in ,,Destin romanesc®, 2006, nr. 3—4); Simion Murafa, Vladimir Boldescu,
nobilii Dicescu, neamul de nobili Demi, Pantelimon Halippa, Constantin Stere,
Boris Epure etc.

Ajuns la un ceas de bilant, istoricul Dinu Postarencu continud sd aiba o activitate
prodigioasd in domeniul cercetarii istorice. Drept maérturie ne stau cele peste 20
de monografii, volume de documente, peste 200 de studii si materiale publicate
in reviste din Republica Moldova si peste hotare, care acopera o gama variata de
probleme a istoriei Basarabiei in secolul al XIX-lea - inceputul secolului al XX-lea,
dar si unele aspecte privind istoria secolului al XVIII-lea, cum ar fi stationarea regelui
suedez Carol al XII-lea la Varnita, localitatea de bastind a distinsului coleg. Pentru
activitatea sa prodigioasd s-a invrednicit de-a lungul anilor de: Premiul Salonului
National de Carte (Chisinau, 1998) si Diploma ,,Meritul Academic” a ASM (2016).

La aniversarea frumoasei varste de 70 de ani, colegii de la Institutul de Istorie
ii ureaza un sincer ,,La multi ani!”, dorindu-i si continue activitatea de cercetare
cu aceeasi determinare, rezultate si pasiune ca si pand acum.

Eugen-Tudor Sclifos’

*  Eugen-Tudor Sclifos, doctor in istorie, seful Sectiei Istorie Moderna a Institutului de Istorie.
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SISTEMUL DE PATENTE IN DOMENIUL COMERTULUI
IN BASARABIA SIROMANIA (1859-1914)

In this study we performed a comparative analysis of the evolution of the sys-
tem of trade licenses in Bessarabia (a Romanian territory under Russian rule since
1812) and Romania (1859-1914). Based on researched data, we can ascertain that
the system of commercial licenses in Bessarabia and the Romanian Principalities,
introduced almost simultaneously in 1831, experienced a somewhat similar develo-
pment until 1863, when it was reformed, as well, practically simultaneously. Howe-
ver, the implementation of a truncated reform in the Russian Empire, with some
reactionary reminiscences, led to a radical rupture between the two systems, to the
detriment of Bessarabia. As a result, progress in the development of the trade sphe-
re was quite modest, and the territory between the Prut and the Dniester felt the full
myopia of the tsarist authorities, who aimed at the immediate but illusory increase
of tax revenues, to the detriment of a sustainable growth in long-term perspective.
This handicap was remedied only after 35 years, in 1898, finding Bessarabia at the
beginning of the twentieth century in a chronic delay in terms of the stage of deve-
lopment of economic processes, compared to over the Prut territories.

Keywords: trade licenses, trade taxes, merchant guilds, trading establishments,
trading companies.

La inceputul secolului al XIX-lea regimul de castd, existent in epoca medi-
evald, prin organizarea unor bresle sau ghilde, pentru apararea intereselor co-
mune si monopolul comercial i a producerii de marfuri prin mestesugarit, inca
persista in Sud-Estul Europei. Primirea unui mester sau negustor in breasla era
un drept exclusiv al acesteia, autoritatile, de oricare rang, neputand a le impune'.
Breslele controlau accesul la activitatile comerciale nu doar la modul general, ci
si in functie de tipul de marfuri.

Reformele din domeniul fiscal impuneau totusi patrunderea unor elemente
moderne si in aceastd sferd, mai ales in ceea ce priveste breslele sau ghildele

" Andrei Emilciuc, doctor in istorie, cercetitor stiintific coordonator la Institutul de Istorie.
https://doi.org/10.58187/rim.131-132.01
! Eugen Pavlescu, Economia breslelor in Moldova, Bucuresti: Fundatia Regele Carol I, 1939, p. 204.
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negustoresti, fapt ce determina deschiderea acestora pentru toti doritorii, in
schimbul achitérii patentei, ce acorda dreptul de a practica toate formele de
comert acordate prin lege ghildei respective. Atat in Principatele Roméne, cat
si in Basarabia, teritoriul cdreia fusese anexat la Imperiul Rus in 1812, intro-
ducerea regimului de patente tine de inceputul anilor "30 ai secolului al XIX-
lea. El fusese introdus nu separat de sistemul de bresle, ci in stransd legatura
cu acesta, devenind o forma mixtd, impusa dupa principii fiscale, dar pastrand
anumite limitari medievale.

Incepand cu 1 ianuarie 1831 in Basarabia a fost impus sistemul de ghilda
rus, care admitea o participare larga a diferitor categorii sociale la practicar-
ea activitatilor comerciale, in baza unor patente cu platd anuald fixd, ce varia
in dependentd de importanta comerciala a localitdtii de resedintd a intre-
prinzatorului. Regulamentul in cauza acorda negustorilor de ghilda intai drep-
tul de a importa de peste hotare si de a exporta toate tipurile de marfuri admise
de tariful vamal, fard limite valorice, precum si de a intretine depozite pentru
comercializarea cu ridicata a marfurilor importate §i exportate. Negustorii de
ghilda a doua aveau dreptul sd importe si sa exporte peste hotare marfuri in
valoare anuald totald de maxim 300.000 ruble si de a declara in vama marfuri
de maximum 50.000 ruble la fiecare operatiune comerciald. Ei nu aveau dreptul
sa detina oficii sau depozite pentru comercializarea cu ridicata a marfurilor
importate si exportate. Negustorii de ghilda a treia aveau dreptul de a practica
doar comertul cu amédnuntul si doar in orasul in care isi aveau resedinta, per-
mitandu-li-se s@ se inscrie in ghilda a treia in mai multe orase concomitent.
Dreptul de a practica comertul cu amanuntul in orasul de resedinta il aveau si
negustorii din primele doud ghilde?.

Regulamentul stabilea si principiile in baza carora alte categorii sociale pu-
teau sa practice comertul. Astfel, targovetii beneficiau de aceleasi drepturi pre-
cum negustorii de ghilda a treia, dar cu anumite limitéri, spre exemplu, puteau
tine o singurd pravilie. Negustorii de ghilda a treia puteau detine trei pravalii
fara taxe aditionale §i aveau dreptul de a achizitiona suplimentar bilete pentru
numirul necesar de pravilii. In baza patentelor aveau dreptul si practice activ-
itati comerciale si tdranii de stat, precum si cei mosieresti. Patenta de categoria
intdi pentru tdranimea comerciald acorda drepturi similare patentei negustorilor
de ghilda intai, de categoria a doua - negustorilor de ghilda a doua, de categoria
a treia — negustorilor de ghilda a treia (dar fard a li se acorda drepturile si privi-
legiile sociale ale acestora), iar de categoria a patra — targovetilor. La practicarea
comertului erau admisi si nobilii, cu plata taxelor respective de ghilda pentru
comertul practicat (Tabelul 1)°.

% Ionnoe Cobpanue 3axonos Poccutickoti Mimnepuu (in continuare IIC3PH), co6p. 1, Tom XXXIX,
1824. CII6., 1830, Ne30115, c. 589-591.
* Ibidem, c. 597-602.



B o o sstonic A MoLDOVES Nr3-4 (313,202

16 stupi

Tabelul 1
Treptele taxei de patenta comerciale si la biletele cu dreptul de a poseda
pravilii in Basarabia (1831-1862)

Din 1 ianuarie 1831 Din 1 ianuarie 1840
(in ruble asignate) (in ruble argint)
N Pentru bilete Pentru bilete
Categoriile de Clasa cu dreptul
comercianti Pentru Pentru | cudreptuldea
; de a poseda .
patenta . ure patenta | poseda pravalii
. .. | pravilii peste 1y o
comerciala . comerciala | peste numarul
numarul .
. prevazut
prevazut
1 2200 75 660 23
Negustori de
O 2 830 75 264 23
g 3 100-220 50 43-66 15
Targoveti - - - - -
Angajati ai 1 50 - - 15
negustorilor 2 - - - -
1 2200 75 660 23
Tardnimea 2 800 75 264 23
comerciald 3 100-200 50 43-66 15
4 40-80 40 18-23 -

* In Tabel in unele locuri pretul pentru certificatele comerciale i biletele pentru
pravalii sunt indicate prin doua cifre, din considerentul cd pentru unele si aceleasi
drepturi in oragele-porturi i de frontierd in care se aflau posturi vamale, in orasele si
targurile judetene si regionale se prevedeau taxe diferite.

** In orasul Chisinau, in porturile Ismail, Reni, Akkerman, in oraselul de frontierd
Leova costul pentru certificatele comerciale eliberate negustorilor de ghilda a treia era
de 220 ruble; in oragele judetene Bender, Bilti, Hotin si in ordselul Chilia — 100 ruble.
Sursa: V. Tomulet, Politica comercial-vamald a tarismului in Basarabia si influenta ei asupra
constituirii burgheziei comerciale (1812-1868), Editia a II-a, Chisinau, 2015, p. 254.

In Principatele Romane, odati cu ocupatia rusi din 1828-1834, sunt promo-
vate schimbidri similare, dupa modelul sistemului de patente existent in Imperiul
Rus, insa cu pastrarea particularitatilor locale. Regulamentul Organic din Vala-
hia nu prevedea o organizare de ghildd, propriu-zisa, dar ii impértea pe negustori
in trei clase, in functie de comertul practicat. Negustorii de prima clasd primeau
dreptul practicérii comertului cu ridicata si cu amanuntul in interiorul si in afara
principatului, iar patenta respectiva avea un pret fixat la 240 lei pe an. Cei de a
doua clasa primeau dreptul la comertul cu ridicata §i cu aménuntul doar in inte-
riorul principatului, iar costul patentei acestora era fixat la 120 lei pe an. Negus-
torii de clasa a treia obtineau dreptul doar la comertul cu amanuntul in praviliile
proprii din cuprinsul principatului. Pretul patentei pentru acestia era de 60 lei
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pe an. Negustorii aveau dreptul sa detina slugi in pravilii, care erau scutite de
patente, dar nu aveau dreptul sd comisioneze drepturile acordate prin patenta.
De plata patentei erau scutiti doar acei suditi care practicau comertul cu ridicata,
restul urménd a achita la fel ca negustorii pdmaénteni. Ceilalti oraseni si targov-
eti, care nu dispuneau de patente, achitau capitatia anuald de 30 lei. Negustorii
de prima clasa erau invitati sd participe la discutarea problemelor comerciale la
nivelul statului, desemnau membrii in tribunalele comerciale si magistratele din
principat. Negustorii de clasa a doua si a treia erau implicati in activitatea magis-
tratelor doar in lipsa negustorilor de clasa intaia*.

In Principatul Moldovei, forma initiala a Regulamentului Organic nu
impartea negustorii pe clase, dar stipula cd negustorii urmau a dispune de pat-
ente, costul cdrora varia intre 50 si 500 de lei, in functie de ,,intinderea comertu-
lui”. Obstestii Adunari ii revenea sarcina acestei impartiri, ludnd in considerare
temeiul cd negustorii care comercializau marfuri ,trebuincioase i necesare” sa
plateasca mai putin decat aceia care vindeau marfuri de lux. In conformitatea
cu lucrarile comisiei, instituite de Obsteasca Adunare, la 1 aprilie 1835 textul re-
spectiv a fost modificat, stipulandu-se impartirea negustorilor si mesterilor in
trei clase, similar prevederilor Regulamentului Organic din Muntenia’. Niciunul
dintre Regulamentele Organice nu prevedea dreptul altor categorii sociale la ac-
tivitati comerciale. In schimb, ele aveau prevederi ce se refereau explicit la activi-
tatea ,,corporatiilor” de negustori si drepturile acestora.

Vechiul asociationism pe criterii de specializare a continuat, totusi, sd coex-
iste. Mai mult, din breslele de negustori se separd grupuri mai numeroase, care
comercializau aceeasi marfd, si se creeaza noi bresle. Pe 1angd bacali, breasla caro-
ra s-a format in anii 70 ai secolului al XVIII-lea, in prima jumatate a secolului
al XIX-lea din breasla negustorilor din Iasi, se dezlipesc si brasovenii, formand
breasla brasovenilor, cuprinzdnd 18 negustori, in timp ce bacalii catre 1843 erau
115. Alte bresle negustoresti, ale caror alcatuitori se dezlipesc de la marile bresle
negustoresti sau se formeazd in aceasta perioada, sunt acelea de cragmari, rach-
ieri, vutcari, pescari si chiristigii . In Imperiul Rus aceastd separare de regimul de
ghilda se pastreaza doar in anumite sfere ale comertului, in special, in ce priveste
monopolurile de stat (comertul cu bauturi spirtoase sau sare), unde concesionarii
actioneaza cu drepturi exclusiviste, prin slugile lor, aidoma unor bresle medieva-
le, formand o corporatie informala din negustori de ghilda, functionari §i indus-
triasi, care controlau licitatiile §i isi impérteau intre ei concesiunile’.

* Regulamentele Organice ale Valahiei si Moldovei, Vol. 1, Textele puse in aplicare la 1 iulie 1831 in
Valahia si la 1 ianuarie 1832 in Moldova, Colectiunea vechilor legiuiri administrative (sub cond.
Prof. Paul Negulescu si George Alexianu), Bucuresti, 1944, pp. 24-25.

> Ibidem, pp. 191-192.

¢ Eugen Pavlescu, op.cit., p. 271.

7 A se vedea Andrei Emilciuc, Basarabia in procesul de integrare a Imperiului Rus in sistemul co-
mertului european (1812 - anii 60 ai sec. al XIX-lea), Chisinau: Lexon-Prim, 2021, pp. 328-358.
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O noua etapa de revizuire a regimului de patente in domeniul comertului in-
cepe atat in Basarabia, cét si in Principatele Roméne Unite odatd cu reformele din
anii *60. Epoca marilor reforme din Imperiul Rus debuteazéd cu adoptarea unei
serii de acte legislative cu largi valente modernizatoare in domeniul comertului.
Mai intéi, prin rescriptul imperial din 7 iunie 1860 are loc scoaterea interdictiilor
la practicarea comertului de catre supusii straini in comertul interior si exterior si
egalarea acestora in drepturi cu negustorii rusi®. Aceasta schimbare a fost urmata
de adoptarea la 4 julie 1861 in Imperiul Rus a unui nou Regulament privitor la
institutiile stationare de consumatie, precum hotelurile, hanurile, restaurantele,
cafenelele, birturile®. Tot atunci a fost adoptatd decizia de lichidare a sistemului
de concesiune a vanzarii bauturilor spirtoase, incepand cu 1 ianuarie 1863, in
conformitate cu Regulamentul privitor la instituirea unei accize unice de stat la
producerea bauturilor spirtoase'’.

Din 1 iunie 1863 in Imperiul Rus a fost introdus un sistem progresiv de taxe
pe comert. Regulamentul din 1 ianuarie 1863, care a prevazut introducerea aces-
tuia, stipula patente de doua tipuri: patenta de ghilda, care oferea titularului toate
drepturile si privilegiile sociale ale negustorilor prevazute de lege, si cea de in-
treprinzator, care nu oferea astfel de drepturi si privilegii''. Odata cu aceasta este
lichidatd patenta de ghilda a treia pentru negustori, cea de targovet si cele patru
categorii de patente pentru tdranii comercianti'?.

Patenta de ghilda int4i se acorda atat pentru comertul angro, cit si cu
amanuntul, iar cea de ghilda a doua - strict pentru comertul cu amanuntul in
judetul de resedintd. Pentru a putea deschide unitéti comerciale sau industriale
in alte judete, atat negustorii de ghilda I, cét si cei de ghilda a doua urmau sa
procure suplimentar patente de ghilda a doua in judetul respectiv. Patentele de
intreprinzdtor erau de 5 categorii: 1) pentru comert marunt; 2) pentru comert
prin livrare; 3) pentru comert ambulant; 4) pentru afacerile targovetilor (sau mi-
cilor-burghezi); 5) pentru agenti sau lucrétori ai negustorilor. Deci, patenta de
intreprinzator nu incdlca monopolul negustorilor de ghilda la comertul angro si
cel exterior. Este adevdrat, spre exemplu, ca taranii aveau dreptul si se inscrie in
ghilde, fara a renunta la statutul lor social, dar urmau a achita toate impozitele
locale in ambele calitéti.

Taxele de patenta si la biletele pentru unitéti comerciale erau fixate in functie
de categoria in care era inscris orasul — I-V. In Basarabia, doar orasul Chisiniu a
fost inclus in clasa a doua, oragele Akkerman, Bender, Hotin - in clasa a treia, iar

8 TIC3PJ1, cobp. 2, 1. XXXV, 1860, otz. 1, CII6., 1862, Ne 35880, c. 706-707.

? Ibidem, T. XXXVI, 1861, CII6., 1863, otx. 2, Ne37198, c. 70.

Ibidem, Ne37197, c. 39.

"Privilegiile sociale ale negustorilor includeau mai multe scutiri: de la plata capitatiei, de la pre-
statiile naturale, de la serviciul militar in armatd, precum si de la aplicarea pedepselor corporale,
in cazul condamnrii in instanta.

2TIC3PH, cobp. 2, T. XXXVIII, 1863, CII6., 1865, otx. 1, Ne39118, c. 3, 9.
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celelalte orage si targuri din judetele Chisinau, Akkerman, Bender, Orhei, Soroca,
Hotin si Iasi - in clasa a IV'%. Pentru negustorii de ghilda I si intreprinzatorii din
categoriile 2, 3, 4 si 5 taxa de patenta nu era diferentiatd in functie de importanta
localitatii de resedintd, cu specificarea cd in orasele de clasa IV si V angajatii de
clasa II ai negustorilor nu aveau nevoie de patenta pentru a putea activa. Clasa
oragelor era fixata de lege si putea fi modificatd de comun acord de ministrul fi-
nantelor si ministrul de interne la inceputul fiecirui an. In functie de clasa in care
se afla orasul si categoria patentei se distingeau 16 trepte de impozitare diferite
(Tabelul 2). Plata patentei si a biletelor pentru unititi comerciale se ficea fara
exceptii in avans pentru un an inainte'.

Tabelul 2
Treptele taxei de patenta comerciala si la biletele pentru unitati comerciale
in Imperiul Rus, conform Legii din 1 ianuarie 1863

it In localititile de:
ClasaI|Clasa Il |ClasallII|ClasalV |ClasaV

De ghilda 1 250 250 250 250 250
De ghilda 2 65 55 45 35 25
Pentru comert marunt 20 18 15 10 8
Pentru comert prin livrare 15 15 15 15 15
Pentru comert ambulant 6 6 6 6 6
Pentru afacerile targovetilor 2,5 2,5 2,5 2,5 2,5
Pentru angaj atii de clasa I ai 20 20 20 20 20
negustorilor
Pentru angajatii de clasa II 5 5 5 i i
ai negustorilor

Bilete pentru unitati

comerciale:

Pentru negustorii de ghilda I 30 25 20 15 10
Pentru negustorii de ghilda IT 20 17 15 10 5

Pentru intreprinzatori 10 8 6 4 2
Sursa: VI.C. Bnox, Qunancor Poccuu XIX cmonemus, T. 11, CI16, 1882, c. 109.

Fiecare persoand care procura patenta de ghildd sau de intreprinzétor
avea dreptul sd@ deschida un numar nelimitat de unitati comerciale, dar pen-
tru fiecare dintre acestea urma sid procure cate un bilet. Legea stabilea ca
din randul unitatilor comerciale ficeau parte: 1) oficiile primare si auxiliare
ale negustorilor, comisionarilor sau samsarilor, oficiile bancare, de asigurare,
notariale, de transport, navigatie, ale societétilor si tovardsiilor pe actiuni; 2)

BIbidem, otp. 2, lItatsr u Tabemm, Ne 39118, c. 3-5.
“Tbidem, r. XXXVII, 1863, CII6., 1865, Ne39188, c. 8.
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magazinele, dughenele, hambarele, depozitele, beciurile etc. de unde se infap-
tuia comercializarea marfurilor; 3) hotelurile, hanurile, restaurantele, cofeta-
riile, birturile, carciumile etc. 4) Fabricile, uzinele, manufacturile, farmaciile,
tipografiile etc.”.

Legea, de asemenea, introducea citeva completari si in privinta supune-
rii fiscale a tovérasiilor si societatilor pe actiuni. Era mentinuta, insa, legitura
acestora de sistemul de ghildd, deoarece persoanele care doreau sa formeze o
institutie comerciala formalizatd (de tipul societatilor pe actiuni, tovérasiilor,
caselor de asigurdri si comisionare, de transport sau navigatie, etc.) erau obli-
gate in continuare sd obtind patente de ghilda I sau II, fiecare dintre companioni
de aceiasi ghildd, corespunzatoare profilului institutiei'®. O schimbare majora o
prezenta faptul cd femeile au primit dreptul de a procura patente pentru dreptul
de comert. Totusi, chiar daca isi propunea sd stimuleze declarativ mediul de
afaceri, sistemul progresiv de impozitare a fost gandit, in primul rand, pentru
a creste veniturile statului, nu in perspectiva, ci chiar de la aplicarea acestuia.
Astfel, timp de sase luni de la aplicare, noul sistem de impozitare urma si aduca
statului, potrivit unor calcule, venituri suplimentare de circa 1.265.000 ruble'’.
Probabil tocmai din acest motiv, noul sistem de impozitare a afacerilor era plin
de reminiscente din trecut, pastrand multe anacronisme atat de ordin general,
cat si particular.

Si in Principatele Romane Unite Legea patentelor din 27 martie 1863 a
introdus un sistem progresiv de accize pentru dreptul de comert. Legea sta-
bilea in Romania obligativitatea comerciantilor si industriasilor de a achita
anual patenta corespunzatoare activitatilor de intreprinzator desfisurate, care
erau divizate in 8 clase. Patentele erau nominale §i nu puteau fi folosite de
alte persoane. Patentele urmau a fi reinnoite in fiecare an. Costul patentei era
initial unul fix pentru fiecare dintre acestea, fiind dependent de populatia lo-
calitdtii de resedinta a intreprinzéatorului. Dupa acest principiu se distingeau
patru categorii: 1) peste 20.000 de locuitori; 2) intre 5.000 si 20.000; 3) intre
3.000 si 5.000, si 4) mai putin de 3.000 locuitori'®. In total erau previzute 30
de trepte de impozitare, ultimele doua clase pentru orasele sub 3.000 de locu-
itori nefiind taxate. Din acest punct de vedere, legea romana era mai avanta-
joasa decat cea rusd, pe de o parte, prin faptul ca avea practic un numar dublu
de trepte de impozitare, iar, pe de alta parte, prin faptul cé criteriul de clasare
a oraselor era clar stabilit.

5 Ibidem, T. XXXVIII, 1863, otx. 1, 1863, Ne 39118, c. 6-8.

$Ibidem, c. 9, 13.

"J.C. Bmox, Qunancvt Poccuu XIX cmonemus, T. 11, CI16, 1882, c. 112.

'8 Monitorul Oficial al Romdniei (in continuare MO), 23 martie (4 aprilie) 1877, Nr. 66, pp. 2091-
2096.
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Tabelul 3

Treptele taxei pentru patentd in Romania, conform legii din 27 martie 1863

Orase dupa numarul locuitorilor:
Clasa Mai mult de | Intre 5.000si | Intre 3.000 si | Mai putin de
20.000 20.000 5.000 3.000

1 600 400 250 150

2 300 200 130 80

3 140 100 75 35

4 95 75 50 25

5 65 50 35 12

6 50 40 25 6

7 25 20 12 -

8 15 10 6 -

Sursa: Ioan M. Bujoreanu, Colectiune de legiuirile Romdniei vechi si noi, cdte s-au promulgat pand
la finele anului 1870, Bucuresti, 1873, p. 1260.

Existau si alte prevederi in legea romana din 27 martie 1863, care avantajau
in mod cert intreprinzdtorii, in comparatie cu legea similara din Imperiul Rus.
Astfel, 1) Doar acei care nu disfdsurau afacerile intr-un loc statornic erau obligati
a achita taxa in avans pana la sfarsitul anului, la momentul eliberérii patentei.
Pentru cei ce ficeau comert sau afaceri intr-un loc statornic, plata patentei era
lunard, iar plata pentru mai multe luni inainte sau pentru un an intreg era fa-
cultativa; 2) Daca intreprinzdtorul avea mai multe afaceri, dar care se desfasurau
in acelasi local, comerciantul achita patenta pentru cea mai importantd dintre
acestea. Daca in diferite pravalii din aceeasi comund - achita patenta in intregime
pentru cea mai importanta dintre afacerile sale, si in jumatate pentru fiecare din-
tre celelalte, dupa categoria acestora. Doar dacad praviliile se aflau in diferite orase
sau comune, taxa de patenta se achita in intregime, pentru fiecare din afacerile
principale; 3) Negustorii ambulanti de marfuri erau supusi taxei injumatatite de
patenta fatd de cei care isi comercializau marfurile in pravilii; 4) Cei care practi-
cau comertul fara patenta erau supusi platii taxei duble pentru toate lunile in care
au pagubit fiscul, dar nu mai mult decat dublul taxei anuale de patenta; 5) Pentru
asociatiile in nume colectiv patenta deplina se impunea doar sefului ce reprezenta
asociatia, ceilalti tovarasi sau companioni fiind supusi la patenta cu taxa injuma-
tatitd fata de cea a sefului asociatiei®.

In anii *70-80 ai secolului al XIX-lea sistemul de impozitare a afacerilor
comerciale existent in Basarabia si Romania a cunoscut o serie de ajustari si
imbunatatiri. Astfel, legea roména a patentelor a fost revizuita la 23 martie
1877 prin divizarea taxei de patenta intr-o parte fixda (dupa categoriile legii

¥C. Hamangiu, Codul general al Romdniei, Volumul II, Legi Uzuale, 1860-1900, Bucuresti, 1903,
pp. 1360-1362.
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din 1863, cu addugarea unei categorii suplimentare) si una variabila, con-
form valorii locative a incédperii in care se desfasura activitatea comerciala.
Aceasta din urma constituia 10% pentru bénci, cofetarii, faindarii; 5% pen-
tru magazine, pravalii si ateliere si de 2% pentru stabilimentele industriale,
cum ar fi fabricile sau uzinele®. Prin legea din 16 mai 1878 s-au modificat
patentele anuale pentru comerciantii-bancheri care cumulau operatiuni de
credit comercial, acceptiuni, schimb, trageri si remiteri in tard, cumpdérare de
efecte comerciale, scontare, cumparare si vanzare de hartii ale statului etc.,
intre 200 si 900 de lei, in functie de numarul populatiei localitétii in care se
afla, plus 10% din chiria localului bancii. Proprietarilor caselor de schimb, ai
oficiilor de scontare sau de cumpdrare-vanzare a efectelor publice si private,
adica, realizand o singurd operatiune bancara si operand cu bani proprii si
imprumutati, li se percepea o patentd diferentiatd, in functie de categoria si
numarul populatiei, intre 50-600 de lei, plus 10% din chiria pravaliei in care
functionau. Cei care operau doar cu capitalul propriu achitau intre 40 si 300
de lei, plus 10% din chiria oficiului*'. Anterior aceste ultime doua categorii
erau asociate categoriei bancherilor, platind o patentd egala cu acestia?>. De
asemenea, prin Legea din 20 martie 1882 termenul de valabilitate a patentelor
a fost ridicat la cinci ani®, iar prin cea din 4 martie 1896 pentru o serie de
profesiuni taxa de patentd pe valoarea locativa a fost redusa de la 10% la 4%*".

Cat priveste Imperiul Rus, modificarile au vizat cu precadere sporirea supu-
nerii fiscale pentru a asigura cresterea veniturilor statului. La 15 ianuarie 1885 le-
gea privind impozitarea afacerilor comerciale a fost modificata prin introducerea
pe langa taxele de patentd a unei taxe suplimentare de 3% din veniturile operati-
onale pentru tovarasiile pe actiuni, precum si a unei taxe comunitare pentru uni-
tatile comerciale si industriale ale negustorilor de ghildd dintr-o localitate. Dis-
tribuirea acestora per antreprenor tinea de Administratiile Fiscale guberniale®.
La 18 ianuarie 1889 taxa comunitara a fost extinsa si pentru unitdtile comerciale
ale intreprinzatorilor, adica, ale acelora care nu erau inscrisi in ghildele negusto-
resti®. Prin Hotédrarea Consiliului de Stat din 21 decembrie 1892 taxa din venit
pe intreprinderile pe actiuni a fost majorata de la 3% la 5%. De asemenea, taxa
comunitara pentru unitdtile comerciale si industriale ale negustorilor de ghilda
a fost majorata pentru anul 1893 cu 1.800.000 ruble, inclusiv in Basarabia - cu
13.550%.

MO, 23 martie (4 aprilie) 1877, Nr. 66, pp. 2091-2096.

s Ibidem, 16 (28) mai 1878, Nr. 107, p. 1894.

2]bidem, 18 februarie (2 martie) 1878, Nr. 39, p. 1028-1029.

»C. Hamangiu, op.cit., p. 1363.

*Ibidem, pp. 1359-1365.

BTIC3PH, cobp. 3, 1.V, 1885, CII6., 1887, Ne2664, c. 10-11; IITaTs u Tabenn, c. 7.
®Ibidem, 1. IX, 1889, CII6., 1891, Ne5719, c. 29-30; IllTarsr u Tabenu, c. 18.

Y Ibidem, 1. XII, 1892, CII6., 1894, Ne9181, c. 703-704; IlItaTsr u Tabenu, c. 309.
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Tabelul 4
Taxa anuala comunitara de pe intreprinderile comerciale si industriale
in Imperiul Rus si ponderea Basarabiei (1885-1893)

Anii 1885-87 1888 |[1889-90 | 1891 1892 1893
Ale negustorilor | 2558000 | 4200000 | 4200000 | 4300000 | 4400000 | 5500000
3 de ghildd
E Ale intre- - - 1250000 | 1290000 | 1330000 [ 2030000
£ prinzatorilor
oS Total 2558000 | 4200000 | 5450000 | 5590000 | 5730000 | 7530000
Cresterea, in % - 64,2 29,8 2,6 2,5 31,4
o Ale negustorilor 22000 33000 33000 35000 35000| 43750
5 de ghilda
§ Ale intre- - - 23700 24000 24000| 28800
& | prinzitorilor
& Total 22000 33000 56700 59000 59000| 72550
5 | Cresterea, in % - 500/ 718 4,1 00| 230
E Ponderea 0,9 0,8 1,0 1,1 1,0 1,0
Basarabiei, in %
IIC3PI, cobp. 3, 1. V, 1885, CII6., 1887, Ne2664, c. 10-11; IlItarer u tabenu, c. 7; 1. VII, 1887,
CII6., 1889, Ne4849, c. 479; IllTarer u Tabenu, c. 7; T. IX, 1889, CII6., 1891, Ne5719, c. 29-30;
[ItaTe!r u Tabenn, c. 18; 1. XI, 1891, CII6., 1893, Ne7573, c. 132; Illtarsl u Tabenu, c. 33; 1. XII,
1892, CI16., 1894, Ne9181, c. 703-704; IlITaTs u Tabenu, c. 309. In anul 1892 cregterea pe imperiu
s-a datorat extinderii taxei in regiunile transcaucaziene.

In pofida unui sistem fiscal nu tocmai avantajos, numirul de patente comer-
ciale eliberate a cunoscut o evolutie ascendenta in orasele Basarabia, mai putin a
celor mari, de ghildd. Acest fapt era determinat de cresterea permanenta a pre-
siunii fiscale asupra negustorilor de ghilda. Astfel, numarul total al patentelor
comerciale a crescut de la 12.694 in 1870 la 21.689 in 1895, sau cu 70,9%, in timp
ce numadrul patentelor de ghilda s-a diminuat in perioada respectiva de la 3.638
la 1.498 (Tabelul 5).

Tabelul 5
Dinamica patentelor comerciale in Basarabia (1870-1895)
Patente 1870 1875 1880 1885 1890 | 1895
De ghilda 1 49 15 31 10 13 19
De ghilda 2 3589 866 1127 958 1106 | 1479
De intreprinzator si altele 9056| 11173| 15569| 15613| 19011| 20191
Total 12694 | 12054| 16727| 16581| 20130 21689

Sursa: O toprosoix cBugerenscrsax (Tabens 12), O6o3perue Beccapabekoti Iy6epruu (in con-
tinuare OBI) 3a 1870 200, Kuminnes, 1871; OBI 3a 1875 200, Kuminnes, 1876; OBI 3a 1880 200,
Kumnnes, 1881; OBI 3a 1885 200, Kumnnes, 1886; OBI 3a 1890 200, Kumnnes, 1891; OBI 3a
1895 200, Kumnues, 1896.
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Numarul unitatilor comerciale este in crestere, dar una modestd, in opinia
noastri. In perioada 1871-1900 numarul acestora a crescut de la 3.970 (inclusiv,
2.260 la Chisinau) la 4.653 (inclusiv, 1.480 la Chisinau) sau cu 17.2%. Totusi, cifra
acestora de afaceri a crescut de la 4,53 milioane ruble (inclusiv, 1,86 milioane in
Chisindu) la 32 milioane de ruble (inclusiv, 23,4 milioane in Chisindu). Astfel,
dacd in 1871 cifra medie de afaceri a unei pravalii a constituit 1.141 ruble, in 1900
- 6.877 ruble, adicd, s-a mdrit de peste sase ori. O anumitd parte a pravaliilor
se specializa in sfera comercializarii marfurilor traditionale de iarmaroc: grau,
faina, carne, legume, fructe, tutun, vin, ajungand in anii "90 sa vanda marfuri
de milioane de ruble. Vanzarea produselor textile, de bacilie, galanterie, veseld,
din metal si sticld rdiménea de baza, ajungand in unii ani sd constituie peste 80%
din totalul comertului in pravalii. Creste rapid numarul de unitati comerciale cu
specializare ingusta: patiserie, carti, medicamente etc. Daca in 1871 in Basarabia
functionau patru librérii, cu o cifrd de afaceri de 8 mii ruble, in 1900 - 12, cu o
cifra de vanzéri de 60 mii ruble. Spre sfarsitul secolului unele unitéti comerciale,
in special, la Chisinau, se transforma din pravalii in adevarate magazine, cu fata-
da deschisa spre stradd si localul amenajat in stil modern?®.

O revizuire temeinica a sistemului rus de impozitare introdus in 1863 s-a
produs abia prin , Legea privind impozitul de stat pe comert” din 8 iunie 1898,
care a admis desfasurarea comertului fard obligatia de a obtine patentd de ghil-
da*. Abia acum legiuitorul rus a elaborat un sistem de impozitare, avand ca
subiect primar intreprinderile sau unitatile comerciale, in functie de importan-
ta si veniturile acestora (similar legii romane din 1863), in detrimentul vechii
abordari care il avea ca subiect primar pe negustorul de ghildd sau pe intre-
prinzdtor.

Potrivit legii din 8 iunie 1898, pentru fiecare unitate de comert urma a se
procura patenta de afaceri. O unitate comerciala era definita ca o clddire sau
parte a acesteia, constand dintr-o incdpere sau mai multe, dar cu legatura intre
ele, apartinand unuia sau mai multi intreprinzatori, in care se practica vanzarea
marfurilor si serviciilor. Daca proprietarul unitatii sau membrii familiei sale nu
activau in aceastd unitate comerciala, urma sa fie procuratd in mod obligatoriu,
cel putin, o patentd individuala de afaceri pentru un vanzator.

Patenta de negustor de ghilda a fost mentinutd doar pentru beneficii de or-
din social. Titlul de negustor al primei si celei de-a doua ghilde nu oferea titula-
rului niciun drept comercial suplimentar. Era importanta in special pentru evrei,
deoarece dupa o aflare neintrerupta de cinci ani in prima ghilda in zona de rese-
dinta a evreilor, negustorii evrei primeau dreptul de a locui in cuprinsul intregu-
lui imperiu. Patenta de prima ghilda era eliberata pentru o taxd suplimentara de
50 de ruble celora care detineau patenta pentru o unitate comerciald din ordinul

2 O6osperue Beccapaberoti Tybepruu (in continuare OBI') 3a 1871 rog, Kumses, 1872, Benomoctb
Nel1; OBI 3a 1900 rop, Kummmaes, 1901, Bemomocts Nel0a.
¥TIC3PH, cobp. 3, 1. XVIII, 1898, CII6., 1900, Ne15601, c. 489-515;
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intéi sau o intreprindere industriala din primele trei ordine. Patenta de negustor
de ghilda a doua era eliberatd pentru o taxa suplimentara de 20 de ruble celor care
detineau o patentd pentru o unitate comerciala de ordinul doi sau o intreprindere
industriala de ordinul patru sau cinci.

Taxa de patenta depindea de ordinul intreprinderii de comert (I-V) si de
clasa in care a fost inclus orasul in care activa (I-IV). In Basarabia orasele Ak-
kerman, Bender, Bélti Soroca, Hotin si toate localitatile din judetul Ismail a fost
incluse in clasa III, iar orasul Chisindu - in clasa II, celelalte localitati — in clasa
IV. Patenta de ordinul V nu prevedea functionarea unei unitéti de comert, pro-
priu-zise, ea fiind prevdzutd doar pentru comertul prin livrare si ambulant.

In afara de limitele operationale, expuse in Tabelul 6, clasarea unitatilor
de comert avea si alte criterii. Astfel, patenta de afaceri de ordinul intéi acorda
dreptul practicarii comertului angro, iar celelalte — doar a comertului cu ama-
nuntul. De asemenea, patenta de afaceri de ordinul intai acorda dreptul ca pe
langd unitatea de comert sa functioneze trei spatii de depozitare, de ordinul
doi - doud, de ordinul trei - doar unul singur, iar pentru mai multe se impunea
procurarea biletelor. Patenta de afaceri putea fi eliberata nu doar persoanelor
particulare, ci si caselor de comert si tovarasiilor. De aceste drepturi beneficia
doar conducatorul intreprinderii comerciale, companionii sai urmand sa pro-
cure patente in mod individual.

Tabelul 6
Treptele taxei de patenta pentru unitatile comerciale
in Imperiul Rus, potrivit Legii din 8 iunie 1898
o . . Volumul in Moscova | In alte localititi, dupa
Ordinul intreprinderii i . K L
comerciale comertului admis |  si Sankt clasa
(in mii ruble) Petersburg I Im |1 | Iv
I >300 500 500| 500| 500 500
11 50-300 150 125] 100| 75 50
111 10-50 30 25| 20| 15 10
I\ <10 12 10 8 6 4
Pentru comert - 20 201 20| 20 20
v prin livrare
Pentru comert - 6 6 6 6 6
ambulant
Sursa: [IC3PH, cobp. 3, 1. XVIII, 1898, CII6., 1900, otx. 2, Iltarser u Tabenu, Ne15601, c.
211-213, 217.

Dacid intr-o unitate de comert se comercializau marfuri neprevizute de
patenta detinuta de proprietar, acesta era obligat timp de doua sdptamani sa
procure patenta corespunzatoare, in caz contrar unitatea comerciald urma a
fi inchisa. In plus, era previzuti o amenda in valoare de pana la 300% din di-
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ferenta de pret dintre patenta de care urma sd dispuna comerciantul si cea de
care dispunea®.

Tovirasiile si societatile pe actiuni achitau suplimentarea taxa de patentd un
impozit fix de 0,15% din capital si un impozit pe venitul net, care varia intre
3-6%, in functie de venitul anual acumulat, prima treapta reprezentand 3-4% din
capital, iar ultima (a saptea) — intre 9-10%. Pentru veniturile de peste 10% se
achita suplimentar 5% din excedent®. $i unitatile comerciale simple erau supuse
unui impozit pe venitul net, daca acesta depasea de 30 de ori suma prevazuta de
impozitului de baza, fiind calculat la 0,33% din excedent®.

Schimbarea principiului de impozitare a determinat o crestere substantiala
a unitdtilor comerciale. Deja in anul 1904, in Basarabia fuseserd eliberate 117
patente pentru unitati comerciale de ordinul I, 2.491 - de ordinul I, 10.282 - de
ordinul trei, 5.774 — de ordinul IV sau, in total, 19.064**. Citre anul 1914 numa-
rul acestora a crescut la 30.185%, inclusiv 82 — de ordinul I, 3.555 — de ordinul II,
18.164 - de ordinul III, 8.384 - de ordinul IV*. Cat priveste patentele de ghilda,
eliberarea acestora a ramas oarecum stabild, cu o tendinta treptata de scadere.
Astfel, comparativ cu cele 465 de patente eliberate in 1904 (24 de ghilda I si 441
de ghilda a doua) ¥, in anul 1912 numarul lor a scazut la 428, inclusiv, 27 de ghil-
daIsi401 de ghilda a IT-a*.

Ins4, intarzierea implementirii unui sistem de impozitare pe principii emina-
mente moderne crease in Basarabia la inceputul secolului XX mai multe restante
la capitolul dat, comparativ cu regiunile de peste Prut. In mod concret, acest lucru
a determinat o stare deficitara in planul formalizarii institutionale a afacerilor co-
merciale in Basarabia. Conform datelor administratiei orasului Chisinau, din 16
decembrie 1904, in centrul gubernial erau inregistrate doar sase case de comert:
»M.M. Kogan” (specializata in comertul cu diverse produse locale), ,,Sor, Rosen-
feld si Seinberg” (marfuri manufacturiere), ,,Zeilik si David Fainberg” (marfuri
manufacturiere si textile), ,Fratii A.S. Dubinski” (vAnzarea angro a vinurilor din
Basarabia), ,, Fratii Heindrich” (producerea si vanzarea fainii), ,,Drutman si Epel-
baum” (galanterie). Incd doua case de comert functionau la Akkerman (conform
raportului administratiei orasenesti, din 22 mai 1904): ,,Marc Asvadurov si Co”
(comert cu marfuri de manufacturd, inventar si instrumente din metal si produse
chimice pentru uz casnic), ,Fratii I. si S. Denisov” (producerea si comercializarea

OTIC3PI, cobp. 3, . XVIII, 1898, CII6., 1900, otx. 1, Ne15601, c. 512

1 bidem, c. 504.

2Ibidem, c. 512

»Fusese eliberate si 376 certificate comerciale de ordinul V, care nu prevedeau functionarea unui
stabiliment.

*OBTI 3a 1904 200, Kumnues, 1906, c. 12.

»Nu sunt incluse 590 certificate de ordinul V, care nu prevedeau functionarea unui stabiliment.

*OBTI 3a 1913 200, Kumnnes, 1915, c. 84-85.

7 OBTI 3a 1904 200, Kumnues, 1906, c. 12.

#OBI 3a 1912 200, Kumnnes, 1914, c. 84-85.
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fiinii si uleiului). In restul oraselor din Basarabia nu functionau la acel moment
case de comert, conform rapoartele administratiilor orasenesti (Bender - din 21
mai 1904, Ismail si Balti - 2 iunie 1904, Orhei - din 9 iulie 1904, Hotin - 12 au-
gust 1904, Soroca - 6 octombrie 1904)*.

In ofera de presiunea fiscald nefavorabild, situatia fusese determinata si de
cadrul legal deficitar, precum lipsa obligativitatii inregistrarii intreprinderilor co-
merciale, care in Romania fusese impusa prin Legea privind inscrierea firmelor,
din 18 martie 1884, pentru toate unitatile de comert. Cétre data intrarii in vigoare
a acestei legi, 18 septembrie 1884, erau inregistrate la tribunalul Prahova - 65 de
firme sociale si 545 individuale, la tribunalul Arges - 8 firme sociale (societati
comerciale) si 329 individuale, in Talomita — 343 firme individuale, Muscel - 84
firme individuale, Mangalia — 513 firme individuale si o firma sociald, Ilfov (da-
tele din 4 septembrie) — 944 firme individuale® si 120 firme sociale*. La doar o
luna dupa ce a devenit obligatorie, numarul firmelor individuale inregistrate in
judetul Ilfov s-a triplat, depdsind cifra de 3.000*>. Ulterior, cresterea a fost mai
putin importanta, depésind cifra de 4.000 de firme individuale inregistrate abia la
inceputul anului 1887*. La 29 octombrie 1890 numarul inregistrarilor la Tribu-
nalul Ilfov ajungea la 600 de firme sociale si 6.657 firme individuale*.

In concluzie, putem afirma ci sistemul de patente comerciale in Basarabia
si Principatele Roméane, introdus aproape simultan in anul 1831, a cunoscut o
dezvoltare oarecum similara pana in anul 1863, cand acesta a fost reformat, la fel,
practic simultan. Ins3, aplicarea unei reforme trunchiate in Imperiul Rus, cu anu-
mite reminiscente reactionare, a determinat o rupturd radicald intre cele doua
sisteme, in detrimentul Basarabiei. Ca urmare progresele in dezvoltarea sferei
comerciale au fost destul de modeste, iar teritoriul dintre Prut si Nistru a resimtit
din plin miopia autoritétilor tariste, care au vizat cresterea imediatd, dar iluzo-
rie, a veniturilor fiscale, in detrimentul unei cresteri durabile, dar de perspectiva.
Acest handicap a fost remediat abia dupé 35 de ani, in 1898, gasind Basarabia la
inceputul secolului al XX-lea intr-o intérziere cronica, din punctul de vedere al
stadiului de dezvoltare a proceselor economice, in comparatie cu teritoriile de
peste Prut ale Roméniei moderne.

*¥B. A. ImutpueB-Mamonos (pen.), Ykasamenv deiicmeyrowux 6 Mmnepuu akyuoHepHvix npeo-
npusmuil u mopeosvix 00mos, VI3g. Bropoe, t. II, o1a. Toprossie goma o oduumaabHbIM FaH-
HBIM yupexzienuit Munucrepcrsa Buyrpenuux per, CII6., 1905, c. 21-22.

“ MO, 30 septembrie (12 octombrie) 1884, Nr. 142, p. 3255-3256

' Ibidem, 29 septembrie (11 octombrie) 1884, Nr. 141, p. 3219-3220.

“Ibidem, 12 (24) aprilie 1885, Nr. 10, p. 245.

“Ibidem, 28 aprilie (10 mai) 1887, Nr. 21, p. 422.

“Ibidem, 1 (13) noiembrie 1890, Nr. 172, p. 4037.
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Gheorghe Negru*

TRANSFORMAREA REGIUNII
BASARABIA IN GUBERNIE

Bessarabia was one of the first western provinces that came under the sights of
the policy of administrative unification and Russification of the tsarism in the second
half of the 19th century. Unlike the Baltic lands and Finland, which felt the consequ-
ences of Petersburg’s centralizing policy in the 1870s or 1880s, in Bessarabia such a
policy was initiated in 1863, respectively 10 and 20 years earlier, in a context when
the Russian armies were trying to suppress the revolution in Poland, when the new
modern state — Romania - was becoming an increasingly important political reality.
The last factor served for the tsarist authorities as a reason for accelerating and stren-
gthening the Russification policy in Bessarabia. The documents allow us to highlight
two stages of the process of transforming the Bessarabia region into a gubernya. In
the first stage, the years 1863-1865, discussing the prerogatives of the Regional Coun-
cil, it was found that, in fact, over the years, most of the functions of the Regional
Council had been managed by other institutions, and it had become a useless body.
At that stage, the discussions regarding the modification of the legal status of Bessa-
rabia were stopped, until the introduction of the zemstva in the region, and until the
preparation and realization of the agrarian and judicial reform in the province. In the
second stage, the years 1868-1873, the correspondence between the governor ge-
neral of Novorossia and Bessarabia with the governor of Bessarabia emphasized the
stages of the gradual liquidation by the imperial authorities of “privileges” and “local
peculiarities” On October 28, 1873, Emperor Alexander ll, following the discussions
in the State Council, approved the proposal regarding the abolition of the Regional
Council and the renaming of the Bessarabia region into a gubernya. The respective
policy of administrative uniformity and national-cultural Russification of Bessarabia
represented not only a way of consolidating the integrity of the Russian Empire, but
also a way of “solving” of the Bessarabian problem.

Keywords: region, gubernya, administration, centralization, uniformization, Rus-
sification, Bessarabia, Regional Council, State Council.

In a doua jumatate a sec. XIX, politica nationald a Imperiului Rus, inclusiv
politica organizarii administrativ-teritoriale a periferiilor populate de alogeni, s-a
modificat radical. Daca in prima jumatate a sec. XIX autoritatile tariste au tinut
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cont, in functie de contextul intern si extern, de ,,specificul local” al teritoriilor
anexate, promovand o politicd, in linii mari, mai flexibila fata de populatiile neru-
se, pe la inceputul anilor 1860, politica de centralizare si unificare administrativa,
de rusificare national-culturald a acestora, devine, treptat, tot mai drastica si mai
opresivd.

in timp ce in Ucraina, la sfarsitul sec. XVIII, s-a incheiat procesul de unifi-
care administrativa cu Imperiul Rus, in regiunile baltice, anexate la inceputul sec.
XVIII, acest proces a inceput abia in a doua jumatate a sec. XIX, pastrandu-se
pana atunci drepturile baronilor si burgherilor nemti. In 1877 a fost infiptuita
reforma oraseneascd, iar in 1888 a fost introdus sistemul politienesc imperial. Au
fost anulate judecitoriile de stéri sociale’.

Spre deosebire de Basarabia si Regatul Poloniei, unde in anii 1860 incepuse
politica de unificare administrativd cu centrul imperial, in Finlanda, anexata in
1808-1809 la Imperiul Rus, autonomia administrativ politica se extindea. Desi
imparatul rus se bucura de prerogativele unui monarh constitutional, convoca
Seimul si avea drept de initiativa legislativa, puterea reala apartinea Seimului fin-
landez, ales de nobili, cler, ordseni si tdrani, care adopta legislatia civild, milita-
ra, financiard, bisericeascd. Consiliul imperial finlandez (guvernul) dispunea de
propriul buget pe care il gestiona in mod independent. Dupé reforma monetara
din 1860 au fost pusi in circulatie propriii bani, marca si peni. De asemenea, in
Finlanda functionau propriile servicii de paza a hotarului si cele vamale, directia
ciilor ferate si posta. Imparatul era reprezentat aici de citre un guvernator gene-
ral, originar din Rusia, care se afla in fruntea administratiei locale si a armatei.
Ins3, odati cu extinderea autonomiei, prerogativele autoritatilor rusesti deveneau
mai limitate. Prin reforma militara din 1878, Finlanda capata dreptul de organi-
zare a propriei armate. Deoarece normele de drept locale aveau prioritate asupra
celor imperiale, legile finlandeze au limitat migratia populatiei rusesti in Ducatul
Finlandez. Aceasta situatie a durat pana in 1889, cand Nicolai al II-lea, nemultu-
mit de existenta ,,unui stat in stat”, a emis un decret privind dreptul imparatului
de a promulga legi care si fie prioritare in raport cu legile finlandeze. In 1900 a
fost impusa limba rusa in lucririle de secretariat. In 1901, printr-o lege speciald, a
fost desfiintat batalionul de puscasi finlandezi. Procesul de lichidare a autonomiei
finlandeze a continuat si dupa revolutia rusad din 1905-1907, dar a fost intrerupt,
in cele din urmé, de revolutia din februarie 19172

Dupa insurectia poloneza din 1863, drept represalii, a inceput un proces de
lichidare totala a Regatului Poloniei. Au fost desfiintate toate comisiile guverna-
mentale ale Regatului Poloniei, iar functiile lor au fost preluate de institutiile co-
respunzitoare ale Imperiului Rus. In anul 1895, dupa suprimarea comisiei guver-
nului polonez pentru justitie, prerogativele au trecut in méinile Ministerului de

' A.B. TTackaues, HayuonanvHas nonumuka 6 Poccuu (Om umnepuu — x e0uHoti poccuiickoil
Hayuu), Mocksa, SIpocnasnb, Jlutepa, 2016, c. 76.
> Ibidem, c. 77-78.
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Justitie al Rusiei. In documentele oficiale, in loc de Regatul Poloniei, a inceput sa
fie utilizatd denumirea regiunea Privislenk, iar limba rusd a devenit limba oficiala
obligatorie a lucrarilor de secretariat, in institutiile de stat guberniale si judetene
si in institutiile de invatamant®.

La inceputul anilor 1860, in contextul actiunilor de suprimare a revolutiei
poloneze din anul 1863, a schimbadrii paradigmei politicii nationale a Imperiu-
lui Rus si a indspririi politicii de rusificare in Basarabia, ca raspuns al demnita-
rilor imperiali la unirea Principatelor Romane si crearea statului roman unitar,
perceput drept ostil imperiului si periculos pentru sentimentile si orientarile
politice ale romanilor basarabeni, a fost emisd, pentru prima datd, ideea trans-
formarii Basarabiei din regiune in gubernie. Initiativa a venit de la guverna-
torul civil interimar al Basarabiei Ivan Velio (Welho). Acesta fusese numit in
noua functie la sfarsitul lunii decembrie 1862. Dupa ce a inspectat personal
toate zonele regiunii, a raportat detaliat, prin adresa din 19 februarie 1863, mi-
nistrului afacerilor interne despre necesitatea desfiintarii Consiliului regional
si a ,implementarii in Basarabia a transformarilor efectuate in alte gubernii ale
imperiului™.

La 6 iulie 1863, el a raportat deja imparatului Alexandru al II-lea conclu-
ziile la care a ajuns, dupd inspectie, referitoare la modul de administrare a re-
giunii Basarabia. I. Velio constata cd activitatile administrate in trecut de cétre
Consiliul regional trecuse, ,,in momentul de fatd’, in baza legislatiei privind
guberniile, in subordinea altor institutii. De aceea, el considera cd Consiliul
regional era ,,absolut inutil”, iar vistieria statului suporta cheltuieli nejustifica-
te, platind doi membri permanenti ai respectivului Consiliu cu céate 750 ruble
pe an. Guvernatorul interimar identificase doar trei activitati care la inceputul
anilor 1860 mai ramadsesera in gestiunea Consiliului regional: 1) examinarea
»putinelor cazuri” privind dreptul locuitorilor din Basarabia de a accede in
categoria de ,odnodvorti”; 2) alcatuirea devizului de cheltuieli, efectuate, pana
in 1862, din capitalul de 10% al Basarabiei (angajamentul respectiv, mentiona
I. Velio, odata cu redirectionarea cheltuielilor cétre alte surse, trebuia sd ince-
teze); 3) administrarea activitdtilor Consiliului Serviciului Asistentei Publice
(o instanta, in opinia guvernatorului, ,in plus” si ,nefolositoare” pentru asis-
tenta publica®).

Impdiratul a apreciat pozitiv ideea guvernatorului Velio privind necesitatea
desfiintarii Consiliului regional al Basarabiei, notand pe marginea raportului
urmadtoarea rezolutie: ,,A-] atentiona asupra acestei situatii pe ministrul aface-
rilor interne”. Ministrul afacerilor interne, printr-o adresa confidentiala din 24
august 1863, il informa pe guvernatorul Basarabiei despre rezolutia impératu-

3 Ibidem, c. 79-80.

Y Arhiva Nationald a Republicii Moldova (in continuare ANRM), fond nr. 2, Cancelaria Guverna-
torului Basarabiei (in continuare fond 2), inv. 1, dosar 7573, filele 53-53v.

5 Ibidem.
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lui si trimiterea ei ,la destinatie, mie si ministrului afacerilor externe, pentru
executare”.

in pofida deciziei luate, la cel mai inalt nivel, realizarea intiativei lui I. Ve-
lio a fost aménatd, dupa cum aflam dintr-un document ulterior, pentru ,a reusi
organizarea definitivd a vietii satenilor locali si a infaptui in Basarabia reforma
zemstvei si a justitiei™.

De aceea, timp de cinci ani nu a mai fost luata nicio decizie importanta pen-
tru a modifica statutul juridic al regiunii Basarabia. Abia la 4 noiembrie 1868,
guvernatorul general al Novorosiei si Basarabiei, Pavel Kotzebue, intr-o adresa
catre guvernatorul Basarabiei Egor Hangardt, a venit cu o noud initiativa in acest
sens. Guvernatorul general, ca si guvernatorul I. Velio in 1863, a subliniat dis-
crepanta dintre atributiile Consiliului regional, fixate in legislatia imperiald, si
rolul pe care il juca Consiliul respectiv in 1868, in contextul schimbarilor deja
produse in Basarabia. Astfel, in temeiul art. 17, vol. I, p. 2 a codului privind Insti-
tutiile administrative ale regiunii Basarabia, Consiliul regional avea urmatoarele
functii: ,,1) alocarea banilor pentru diverse cheltuieli din capitalul de 10 la suta
destinat regiunii; 2) examinarea devizelor de cheltuieli si a cotelor-pérti pentru
prestatiile locale; 3) identificarea mijloacelor de ridicare a nivelului de bunastare
a populatiei, de dezvoltare a industriei si agriculturii; 4) constructia drumurilor
noi si reparatia celor vechi; 5) examinarea devizelor de cheltuieli si a planurilor
pentru edificiile ordsenesti; 6) examinarea conditiilor de incheiere a acordurilor
de colaborare reciproca intre proprietarii din orase/orasele si comunitatile locale;
7) repartizarea prestatiei rutiere achitate in naturd; 8) examinarea devizelor de
cheltuieli, taxelor, cotelor-parti ale prestatiilor si supravegherea executarii corecte
a veniturilor si cheltuielilor pentru fiecare oras in parte; 9) asigurarea rezervelor
alimentare publice in caz de recolte mici”.

Dar, totodatd, semnala guvernatorul general, trebuia avut in vedere faptul ca
capitalul de 10 la suta al Basarabiei, intr-un termen mai mult sau mai putin apro-
piat, se va epuiza, deoarece nu mai era consolidat cu noi defalcari. Pana atunci,
propunea ca perfectarea actelor ce tineau de cheltuielile efectuate din respectivul
capital sa fie pusd in seama administratiei regionale si a cancelariei guvernatoru-
lui. Unele atributii, aflate in acel moment in gestiunea Consiliului regional, odata
cu solutionarea problemei tdranesti si instalarea in regiune a mijlocitorilor de
pace, se preconiza sa fie trecute in subordinea altor institutii. La fel trebuia sa
se intample, dupd introducerea in regiune a institutiilor de zemstva, si cu toa-
te celelalte domenii de activitate conform art. 17 al Codului privind Institutiile
administrative ale regiunii Basarabia. Pe baza acestor considerente, conchidea
guvernatorul general, existenta de mai departe a Consiliului regional nu-si avea
rostul. Deoarece intentiona sd intreprinda demersuri cu privire la ,lichidarea

¢ Ibidem, filele 75-75 v.
7 ANRM, fond 2, inv. 1, dosar 7968, fila 9.



B o o sstonic A MoLDOVES Nr3-4 (313,202

32 stupil

Consiliului regional si introducerea definitiva in Basarabia a institutiilor guber-
niale comune, odata cu redenumirea acesteia in gubernie”, guvernatorul general
solicita guvernatorului Basarabiei sd-i comunice ,,propriile opinii si concluzii in
chestiunea data™.

Prin adresa nr. 8701 din 10 decembrie 1868, expediata guvernatorului ge-
neral al Novorosiei si Basarabiei, guvernatorul Basarabiei E. Hangardt a analizat
concret cand si cum s-a modificat fiecare dintre functiile Consiliului regional,
functii ce fusese definite si aprobate inca in anul 1828, odata cu anularea oficiald a
autonomiei provizorii a Basarabiei si transformarii acesteia in regiune (,,oblasti”)
a Imperiului Rus. Aceste competente ale Consiliului regional le gasim reflectate
inart. 17 din vol. II al Codului privind Institutiile administrative ale regiunii Basa-
rabia. In Basarabia, dupd 1828, au fost create comisiile de constructii si drumuri,
de alimentatie publica. In anul 1854, in aceleasi temeiuri ca si in alte gubernii
ale imperiului, a fost reorganizati administratiei regionale. Intre aceste institutii
nou-create au fost repartizate cele mai mai multe dintre atributiile Consiliului
regional, la care se face referinta in art. 17. Chestiunile ce tineau de examinarea
devizelor de cheltuieli si a modului de repartizare a taxelor pentru prestatiile lo-
cale au fost concentrate, inca din 1851, in oficiile pentru colectarea taxelor loca-
le. Constructia drumurilor noi si reparatia celor vechi si examinarea devizelor
de cheltuieli si a planurilor edificiilor orasenesti, incepand cu anul 1844, au fost
transmise in competenta Comisiei de constructii si drumuri, iar din 1865 - in
cea a Sectiei constructii a administratiei regionale. Examinarea conditiilor de
incheiere a acordurilor de colaborare reciproca dintre proprietarii din orase si
orasele cu comunititile locale si a devizelor de cheltuieli, taxelor si cotelor-parti
ale prestatiilor, precum si controlul asupra executarii corecte a veniturilor si chel-
tuielilor in orase se afla, in acel moment, in competenta autoritatilor regionale.
Repartizarea taxelor rutiere achitate in natura tinea de competenta Oficiului spe-
cial al taxelor locale. Asigurarea rezervelor alimentare publice pentru cazurile de
recolte mici se afla in sarcina Comisiei invatamantului public. Astfel, conform
concluziei guvernatorului E. Hangardt, Consiliului regional ii reveneau doar ur-
madtoarele obligatii: ,,1) gestionarea capitalului regional de 10 la sutd, care deja s-a
epuizat, controlul asupra incasarii restantelor de platd si a cheltuielilor efectuate
din respectivul capital; 2) corespondenta rezultata din examinarea drepturilor
persoanelor la titlul de odnodvorti (in temeiul Legii cu privire la odnodvortii ba-
sarabeni din 10 martie 1847); 3) dupa instituirea in Basarabia, in anul 1834, a Ser-
viciului de asistentd publicd, atributiile Consiliului serviciului au fost incredintate
Consiliului regional, deoarece pentru Serviciul de asistentd publica intretinerea
unui consiliu special era peste puteri”

Pentru a sublinia rolul si importanta tot mai redusa, din an in an, a Consi-
liului regional, guvernatorul Hangardt a analizat dinamica examinarii celor trei

8 Ibidem, filele 1-3.
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chestiuni, care incd mai tineau de competenta Consiliului, in anii 1865-1867.
Astfel, in 1865 Consiliul regional a examinat 38 de cazuri privind drepturile de
aderare la o categorie sociala privilegiati, in 1866 — 13, iar in 1867 - 22. In 1865
au fost examinate 3 cazuri referitoare la incasdrile si cheltuielile din capitalul
de 10 la sutd, in 1866 - 4, in 1867 — 6. In 1865, Consiliul regional a cercetat si
4 cazuri de ,,alte tipuri de corespondentd”, in 1866 - 6, iar in 1867 - 3. In total,
in 1865 Consiliul regional a cercetat 351 de documente intrate, in 1866 — 247,
iar in 1867 - 235.

In general, dupa cum preciza guvernatorul, evaluarea documentelor privind
drepturile pretendentilor la titlul de ,,odnodvorti” nu prezenta mare dificultate,
iar examinarea celor care se refereau la Consiliul serviciului de asistentd publica
se rezuma, exclusiv, la analiza devizelor de cheltuieli si la corespondenta spo-
radicd, dictatd de instituirea unor noi structuri sau de reorganizarea celor deja
existente in componenta serviciului. Cat priveste ,alte tipuri de corespondentd’,
majoritatea documentelor purtau caracter de informare si de directiva. Doar ac-
tivitatea de gestionare a capitalului de 10 la sutd necesita eforturi mai complexe,
preponderent de elaborare a devizelor de cheltuieli si de rambursare a imprumu-
turilor oferite, in anumite perioade, unor localitéti sau persoane fizice din contul
respectivului capital, a cdror valoare catre 1 noiembrie 1868 se cifra la conside-
rabila suma de 223 505 ruble 16 % copeici. In momentul in care guvernatorul
isi redacta raportul, suma disponibild in numerar constituia 7000 ruble, aceasta
fiind depusa pe contul de decontare la filiala din Chisinau a Béncii de Stat. Gesti-
onarea acestor sume era pusa in sarcina a doi membri inamovibili ai Consiliului
regional, remunerati de la buget cu 750 ruble fiecare.

Astfel, dupd cum concluziona guvernatorul, tinand cont de faptul ca dupa
transmiterea catre alte institutii a majoritatii competentelor Consiliului regional,
prevazute in regulamentul initial, fiind create Serviciul de asistentd publica, Co-
misia de alimentatie publica, Oficiul special privind prestatiile locale, Sectia de
Constructii in cadrul guvernului regional, ,,cercul de preocupdri al Consiliului
regional a devenit extrem de limitat”, iar, in acelasi timp ,a decazut necesitatea
transmiterii spre examinare in Consiliul Regional a actelor atribuite respectivelor
structuri, deoarece, in acest caz, Consiliul ar deveni o instanta care ar complica
procesul” in situatia datd, era necesara desfiintarea Consiliului regional, iar atri-
butiile acestuia propunea sa fie transmise urmatoarelor structuri: ,,Examinarea
demersurilor privind drepturile pretendentilor la calitatea de membri ai patu-
rilor sociale privilegiate s fie pusd in sarcina autoritatilor regionale, in timp ce
gestionarea capitalului de 10 la suta si alte tipuri de corespondenta sa se efectueze
nemijlocit de cétre cancelaria guvernatorului, in numele acestuia. Cét priveste
atributiile Consiliului serviciului de asistentd publica, guvernatorul mentiona
urmatoarele: ,,1) fondurile respectivului Serviciu nu sunt atat de impunétoare,
incat sd necesite o gestiune speciald, ci doar una formald; 2) insusi Serviciul, in
calitate de institutie de sine stdtatoare, va exista doar pana la punerea in functiune
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a institutiilor de zemstvd, acum in proces de instituire in Basarabia. Prin urmare,
Serviciul nu are nevoie de un consiliu special™.

Guvernatorul general al Basarabiei si Novorosiei, Pavel Kotzebue, in adre-
sa citre guvernatorul Basarabiei E. Hangardt din 21 octombrie 1869, a repus in
discutie si problema denumirii noii gubernii. A fost vorba, in fond, ca si in cazul
repunerii in discutie a proiectului de desfiintare a Consiliului regional in 1868,
de reluarea, intr-un nou context al evolutiei socio-economice a Imperiului Rus,
inclusiv a Basarabiei, a unei initiative din 1865. In acel an, principele Obolenski
din cadrul Consiliului de stat, intr-un memoriu adresat guvernatorului general
al Novorosiei si Basarabiei, propusese ca regiunea Basarabia sa fie redenumita
»gubernia Alexandrovsk sau, dupa exemplul guberniei Ekaterinoslavsk, Alexan-
droslavsk” Denumirea de Basarabia constituia o piedica serioasa in calea rusifi-
carii, deoarece amintea de ,,0 alta parte” a vechii Moldove, ceea ce ,,avea 0 mare
insemnatate politicd”, contribuind la péstrarea ,visurilor separatiste”®. Desi in
1865, P. Kotzebue fusese, in principiu, impotriva ideii, or schimbarea numelui
nu anula necesitatea efectudrii reformelor in Basarabia, la 21 octombrie 1869 el
a decis sa se documenteze si sd initieze consultari cu guvernatorul regiunii in
aceastd privinta.

In adresa sus-amintitd din 1869, Kotzebue il informa pe guvernator cd, in
1865, ideea ,,redenumirii, in ordinea stabilita de lege, a Regiunii Basarabia in gu-
bernie [...] a fost aménatd pentru mai tarziu”. Scopul unei asemenea decizii era
»asteptarea organizdrii definitive a vietii localnicilor si a extinderii asupra Basa-
rabiei a reformelor de zemstva si judiciara”. Atunci cadnd Kotzebue isi redacta scri-
soarea, in Basarabia se implementase deja ,,0 administrare identicd a Zemstvei si
a judecatoriilor”, iar regiunea, in general, fusese egalatd ,in toate cu guberniile”
De aceea, conchidea guvernatorul general, ,,nu mai existd temeiuri pentru pas-
trarea denumirii de altadata”

Drept urmare, ,Domnul ministru al Afacerilor Interne, tindnd cont de de-
mersul nostru din luna decembrie a anului trecut privind desfiintarea Consiliului
Regional al Basarabiei, propunere aprobatd pe deplin si de Ministerul Afacerilor
Interne, considera oportun ca, concomitent, sd redenumeasca regiunea in guber-
nie; dupd cum alte gubernii poartd numele orasului gubernial, la fel si Regiunea
Basarabia si fie redenumita in Gubernia Chisinau”

Informandu-l pe guvernatorul Basarabiei despre intentiile Directiei Guver-
natorului General si a Ministerului Afacerilor Interne, Kotzebue solicita sa i se
comunice ,,cele mai recente opinii locale privind temeiurile eventualei reorgani-
zdri a Regiunii Basarabia in gubernie pentru a fi prezentate ulterior, prin interme-
diul Ministerului Afacerilor Interne, in ordinea stabilitda de lege, spre examinare
in Consiliul de Stat™".

°  Ibidem, filele 4-8 v.
19 A. Boldur, Istoria Basarabiei, Bucuresti, Editura Victor Frunza, 1992, p. 478.
' ANRM, fond 2, inv. 1, dosar 7968, filele 9-10.
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In raspunsul sau din 3-4 noiembrie 1869, ,,Cu privire la redenumirea regiunii
Basarabia in gubernie”, guvernatorul E. Hangardt prezintd o succintd sinteza a
schimbidrilor produse in modul de guvernare a Basarabiei de la anexare pana la
data elabordrii documentului respectiv. De data aceasta, spre deosebire de adresa
sa din 10 decembrie 1868, in atentia guvernatorului s-a aflat nu doar evolutia
Consiliului regional, ci si a institutiei ,namestnicului’, a tuturor celorlalte parti-
cularitati administrative atribuite initial Basarabiei.

Analiza guvernatorului este centratd pe ,momentul” 1828 care a constituit
pasul decisiv in unificarea Basarabiei cu Imperiul Rus. Odata cu elaborarea unui
nou regulament de administrare a regiunii, dupa cum se mentiona, Basarabia si-a
pierdut ,,acel caracter izolat, ce i-a fost atribuit prin crearea structurilor initiale de
conducere’, aici fiind introduse ,toate structurile administratiei guberniale, exis-
tente la acea data in imperiu”. ,,Namestnicul” a fost inlocuit cu guvernatorul ge-
neral. Consiliul suprem (conform constatérilor lui Hangardst, institutia respectiva
reprezentase ,,nu numai instanta judecdtoreasca suprema si puterea executiva, ci
si, intr-o anumita masurd, puterea legislativa, deoarece deciziile acestuia privind
noile hotdrari erau prezentate nemijlocit in Consiliul de Stat, prin intermediul
procurorului general”), redenumit in regional, si-a pierdut orice independen-
ta. Elementele locale, cei sase membri din partea ,dvorenimii autohtone”, care
constituiau majoritatea Consiliului suprem, au fost excluse definitiv din noua
structurd, iar atributiile conferite acesteia se reduceau la ,,exercitarea controlului
asupra gospodariei sdtesti si orasenesti, activitatii de acordare a asistentei sociale,
cheltuielilor efectuate din capitalul special de 10 la sutd, precum si la examinarea
drepturilor privind titlul de odnodvorti”. Astfel, confom lui Hangardt, ,,in pre-
zent, Consiliul Regional a devenit o instantd cu totul de prisos, abia cunoscuta
populatiei locale, care nu manifesta niciun interes fatd de existenta ei. Prin urma-
re, Consiliul Regional, chiar si in perioada curentd, cand reforma judecatoreasca
si institutiile de zemstva incd nu au produs efectele scontate, nu ar putea constitui
o piedicd in calea redenumirii Regiunii Basarabia in gubernie; iar, in virtutea re-
formelor nominalizate, Consiliul devine inutil intr-o asemenea masura, incat este
dificil sa se decida la care tip de institutii guvernamentale sa fie atribuit”.

Acelasi destin l-au avut si alte particularitati sau asa zisele privilegii, acordate
Basarabiei in primii ani dupa anexare. In 1828, a fost anulat primul ,,privilegiu”:
»predominarea limbii moldovenesti in lucrarile de secretariat’, ,,]limba moldove-
neascd” fiind substituitd cu limba rusa. Al doilea ,,privilegiu” - adoptarea ,legis-
latiei civile speciale” - a fost modificat pentru prima data in 1823 ,prin anularea
diverselor termene de prescriptie ale actiunilor si prin introducerea unui termen
de prescriptie al politiei judetene, comun pentru intreg imperiul”. In 1828 de sub
incidenta jurisdictiei locale a fost retras judetul Akkerman, iar in privinta altor
judete s-a stabilit ca, ,,in cazurile cand legile locale nu vor fi suficiente, sa se aplice
legile rusesti”. A urmat introducerea, in diferite perioade, a legilor rusesti cu pri-
vire la tuteld si curateld, la ipotecd, la ordinea actiunilor judecatoresti, la incasarile
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in baza creantelor. Mai raman in vigoare legile locale cu privire la majorat, la
drepturile sotilor la mostenire, la mostenire in general, la zestre si la testamente
duhovnicesti, precum si unele hotarari sporadice cu privire la dreptul de servi-
tute. Insi acestea, semnala guvernatorul, ,nu pot zadarnici intrarea Basarabiei
in familia comund a guberniilor rusesti, la fel cum unele prevederi din Codul
Lituanian nu au putut fi o piedica in calea transformarii, inca in secolul trecut, a
Cernigovului si Poltavei in gubernii rusesti, care prevederi ramén in vigoare pana
in prezent, fiind incluse in diferite titluri ale partii I, vol. X al Corpului de Legi din
1857 In sfarsit, al treilea ,,privilegiu” — ,,scutirea de serviciul militar” — urma sa fie
péstrat ,,cel putin pani la implementarea reformei tiradnesti”. Insa, nici acest fapt nu
constituia ,,0 exceptie printre guberniile rusesti, deoarece sunt scutiti de serviciul
militar samoezii din gubernia Arhanghelsk, tinerii din unele judete ale guberniilor
Irkutsk, Enisei, Tomsk si Tobolsk, din regiunile Kamceatka si Iakutia, colonistii si
alte categorii ale populatiei”. Ca urmare, dupa cum se insista ,,niciuna dintre parti-
cularitatile locale nu poate fi considerata o piedica in redenumirea Regiunii Basa-
rabia in gubernie, aceasta regiune, in esenta, fiind deja o gubernie, deoarece, prin
modul cum este administrata, nu se deosebeste deloc de alte gubernii rusesti”

Revenind la problema denumirii noii gubernii, guvernatorul mentiona ca
»orasul regional Chisinau, deocamdata, este prea nou pentru a da numele unei
intregi gubernii; la doud sute de verste dincolo de Nistru denumirea acestui oras
abia de este cunoscutd in popor, in timp ce denumirea istorica Basarabia de se-
cole este atribuita de catre poporul rus teritoriilor de peste Nistru. Mai curand,
cu aceastd denumire regiunea (sau gubernia) va raimane pentru totdeauna in me-
moria poporului, la fel cum denumirea tatard Crimeea, pana in prezent, este atri-
buita de catre popor peninsulei, desi, acum mai bine de un secol, acesteia i-a fost
redatd antica denumire greceascd Taurida, care, insa, nu era cunoscuta popoa-
relor ce au populat ulterior Rusia” Hangardt considera ca ,,ar fi mai intemeiat sa
péstram pentru noua gubernie denumirea sa istorica si populara, dupa exemplul
guberniilor Volansk, Podolsk sau al celor Baltice™?.

Abia la 18 martie 1873, Ministerul Afacerilor Interne, Departamentul Politi-
ei Executive, a examinat problema ,,Cu privire la redenumirea regiunii Basarabia
in gubernie si desfiintarea Consiliului regional”. Documentul, semnat de ministrul
afacerilor interne, general-adjutantul Timasev, si directorul Ministerului Aface-
rilor Interne, Kosolovski, reprezintd o sinteza de noua pagini ce reflecta intreg
procesul de anulare a partcularitatilor administrative acceptate de cétre autorita-
tile tariste in regulamentele de constituire a regiunii Basarabia din 1812 si 1818,
inserdnd, de fapt, toate ideile si informatiile continute in adresa guvernatorului
Basarabiei catre imparat din 1863 si in corespondenta guvernatorului general al
Novorosiei si Basarabiei cu guvernatorul Basarabiei din anii 1868-1869, menti-
onate mai sus. Prima parte a documentului, ,,Expunerea problemei”, incepe cu

12 Ibidem, filele 11-13 v.
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reliefarea modului de administrare a Basarabiei ,,dupad alipirea acesteia la Rusia
in 18127 care, un anumit timp, se infaptuise ,,in baza regulamentelor locale”. Fira
aaminti de Scarlat Sturza, primul guvernator al Basarabiei, semnatarii documen-
tului isi incep relatarea cu referiri la guvernarea general-maiorului Ivan Harting,
»investit cu atributiile guvernatorului civil’, in timpul cdruia ,locuitorii regiunii
plateau aceleasi contributii ca si in anii de dominatie otomana, insd dreptul la
colectarea acestora era concesionat”.

In 1818, dupd numirea in 1816 a ,namestnicului” plenipotentiar in persoana
general-locotenentului Alexei Bahmetiev, céruia i s-a oferit o ,,independentd de-
plind fata de ministere si dreptul de a prezenta nemijlocit Maiestatii Sale Imperiale
chestiunile referitoare la viata Basarabiei’, a fost adoptat ,,Regulamentul privind or-
ganizarea regiunii Basarabia”. Documentul includea urmatoarele ,,drepturi si pri-
vilegii™: ,,1. Basarabiei i s-a atribuit denumirea de regiune, pastrandu-i-se compo-
nenta nationald si modul de guvernare sub conducerea namestnicului plenipoten-
tiar; 2. De toate problemele organizatorice, executive, statale, economice, penale
si civile era responsabil Consiliul Suprem, prezidat de citre Namestnic, si compus
din patru membri ai Administatiei Regionale si sase deputati din partea dvoreni-
mii. Reclamatiile pe marginea hotéararilor adoptate de Consiliul Suprem puteau
fi prezentate spre examinare doar Consiliului de Stat; 3. In solutionarea cauzelor
civile si a litigiilor organele respective se conduceau de legile si obiceiurile locale; 4.
Utilizarea limbii moldovenesti in lucrarile de secretariat, la prezentarea cererilor si
la alcdtuirea actelor, a fost asigurata pentru totdeauna locuitorilor Basarabiei prin
mila Excelentei Voastre; 5. Toate categoriile sociale, cu exceptia evreilor si a tiga-
nilor, si-au péstrat dreptul de a procura paménturi populate si nepopulate, precum
si dreptul de a se angaja la lucru in calitate de functionari publici; 6. Categoriile
sociale platitoare de impozite au fost scutite, pe termen nedeterminat, de serviciul
militar; 7. Téranii si-au pastrat dreptul la libertatea personala, cu conditia de a
executa lucrari si prestatii in conformitate cu legile moldovenesti; 8. Si, in sfarsit, a
fost pastrata linia vamald pe raul Nistru, care separa Basarabia de Imperiu”

Totusi, noul regulament s-a aflat chiar de la bun inceput sub semnul incer-
titudinii. In primul rand, acesta a fost introdus ,.cu titlu de experiment” si ,,nu a
fost niciodata aprobat definitiv”. In al doilea rand, de la data adoptarii, dar mai
ales dupa numirea in 1823 a grafului Vorontov in functia de ,,namestnic”, conti-
nutul regulamentului a suportat ,,0 serie de modificari esentiale”.

In cele din urm3, in 1828 imparatul a aprobat Regulamentul privind admi-
nistrarea regiunii Basarabia care a ,pus capit existentei separate a acesteia”. In
baza acestui regulament, ,,Basarabia si-a pierdut cea mai mare parte din drepturi
si privilegii, iar modul de guvernare a regiunii s-a apropiat de cel al institutiilor
guberniale generale din Imperiu. Namestnicului plenipotentiar i s-a conferit ti-
tlul de guvernator general al Novorosiei si Basarabiei, iar Consiliul Suprem a fost
substituit de Consiliul Regional, in componenta caruia deputatii din partea dvo-
renimii nu se mai regdseau’.
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Au urmat o serie de alte ,transformari radicale” (stramutarea in 1830, a li-
niei vamale de pe raul Nistru pe raul Prut, extinderea asupra Basarabiei in anul
1833 a regulilor generale privind alegerile dvorenilor, inlocuirea in 1836 a ,,limbii
moldovenesti” cu limba rusa ,,in lucrérile de secretariat’, la ,,prezentarea cereri-
lor” si la ,,predarea in scoli”) care au ,desfiintat caracterul guvernarii speciale a
poporului din Basarabia”. Astfel, in a doua jumatate a anilor 30 mai raiméaneau
doar patru trasdturi care deosebeau Basarabia de celelalte gubernii: 1) existen-
ta Consiliului regional; 2) aplicarea in examinarea litigiilor a unora dintre legile
locale; 3) scutirea de serviciul militar; 4) denumirea de regiune in locul celei de
gubernie. Dar, cu trecerea timpului, si ,aceste particularitti si-au pierdut acel
caracter de exceptie, care anterior punea Basarabia in conditii deosebite fata de
restul guberniilor din Imperiu”

Examinand, in continuare succint, cum s-au modificat, fiecare dintre cele pa-
tru trdsaturi specifice, care inca mai deosebeau modul de administrare a Basarabiei
comparativ cu celelalte gubernii rusesti, ministrul afacerilor interne si directorul
Ministerului Afacerilor Interne nu au facut altceva decit sa repete informatiile si
opiniile guvernatorului Basarabiei, expediate, prin adresele din 10 decembrie 1868
si 3-4 noiembrie 1869, guvernatorului general al Novorosiei si Basarabiei. O singu-
rd exceptie a constituit informatia de la punctul trei - scutirea de serviciul militar -
care, la momentul elaborérii documentului, in 1873, constituia ,,unicul privilegiu”
ce se mai pastra. Data fiind aceasta situatie, demnitarii de la conducerea Ministeru-
lui Afacerilor Interne s-au grabit sa anunte ca ,,in viitorul apropiat’, in contextul in-
troducerii serviciului militar obligatoriu pentru toate categoriile sociale, ,,locuitorii
Basarabiei nu vor mai beneficia pentru mult timp de scutirea respectiva’.

O altéd informatie ce meritd atentie, din prima parte a documentului, se refe-
rd la atitudinea ministrului finantelor fatd de propunerea guvernatorului general
al Novorosiei si Basarabiei ca suma de 1500 de ruble, care reprezenta remune-
rarea anuala din bugetul de stat a celor doi membri inamovibili ai Consiliului
regional, sa fie redirectionata spre ,,suplimentarea mijloacelor cancelariei guver-
natorului Basarabiei”. Or, institutiei respective, dupa desfiintarea Consiliului re-
gional, urma si-i revind obligatia de a se ocupa de gestiunea capitalului de 10 la
sutd al Basarabiei. Desi a fost de acord cu ideea desfiintarii Consiliului regional
si redenumirii regiunii Basarabia in gubernie, ministrul finantelor nu a dorit sa
accepte transmiterea sumei de 1500 de ruble, dupd lichidarea functiilor celor doi
membri ai Consiliului, cancelariei guvernatorului Basarabiei. Demnitarul si-a
motivat decizia prin faptul cd, ,,deoarece defalcdrile in contul capitalului de 10 la
sutd al Basarabiei, la ordinul impératului din 8 decembrie 1850, au fost sistate, o
atare consolidare nu mai este necesara”.

Prima parte a documentului se incheie cu o anexa intitulatd Cadrul legal.
Anexa contine articole din vol. 1, partea a I si vol. 2, partea a Il a Codului de legi
al Imperiului Rus, editia anului 1857 si a editiilor completate din anii 1863, 1868,
1869, 1871 referitoare la organizarea administrativa a Basarabiei.
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Partea a doua a documentului, Considerentele ministrului afacerilor interne,
repetd, cuvant cu cuvant argumentele guvernatorului Basarabiei, expuse in adre-
sa catre guvernatorul general al Novorosiei si Basarabiei, din 3-4 noiembrie 1869.

in sfarsit, partea a treia, Avizul ministrului afacerilor interne, reflectd urma-
toarele propuneri ce urmau sa fie expediate spre examinare Consiliului de stat:
»1. A redenumi regiunea Basarabia in gubernia Basarabia; 2. A desfiinta Consiliul
regional Basarabia cu punerea in sarcina Administratiei Guberniale locale a ches-
tiunilor ce tin de examinarea dosarelor pretendentilor la titlul de odnodvorti, iar
corespondenta privind gestionarea capitalului de 10 la suta sa revina cancelariei
guvernatorului; 3. A permite celor doi membri inamovibili ai Consiliului regio-
nal, disponibilizati in urma desfiintarii acestuia, sa beneficieze de indemnizatii
si de alte avantaje prevazute in art. 1012, vol. III al Regulamentului privind ser-
viciul public, in conformitate cu modificarea din anul 1863 a art. 363 din acelasi
volum; 4. A exclude din bugetul Ministerului Afacerilor Interne suma anuala in
valoare de 1500 ruble, alocata de la bugetul de stat, in vederea remunerarii celor
doi membri inamovibili ai Consiliului Regional, atribuind-o veniturilor generale
ale statului™.

La 29 martie 1873, ministrul afacerilor interne si directorul Ministerului
Afacerilor Interne au expediat secretarului de stat, prin adresa nr. 962, propu-
nerea de a include pe ordinea de zi a Consiliului de stat problema redenumirii
regiunii Basarabia in gubernie si desfiintarii Consiliului regional. Discutarea
demersului respectiv s-a produs la sedinta departamentelor unite ale legilor si
economiei de stat ale Consiliului de stat, din 12 mai 1873. Acestea au fost de
acord, ,,in esentd, cu avizul ministrului afacerilor interne, propunand urma-
toarele: ,,1) A redenumi regiunea Basarabia in gubernia Basarabia, conferind
totodata actualelor institutii ,,regionale”, cu exceptia Consiliului regional (vezi
art. 2), titulatura , guberniale”; 2) A desfiinta Consiliul regional din Basarabia,
transferand atributiile acestuia: a) de examinare a drepturilor pretendentilor la
titlul de odnodvorti - autoritatilor guberniale locale; b) de gestionare a capi-
talului de 10 la sutd - cancelariei guvernatorului; 3) A-i exclude din statele de
personal, in ordinea stabilita de lege, pe cei doi membri inamovibili ai Consi-
liului regional; 4) A exclude din bugetul Ministerului Afacerilor Interne suma
de o mie cinci sute de ruble, eliberatd de la bugetul de stat pentru remunerarea
functionarilor mentionati in art. 3, atribuind-o resurselor generale ale bugetu-
lui de stat”. Documentul a fost semnat de urmatorii membri ai Consiliului de
stat: cneazul Serghii Urusov, Ivan Funduklei, A. Levsin, cneazul Dmitrii Obo-
lenski, N. Metlin, Fiodor Novosilski, Grigorii Nebolsin. A contrasemnat secre-
tarul de stat E. Peretz.'.

3 Arhiva Istoricd de Stat a Rusiei (in continuare AISR), fond nr. 1149 Departamentul legilor al
Consiliului de stat (in continuare fond 1149), inv. nr. 8, 1873, dosar 46, filele 2-6.
4 Ibidem, filele 1, 7.
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Adunarea generala a Consiliului de stat din 8 octombrie 1873 a cazut de
accord cu propunerile departamentelor unite ale legilor si economiei de stat
privind redenumirea regiunii Basarabia in gubernie si desfiintarea Consiliului
regional, dar a semnalat ca adoptarea unei asemenea decizii ridica urmatoarea
intrebare: ,,Este oare necesar sa fie pastrat in continuare in Corpul de Legi (vol.
I1, partea 2) regulamentul special cu privire la administrarea respectivei gubernii
si nu ar fi oare mai corect ca prevederile ce se referd la aceasta sa fie transferate
in regulamentul general privind guberniile (vol. II, partea 1)?” Consideradnd ca
intrebarea tinea de competenta sectiei II a cancelariei imperiale, Consiliul de stat,
in cadrul adundrii generale, printr-un document semnat de secretarul M. Voron-
tov, a aprobat, in afard de cele patru puncte expuse in sedinta departamentelor
unite ale legilor si economiei de stat, urmdtoarea propunere: ,,A pune in sarcina
Sectiei II a Cancelariei Maiestatii Sale Imperiale introducerea in Corpul de Legi
a tuturor modificarilor necesare, rezultate din emiterea prezentului act legal™”.

Propunerea adundrii generale a Consiliului de stat din 8 octombrie 1873 a
fost prezentatd imparatului Alexandru II care, la 28 octombrie 1873, a aprobat-o'c.

La 9 noiembrie 1873, Consiliul de Stat, sectia legi, a expediat ministrului afa-
cerilor interne ,dispozitia imperiala privind executarea propunerii Consiliului
de Stat cu privire la redenumirea regiunii Basarabia in gubernie si desfiintarea
Consiliului regional”, anexand la aceasta considerentele departamentelor unite
ale legilor si economiei de stat din 12 mai si a adunarii generale a Consiliului de
stat din 8 octombrie 1873. Ministrul era informat, de asemenea, ca textul dispozi-
tiei imperiale fusese expediata, pentru executare, si directorului general al sectiei
IT a cancelariei imperiale'’.

In cele din urma, la 29 noiembrie 1873, la indicatia imparatului Alexandru
al II-lea, Senatul guvernant a audiat raportul ministrului afacerilor interne din 22
noiembrie 1873, nr. 4278, prin care acesta prezenta Senatului, ,,in vederea emi-
terii dispozitiilor conform competentelor stabilite”, copia avizului Consiliului de
stat. Avizul respectiv, aprobat de catre impdrat la 28 octombrie 1873 si semnat in
aceeasi zi de ,,presedintele Consiliului de stat, Constantin’, reflecta toate etapele
discutari in cadrul Consiliului de stat a demersului ministrului afacerilor interne
privind schimbarea vechiului statut juridic al Basarabiei din regiune in gubernie.
In final, dupa audierea raportului, Senatul guvernant a emis urmatorul ordin: ,,Cu
privire la avizul Consiliului de Stat, aprobat prin inaltul Decret Imperial, remis
pentru a se lua act si a se executa conform competentelor stabilite pentru fiecare
institutie in parte, a fi informati Namestnicul Maiestatii Sale Imperiale in Caucaz
si Namestnicul in Regatul Poloniei, ministrii si directorii generali ai diverselor
subdiviziuni, unii - prin decrete, altii — prin copiile avizului emis de Senat, atasat
actelor ober procurorului din cadrul Departamentului I al Senatului Guvernant.

15 Ibidem, filele 8-10 v.
16 Ibidem, fila 12.
7" Ibidem, filele 13-13 v.
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De asemenea, decretele vor fi expediate guvernatorilor generali, guvernatorilor
militari, guvernatorilor, organelor de conducere guberniale, militare si regionale,
altor subdiviziuni subordonate Senatului Guvernant, institutiilor si functiona-
rilor publici, Sfantului Sinod, tuturor departamentelor Senatului Guvernant si
Adunirilor Generale ale acestora pentru informare conform competentelor. In
Departamentul Miniserului Justitiei copia respectiva a incheierii va fi expediata
pentru a fi tipdrita in ordinea stabilitd, fiind informat in aceastd privinta oficiul
Tipografiei Senatului”. Indicatiile Senatului guvernat cétre institutiile sus-menti-
onate au fost expediate la 7 decembrie 1873"%.

In concluzie, desi regiunea Basarabia nu prezenta pericol pentru linistea si
securitatea Imperiului Rus, aceasta a fost, totusi, una din primele provincii ves-
tice care a nimerit in vizorul politicii de unificare administrativa, centranizate
si rusificare a tarismului din a doua jumadtate a sec. XIX. Spre deosebire de tinu-
turile baltice si Finlanda, care au resimtit consecintele politicii centralizatoare a
Petersburgului in anii 1870 sau 1880, in Basarabia politicd a fost initiata in 1863,
cu 10 si, respectiv, 20 de ani mai devreme, cdnd armatele ruse incercau sa supri-
me revolutia din Polonia, iar noul stat modern — Romania - devenea o relalita-
te politica tot mai pregnanta. Ultimul factor a servit pentru autoritdtile tariste
drept motiv pentru accelerarea si fortificarea politicii de rusificare in Basarabia.
Documentele permit sd evidentiem doua etape ale procesului de transformare
a regiunii Basarabia in gubernie. In prima etapi, anii 1863-1865, la initiativa
guvernatorului I. Velio, s-au pus in discutie prerogativele Consiliului regional,
constatandu-se ca, odata cu trecerea anilor majoritatea functiilor Consiliului re-
gional trecusera in gestiunea altor institutii, iar acesta devenise un organ inutil.
In aceasti etapa, discutiile privind modificarea statutului juridic al Basarabiei au
fost sistate pana la introducerea in regiune a zemstvei si pana la pregatirea si re-
alizarea in provincie a reformei agrare si judecitoresti. In etapa a doua, anii 1868
- 1873, corespondenta dintre guvernatorul general al Novorosiei si Basarabiei cu
guvernatorul Basarabiei a subliniat nu doar ,inutilitatea” Consiliului regional,
ci si etapele lichidarii treptate de catre autorititile imperiale a ,,privilegiilor” si
a ,particularitétilor locale”. Pastrarea unora din ele (scutirea de serviciul militar
care, in scurt timp, urma sa fie anulatd si pastrarea unor legi locale) nu constituia
o0 exceptie printre guberniile rusesti si nu putea servi drept piedicéd pentru trans-
formarea Basarabiei in gubernie. Dupa discutiile corespunzatoare din Consiliul
de stat, imparatul Alexandru II a aprobat, la 28 octombrie 1873, propunerea pri-
vind desfiintarea Consiliului regional si redenumirea regiunii Basarabia in guber-
nie. Politica respectivd de uniformizare administrativa si rusificare lingvistica si
national-culturald a Basarabiei a constituit nu doar o modalitate de consolidare
a integritatii Imperiului Rus, ci si o cale de ,,solutionare” a problemei basarabene.

18 Ibidem, filele 14-15, 18.
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CONFERINTA DEZARMARII DE LA MOSCOVA
DIN DECEMBRIE 1922 S| ROMANIA

In the conditions of the international isolation of the Russian Government, at the
initiative of the Soviet diplomacy in December 1922, a ,disarmament conference” was
held in Moscow, in which the states bordering Russia participated. Although it was invit-
ed, Romania did not respond to the invitation, because the Soviets refused to recognize
the border on the Dniester. The tribune of the Moscow conference was used by Russian
diplomacy for propaganda purposes. At the conference, the Romanian Government
aimed to explore, through its ally Poland, the possibility of normalizing relations with
the Russian Government, on the condition of recognizing its eastern border and the
intention to give up the treasure seized in Moscow. During an exchange of views with
Poland’s representative at the conference, Prince Radziwill, Deputy Commissar for For-
eign Affairs M. M. Litvinov warned that Russia would demand a plebiscite in Bessarabia.
A century later, a question remains, however, whether or not the Moscow conference
was an occasion for a beginning of normalization of Russian-Romanian relations.

Keywords: Russia, the disarmament conference, neighboring states, Romania,
Poland, the Bessarabia problem, the Dniester border, Russian-Romanian relations.

Invitatia

Ministerul Afacerilor Strdine al Romaniei era informat la 13 junie 1922 ca
Guvernul Rusiei sovietice a propus guvernelor polonez, leton si finlandez convo-
carea unei conferinte privind reducerea reciprocd a efectivelor militare. O nota in
acest sens a fost inméanata de trimisul sovietic la Varsovia Ministerului polonez
de Externe in ajun, la 12 junie’, in care se amintea ca la Conferinta de la Genova
propunerea delegatiei ruse de a include pe agenda sedintelor chestiunea dezar-
mirii a fost respinsd din capul locului de delegatia Frantei. In pofida esecului
de la Genova, dorind sa trdiasca in pace cu vecinii sdi si considerand ca toate
disputele puteau fi solutionate pe cale pasnicd, ceea ce ar fi exclus intretinerea
unor armate prea numeroase, Guvernul rus s-a adresat catre guvernele Letoniei,
Poloniei si Finlandei, cu care stabilise deja raporturi diplomatice, cu propunerea
de a participa la o conferintd, pentru a discuta in comun chestiunea reducerii

* Gheorghe Cojocaru, doctor habilitat in istorie, directorul Institutului de Istorie.
https://doi.org/10.58187/rim.131-132.03

! Telegrama descifratd din 13 iunie 1922 a lui Edmund Ciuntu, Legatia de la Varsovia, cditre
Ministerul Afacerilor Strdine al Romdaniei, Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare
AMAE), E 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 3.
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proportionale a fortelor lor armate. Guvernul rus era gata sa discute aceeasi ches-
tiune si cu tdrile vecine cu care avea incd probleme teritoriale si de altd natura
nereglementate, ca si cu tiri mai indepartate. Data si locul convocdrii conferintei
urmau si fie agreate impreuna cu statele invitate’.

La o prima estimare a propunerii sovietice, se putea observa cé termenii in
care era formulata erau vagi si ambigui, operandu-se cu trei categorii de state — 1)
cele vecine cu care Sovietele avea incheiate tratate; 2) limitrofii fard tratate si 3)
altele - si cd se vorbea despre o dezarmare proportionald fira a se preciza ce se
avea in vedere: teritoriul, populatia sau efectivele actuale. Prezentate in preajma
Conferintei de la Haga, propunerile sovietice, dupa cum se mentiona intr-o ana-
liza a Legatiei roméne la Varsovia, ,nu vor putea insela pe nimeni”. Nici Guver-
nul polonez nu se grabea sd dea un raspuns, urmarind sa-si coordoneze pasii in
aceasta privinta cu guvernele de la Riga, Helsingfors si Bucuresti’.

La o intélnire la Conferinta de la Haga, la delegatul estonian Pusta, din 19 julie,
comisarul-adjunct pentru afacerile straine, M. M. Litvinov, a avut ocazia de a-i face
delegatului roman, Constantin Diamandy, o invitatie oficiald ,la conferinta dezar-
madrii cu toate statele limitrofe” Rusiei’. Cu Diamandy Litvinov a discutat despre
posibilitatea reluarii negocierilor sovieto-romane, intrerupte la Varsovia in toamna
anului 1921. Guvernul roman, dupéd cum era informat Litvinov, era dispus sa reia
tratativele, cu conditia separarii problemei Basarabiei de cea a tezaurului roménesc,
sechestrat la Moscova: ,,Ei (roménii — n.a.), comunica Litvinov la Moscova, sunt de
acord sa dezbata ambele probleme, dar fiecare in mod separat. Sensul propunerilor
consta in faptul cd ei sunt gata sa discute cu noi despre Basarabia, in contextul regle-
mentirii frontierei comune, astfel incat Basarabia si ramani Romaniei. Insi pro-
blema referitoare la tezaur trebuie examinata in acelasi plan cu pretentiile noastre
bénesti fata de Romania. I-am spus, fireste (lui Diamandy - n.a.), cd dacd Roménia
isi asuma initiativa, suntem gata sa ne intalnim cu delegatii ei, dar sa nu fie exclu-
se cu anticipatie din programul conferintei nici un fel de probleme ce ne separa.
I-am spus, printre altele, ca pentru noi modelul de tratat este cel de la Rapallo (cu
Germania, din 16 aprilie 1922 - n.a.), in virtutea caruia pretentiile reciproce dintre
parti se sting si ca acest principiu trebuie sa stea la baza reglementarii tuturor pro-
blemelor dintre térile europene in situatia actuala™.

> Nota din 12 iunie 1922 a lui M.M. Litvinov, comisarul adjunct al poporului pentru afacerile strdine
al RSFSR, cdtre Skirmunt, Ministrul Afacerilor Strdine al Poloniei, AMAE, F. 71/1920-1924.
Dosare speciale, d. 62/1922-1923, . 5-7.

> Telegrama descifratd din 15 iunie 1922 a lui Edmund Ciuntu, Legatia de la Varsovia, cdtre Ministerul
Afacerilor Straine al Romaniei, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 10-10 v.

*  Din scrisoarea din 20 iulie 1922 a lui M.M. Litvinov, comisarul adjunct al poporului pentru
afacerile strdine al RSFSR, cditre Colegiul Narkomindel-ului, in ,Relatiile romdno-sovietice.
Documente. Vol. I 1917-1934”, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 185.

> Din scrisoarea din 20 iulie 1922 a Iui M.M. Litvinov, comisarul adjunct al poporului pentru
afacerile strdaine al RSFSR, cditre Colegiul Narkomindel-ului, in ,Relatiile romdno-sovietice.
Documente. Vol. I 1917-1934”, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 185.
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Dupa discutia cu Litvinov, Diamandy ii comunica ministrului de externe, I.
G. Duca cd Rusia se simtea lezatd in amorul propriu, deoarece Romania nu tinea
suficient cont de faptul ci Basarabia fusese parte a Imperiului Rus. In aceastd
privinta, el spera cd in ziua in care se va ajunge la o intelegere asupra tezaurului si
socotelilor reciproce, Rusia va recunoaste unirea Basarabiei cu Romania. ,,Fira a
fixa o datd, dupd cum informa Diamandy, Litvinov mi-a spus cd fie la Conferinta
statelor limitrofe pentru dezarmare, fie la Viena sau la Berlin, reprezentantul so-
vietic va putea intalni delegatul roman pentru a demara negocierile™.

Reactii

Luand cunostintd de cele comunicate de Diamandy, I. G. Duca i-a cerut minis-
trului roman la Berlin, Constantin C. Nanu (Nano), sa-i comunice direct lui Litvi-
nov, in cazul in care acesta inca se mai afla in capitala germana, sau prin interme-
diul reprezentantei sovietice in Germania céd: 1) Guvernul Romaniei era dispus sa ia
in considerare impreuna cu statele limitrofe Rusiei propunerea Guvernului sovietic
de a participa la o conferintd pentru dezarmarea reciproca; 2) Roménia n-avea nici
o intentie agresiva, in special, fata de Rusia, o dovada fiind declaratia delegatiei ro-
mane la conferinta de la Genova in favoarea unui pact de neagresiune perpetuu; 3)
Guvernul roman considera ca un prim pas spre o conventie a dezarmarilor trebuia
sd fie recunoasterea frontierelor existente; 4) Romania era gata sa poarte tratative
in aceasta chestiune, ca si in alte chestiuni pendinte cu Rusia, ,,pe bazele indicate de
DI Diamandy Dlui Litvinov la intalnirea lor de la Haga™.

Nano i-a transmis lui Litvinov raspunsul Guvernului roman la 15 august, iar
reactia reprezentantului sovietic a fost una de nemultumire: ,Dar acesta e un ras-
puns negativ, declara Litvinov, pentru ca chestiunea recunoasterii frontierelor, fiind
de altfel importanta ca si cea a dezarmadrii, noi nu vom reusi s-o rezolvim decét
abordand toate chestiunile pendinte intre Rusia si Romania. Romania a luat Basa-
rabia fard consimtamantul Rusiei si nu este un tratat ca cel intre Germania si Franta
care a luat Alsacia si Lorena. Aceasta nu inseamna cd Basarabia nu va ramane Ro-
maniei, dar negocierile sunt necesare pentru a rezolva toate problemele si a stabili
relatii normale intre cele doua tdri; guvernul sovietic, dadea asigurari Litvinov, este
gata sa inceapa negocierile”. Nano deducea din discutia cu Litvinov ca acesta nu
acorda o prea mare importantd problemei dezarmadrii, pe care voia s-o abordeze
aparte, fara a se angaja in alte chestiuni care faceau obiectul unor tratative speciale®.

¢ Scrisoarea din 20 iulie 1922 a lui C. Diamandy, Conferinta de la Haga, cdtre I. G. Duca, ministrul
afacerilor strdaine al Romdniei, in ,Relatiile romdno-sovietice. Documente. Vol. I 1917-1934,
Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 184.

7 Telegrama din 8 august 1920 a lui I. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al Romdniei, cdtre
Constantin C. Nanu, Legatia din Berlin, in ,Relatiile romdno-sovietice. Documente. Vol. I 1917-
19347, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 186.

8 Telegrama din 8 august 1920 a lui Constantin C. Nanu, Legatia din Berlin, citre I. G. Duca,
ministrul afacerilor strdine al Romdniei, in ,,Relatiile romdno-sovietice. Documente. Vol. I 1917-
19347, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 188.
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Primind telegrama lui Nano, Duca i-a cerut sa-i comunice lui Litvinov ca
Guvernul romén, avand intentii pasnice, era gata sd discute oricand chestiunea
dezarmadrii cu Guvernul rus. De asemenea, Guvernul roman era dispus si poarte
negocieri cu Rusia in privinta diverselor chestiuni pendinte, dar fiind clar stabilit
cd ,frontierele actuale ale Romaniei sunt in afara discutiilor™.

Pregatirile

Romania a fost invitata la o conferintd preliminard a delegatilor militari
ai statelor limitrofe Rusiei, la Varsovia, din 21 septembrie, pentru a elabora un
punct de vedere comun in ceea ce priveste problema dezarmarii. Conferinta se
reunea dupd vizita din aceeasi lund a maresalului Pilsudski la Sinaia, Roménia fi-
ind reprezentata la Varsovia de generalul N. Petala. Delegatii Estoniei, Finlandei,
Letoniei, Poloniei si Romaniei au adoptat unanim la 23 septembrie un ,,aviz” asu-
pra propunerii sovietice de dezarmare, in care se arata ca: 1) Guvernul sovietic,
fortat de dificultatile economice la reducerea efectivelor militare, a lansat initiati-
va dezarmadrii atat in scopuri propagandistice, cat si in speranta de a reconstitui in
favoarea sa raportul anterior de forte intre armata rosie si trupele statelor baltice
la frontiera occidentald a Rusiei; 2) la conferintd delegatii sovietici vor propune o
reducere importanta a armatelor Estoniei, Finlandei, Letoniei, Poloniei si Roma-
niei in conditiile in care acestea fusesera deja reduse la un minim strict necesar
apardrii teritoriilor lor impotriva Sovietelor. Acest minim de efective nu putea
fi depasit fara a expune existenta lor la riscuri grave de securitate. S-a constatat
cd reducerea fortelor armate putea avea rezultate, dacd la procesul dezarmarii
erau atrase toate statele Europei. Se intrevedeau dificultati insurmontabile pentru
traducerea in practica a propunerii sovietice privind reducerea proportionala a
fortelor armate. S-a convenit ca la conferintd sd se propuna inainte de toate: 1) un
schimb reciproc de declaratii de neagresiune; 2) rezolvarea problemei reducerii
fortelor armate pe baza principiilor care vor fi adoptate de Societatea Natiunilor.

Schimbul de note sovieto-romane.

Guvernul sovietic a reactionat cu ,,cea mai mare neliniste si surprindere” la
raspunsul Guvernului roman cu privire la invitarea sa la conferinta dezarmdrii. In
Nota din 26 septembrie, semnata de comisarul-adjunct pentru afacerile straine,
L. M. Karahan, se mentiona cd autoritétile roméane conditionau participarea lor la
conferintd de recunoasterea drepturilor Roméniei asupra Basarabiei. ,,O asemenea
pretentie nemaiauzitd, se aréta revoltat Karahan, dovedeste ca Romania nu doreste
sd paseascd pe calea asigurdrii reale a pécii cu vecinii sdi, pentru ca este greu de
admis ca cineva s-ar putea gandi serios ca Rusia ar recompensa vreun stat pentru
participarea sa la cauza dezarmdrii prin instrainarea, in favoarea acestuia, a unui
imens spatiu din teritoriul rusesc”. Refuzul Roméaniei de a participa la conferinta

°®  Telegrama din 8 august 1920 a lui Constantin C. Nanu, Legatia din Berlin, cdtre I. G. Duca,
ministrul afacerilor strdine al Romaniei, in ,,Relatiile romdno-sovietice. Documente. Vol. I 1917-
19347, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 188-189.
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pentru dezarmare ,,fara compensatii teritoriale” obliga Guvernul rus si conchida ca
statul roman ar fi fost singura tard dintre cele vecine cu Rusia, care nu voi vrea ,,sa
péseasca pe calea pacii’, urmarind si-si pastreze deplina libertate de mentinere si
intdrire a fortelor sale armate. Mai mult decét atat, drept urmare a refuzului Roma-
niei, Guvernul rus facea responsabil apriori Guvernul romén de toate dificultitile
pe care le putea intampina in efortul sdu ,,pentru cauza dezarmarii’'°.

I.G. Duca s-a ardtat surprins de tonul si interpretérile din nota lui Karahan
privind atitudinea Romaniei fatd de Rusia. Drept dovezi ale atitudinii pasnice a
Romaniei, Duca a invocat initiativa delegatiei romane la conferinta de la Geno-
va de a semna un pact de neagresiune perpetua fatd de Rusia, negocierile de la
Varsovia, precum si raspunsul pozitiv la invitatia lui Litvinov de a lua parte la
conferinta dezarmarii. ,,Dar, in mod firesc, mentiona Duca in nota sa de raspuns,
noi nu putem concepe o dezarmare decét pe o frontierd clar definita si nu putem
consimti sd ludm decizii tot atat de importante in jurul unei frontiere negarantate
impotriva tuturor atentatelor, desi stabilita fara discutii posibile prin drepturile
noastre istorice: prin vointa solemn exprimata a poporului din Basarabia si prin
statutul actual al Europei, cel care a fost consacrat de rezultatele rdzboiului mon-
dial, in care Romania a avut parte de mari sacrificii si suferinte”. In consecint,
Guvernul romén nu putea decat sa reitereze disponibilitatea sa de a colabora la
cauza pacii si dezarmarii, dar, in ceea ce il privea, ,,in conditii logice si normale”
in aceleasi conditii, era dispus sa discute oricand ,,in cel mai larg spirit de conci-
liere” celelalte ,,chestiuni pendinte” intre Rusia si Romania. Ministrul de Externe
sublinia in incheiere dorinta si interesul Romaniei ,,de a trdi in pace si de a resta-

bili relatiile normale si amicale cu toate puterile”'.

Intrevederea Cicerin-Narutowicz

Dupa primirea lui Cicerin la 29 septembrie la Varsovia de ministrul de ex-
terne Narutowicz, ciruia i-ar fi promis sa nu abordeze chestiunea Basarabiei la
conferinta de la Moscova, ministrul roman in capitala Poloniei, Floresco, comu-
nica la Bucuresti cd, in ceea ce priveste atitudinea fatd de Roméania, comisarul
poporului ar fi declarat cd: ,,Acum un an si jumdtate eram gata sa toastam. Acum
situatia e schimbata: ar trebui sd ne mai gandim” (Nous devrion reflechir). Oricat
de enigmaticd ar fi fost vorba aceasta, arata Floresco, Narutowicz avea impresia
cd ,chestiunea Basarabiei pentru Soviete se infitiseaza sub o forma de schimb
si ca tezaurul nostru si ceva pe deasupra ar putea constitui moneda de schimb a
stapanirii noastre asupra Basarabiei nemaicontestate de Soviete”. Insistenta Mi-
nistrului de Externe de a vedea Roménia participand la Conferinta dezarmarii

" Nota din 26 septembrie 1922 a Guvernului RSFS Ruse adresata Guvernului Romdniei privind
conferinta pentru dezarmare de la Moscova, in ,Relatiile romdno-sovietice. Documente. Vol. I
1917-1934”, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 1999, p. 189-190.

' Telegrama din 28 septembrie 1922 a lui I. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al Romdaniei, cdtre
L. M. Karahan, comisarul-adjunct pentru afacerile strdine al RSFS Ruse, in ,Relatiile romdno-
sovietice. Documente. Vol. I 1917-1934”, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 191-192.
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ii intdrea lui Floresco impresia ca Guvernul polonez era ingrijorat de faptul ca
nesolutionarea chestiunii Basarabiei cu Sovietele lasa deschisa ,,0 posibilitate de
conflict intre Romania si Rusia in care ar putea fi tarata si Polonia™.

Narutowicz i repeta lui Floresco cat de incantat ar fi fost sd vada Romania
participand la conferinta de la Moscova, completand ca Cicerin ii spusese cd era de
dorit ca statul roman sa participe la acea reuniune si cd ,,Rusia se angaja pur si sim-
plu sa nu ridice chestiunea Basarabiei”". Duca ii telegrafia scurt lui Floresco, ceea
ce ii declarase si ministrului polonez la Bucuresti, contele Skrzynsky, cd Romania
nu putea merge la Moscova, decat daca Sovietele recunosteau frontiera pe Nistru'.

La nota verbala a lui Narutowicz cu privire la reprezentarea Roméniei de ca-
tre delegatia poloneza la conferinta de la Moscova’’, Duca a solicitat sa se facd in
numele Guvernului roman urmétoarea declaratie: ,,Fideld intentiilor sale pasnice
ca si declaratiilor sale anterioare, Romania este gata sa adere la un pact de nea-
gresiune, dacd acest pact va avea un caracter permanent’”. El nu considera necesar
de aacorda ,,puterile” protocolare sub vreo forma oarecare Guvernului polonez'.
Totodatd, prin intermediul ministrului polonez la Bucuresti, Duca a rugat Guver-
nul Poloniei sd sugereze Sovietelor in cursul reuniunii de la Moscova cd se putea
gasi vreun mijloc de a se ajunge la o intelegere in privinta tezaurului, dacd nu vor
mai pune problema Basarabiei'’.

Un al doilea schimb de note din 27 si 31 octombrie.

La o luna de la nota lui Karahan, intr-o noua nota din 27 octombrie Cicerin
relua teza precum ca Guvernul romén nu era dispus sd ia parte la conferinta de
la Moscova, ,daca Rusia nu va fi de acord cu o compensatie teritoriala sub forma
instraindrii Basarabiei in favoarea Roméniei”. Rusia dorea sd vadd Roménia pre-
zenta la conferinta pentru dezarmare de la Moscova, dar ,tot fara nici un fel de
conditii prealabile™®.

2 Raportul din 5 octombrie 1922 al lui A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, cdtre I. G. Duca,
ministrul afacerilor strdine al Romdniei, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-
1923, f. 61, 63-63 v.

B Telegrama descifratd din 5 octombrie 1922 a lui A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, cditre
Ministerul Afacerilor Strdine al Romaniei, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-
1923, £. 60.

" Telegrama descifrata din 5 octombrie 1922 a lui I. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al Romadniei,
cdtre A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, in ,,Relatiile romdno-sovietice. Documente. Vol. I 1917-
19347, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 193.

5 Copie Notei verbale din 28 octombrie 1922 a Ministerului Afacerilor Strdine al Poloniei cditre
Legatia romdnd la Varsovia, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 83.

16 Telegrama din 31 octombrie 1922 a lui I. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al Romdaniei, cdtre A.
P, Floresco, Legatia de la Varsovia, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 85.

17 Telegrama descifrata din 3 noiembrie 1922 a lui I. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al
Romaniei, citre A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, AMAE, E. 71/1920-1924. Dosare speciale,
d. 62/1922-1923, f. 86.

8 Nota din 27 octombrie 1922 a Guvernului RSFS Ruse adresatd Guvernului Romdniei, in ,Relatiile
romadno-sovietice. Documente. Vol. I 1917-1934”, Editura Enciclopedici, Bucuresti, 1999, p. 194-195.
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in raspunsul sdu din 31 octombrie, I. G. Duca mentiona ca, deoarece rapor-
turile de buna vecinatate presupun o frontiera linistita si respectata de ambele
pérti era de la sine inteles cd hotarul de la Nistru nu putea face obiectul nici unei
contestatii. Neavand nici o intentie de a se prevala de forta armelor fata de marele
sdu vecin, Romania se astepta ca sacrificiile sale din anii razboiului mondial sa
pund punct unui proces provocat prin raptul de la 1812, cauza unor neintelegeri
permanente intre cele doua tari. La invitatia de a participa la conferinta de la
Moscova, Duca raspundea cd nu putea decat sd constate ca depindea doar de
Guvernul sovietic ca Guvernul roman sa ia parte la reuniunea dezarmarii, ca si de
a initia fara intarziere alte negocieri necesare reglérii chestiunilor pendinte intre
cele doui téri. In incheiere Duca isi exprima speranta ci relatiile cu Rusia vor fi
definitiv restabilite®.

Instructiuni pentru intermediarul polonez

La Moscova, Polonia nu putea semna in numele Roméniei un eventual pact
de neagresiune, daca se ajungea pand in acest punct, deoarece pentru un aseme-
nea pas erau necesare ,,deplinele puteri” din partea Guvernului roman care, insd,
ii solicitase Guvernului polonez doar sa facd o declaratie in numele sdu®.

La primirea telegramei de la Bucuresti de contele Skrzynsky, continand de-
mersul lui Duca la conferinta de la Moscova, Narutowicz i-a cerut precizari lui
Floresco in acest sens. Skrzynsky telegrafia de la Bucuresti: ,,Ministrul Afaceri-
lor Straine apeleaza la bunele Dvs. oficii si sé initiati la Moscova, sub o forma
pe care o Veti gasi oportuna, convorbiri asupra subiectului recunoasteri alipirii
(,rattachement”) Basarabiei la Romania. In cazul in care Sovietele vor fi decise
sa recunoasca suveranitatea Romaniei asupra acestui teritoriu, ea nu va mai pre-
tinde restituirea stocului metalic al Bincii Nationale depus la Moscova, exceptie
facidnd obiectele de arta, documentele si arhivele, precum si depunerile persoane-
lor particulare”'. Duca ii confirma lui Floresco cé Skrzynsky ,,a redat foarte bine
rugamintea noastra. Ceea ce noi cerem guvernului polonez este sa facd Sovietelor
o sugestie in sensul indicat pentru a vedea ce vor raspunde. In orice caz, sugestia
va trebui facuta de delegatul polonez la momentul conferintei dezarmarii si nu
inainte™*.

¥ Telegrama din 31 octombrie 1922 a lui I. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al Romdaniei, cdtre
Gh. V. Cicerin, comisarul poporului pentru afacerile strdine al RSFS Ruse, in ,,Relatiile romdno-
sovietice. Documente. Vol. I 1917-1934”, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1999, p. 195-196.

2 Telegrama descifrata din 11 noiembrie 1922 a lui I. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al
Romaniei, cdtre A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale,
d. 62/1922-1923, £. 93.

2 Telegrama descifratd din 9 noiembrie 1922 a lui A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, citre 1.
G. Duca, ministrul afacerilor strdine al Romadniei, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d.
62/1922-1923,£.91-91 v.

2 Telegrama descifratd din 10 noiembrie 1922 a lui I. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al
Romaniei, cdtre A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale,
d. 62/1922-1923,f.91 v.
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In locul contelui Skrzynsky, care nu cunostea limba rusd, Narutowicz a decis
sa-l delege la conferinta de la Moscova ca sef al delegatiei poloneze pe printul
Radzivill, vechiul subsecretar de stat la Ministerul Afacerilor Striine®.

Nota lui Cicerin din 11 noiembrie: Va garantam linistea pe Prut

Cicerin ii raspundea lui Duca la 11 noiembrie ca ,,guvernul rus exprima spe-
ranta cd frontiera pe Prut dintre Rusia si aliatii sai, pe de o parte, si Romania, pe
de alta, nu va mai fi disputatd de catre guvernul roman”. Totodata, el reinnoia
invitatia trimisa deja Guvernului roman de a lua parte la conferinta dezarmarii
de la Moscova, din 30 noiembrie*.

Nota lui Cicerin era emisd in toiul Congresului al IV-lea al Cominternului,
unde autoritdtile romane au fost acuzate cd au arestat si aruncat in inchisoare
direct din sala de sedinte ,intreg congresul partidului” Comunist din Roménia,
numarand ,,cateva sute de tovardsi’, multi dintre care ar fi fost executati, ceea ce
era o deturnare grava a realitatii®.

In legatura cu aceastd Nota a lui Cicerin, prin care Romaniei i se garanta li-
nistea pe ,,frontiera de la Prut” si i se contesta Basarabia, Duca ii telegrafia lui Flo-
resco ca nu va raspunde la un asemenea demers. O copie a Notei sovietice fusese
prezentatd contelui Skrzynsky?. In acelasi sens Duca il informa si pe ministrul
roman la Londra, N. Titulescu®.

La Moscova

Prima intalnire a delegatiilor sosite la Moscova a avut loc in ziua de 1 de-
cembrie, la sediul Narkomindel-ului, cdnd s-a aprobat regulamentul lucrérilor
propus de Litvinov si s-a convenit asupra limbilor de lucru: rusa si franceza si,
daca era cazul, germana. S-a decis constituirea unui comitet general din sefii de-
legatiilor. Spre deosebire de sedintele comitetului care erau inchise, sedintele ple-
nare urmau sa fie publice. Dupa fiecare sedinta trebuia sd se dea un comunicat
de presd. Pentru desfasurarea conferintei a fost pus la dispozitie palatul fostului
ambasador german, contele Mirbach, iar sedintele se tineau chiar in sala in care
acesta fusese asasinat in 1918. La prima sedinta plenara, din 2 decembrie, a fost
invitat corpul diplomatic acreditat la Moscova si circa 40 de jurnalisti. Litvinov

B Telegrama descifratd din 16 noiembrie 1922 a lui A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, cdtre
Ministerul Afacerilor Strdine al Romaniei, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-
1923, f. 101.

2 Nota din 11 noiembrie 1922 a Guvernului RSFS Ruse adresatd Guvernului Romdniei, in ,Relatiile
romadno-sovietice. Documente. Vol. I 1917-1934”, Editura Enciclopedici, Bucuresti, 1999, p. 196-197.

# «IIpaBma», 11 HOsOpst 1922 1.

% Telegrama descifratd din 13 noiembrie 1922 a lui 1. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al
Romaniei, citre A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, AMAE, E. 71/1920-1924. Dosare speciale,
d. 62/1922-1923, f. 94.

¥ Telegrama descifratd din 16 noiembrie 1922 a lui 1. G. Duca, ministrul afacerilor strdine al
Romaniei, cdtre N. Titulescu, Legatia din Londra, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d.
62/1922-1923, . 100.
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a fost ales presedinte al conferintei. Dupa declaratia sa citita in rusa, presedintii
delegatiilor au raspuns in francezd. Divergentele dintre cele patru delegatii si cea
a Rusiei au iesit la iveald de la bun inceput.

Daca delega‘gia rusd insista asupra constituirii neamanate a unui ,,comitet
tehnic” care sa procedeze la examinarea chestiunilor privind limitarea inarmari-
lor, cheltuielile bugetare militare pentru fiecare tard participanta la conferintd, per
om si pentru un an de zile, reducerea trupelor iregulare, neutralizarea zonelor de
frontierd, celelalte patru delegatii nu intentionau sa demareze activitatea inainte ca
chestiunea dezarmarii sa fie fixata intr-un proiect scris de conventie. Ele doreau ca
la inceput sa fie aprobata o conventie asupra asa-zisei ,,dezarmari morale”, prin care
partile semnatare sa se angajeze sa solutioneze de o maniera pasnica toate conflic-
tele ce puteau sd apard intre ele sau sa le supuna unui arbitraj international in cazul
in care nu puteau fi aplanate prin negocieri diplomatice. Prin aceasta reprezentantii
celor patru state, toate membre ale Societatii Natiunilor, urméreau sa determine
Rusia, care nu recunostea inaltul for de la Geneva, sa accepte principiile prevazute
in statutele Ligii. Propunerea Rusiei de a reduce efectivele sale militare cu un sfert
(circa 200 mii de oameni) intr-un an jumatate — doi ani era ,,prea radicald” pentru
»statele-tampon ale Vestului”, in expresia din presa timpului®.

Dupa ce delegatia rusd a fost de acord sa renunte la cererea de a forma ime-
diat un ,,comitet tehnic” si sa discute o propunere de neagresiune si arbitraj, la
4 decembrie delegatia poloneza a depus un proiect al pactului de neagresiune
si arbitraj, sustinut de Estonia, Finlanda si Letonia, iar delegatia rusa a propus
a doua zi un contra-proiect propriu. In sedinta Biroului din 5 decembrie, in
calitatea sa de sef al delegatiei sovietice si de presedinte al conferintei, Litvi-
nov a declarat cd indiferent de rezultatele reuniunii, Rusia a renuntat la folosi-
rea fortei armate ca mijloc de solutionare a conflictelor. ,,Unul din vecinii din
Sud-Vestul Rusiei, mentiona Litvinov, ocupa incd pand in prezent teritoriul sdu
si refuza de a purta negocieri cu Guvernul rus pentru a rezolva pe cale pasnica
aceasta chestiune teritoriald. In pofida acestui fapt, Rusia n-a luat nici o masura
si nu-si propune sa transeze acest diferend cu forta armata. Inci odati, sublinia
Litvinov, dragostea pentru pace a Guvernului sovietic e ilustrata aici nu numai
de asigurari verbale, dar si de actiune. Nici o declaratie nu va putea distruge
aceste fapte”. Spusele lui Litvinov au fost apreciate la conferinta, inclusiv, de
delegatul polonez Lukasievicz care a luat act de faptul ca Rusia nu se gandea sa

# Declaratiile prim-delegatului Finlandei la conferinta dezarmdrii de la Moscova, C. Enckell,
ziarului ,, Hufvudstadsbladet”, din 17 decembrie 1922, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale,
d. 62/1922-1923, f. 152-156; Problema dezarmarii era dezbétutd, cu incepere din 6 decembrie, la
o conferinta a tdrilor central-americane, la Washington; ea era in atentia Societatii Natiunilor si
a unor congrese internationale de la Haga, dupd cum se preciza intr-un articol de fond din ziarul
suedez ,,Dagens Nyheter”, din 16 decembrie 1922 (AMAE, E. 71/1920-1924. Dosare speciale, d.
62/1922-1923, f. 139-140).

¥ Protocole de la seance du Bureau de la Conference du 5 decembre 1922, AMAE, F. 71/1920-1924.
Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 228.
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atace statele cu care era in relatii de pace, ca si cu cele cu care inca nu incheiase
tratate de pace™.

Problema disputei teritoriale ruso-roméne a reaparut la discutarea principiu-
lui arbitrajului. In numele delegatiei sovietice, V. Kopp, vechi reprezentant al Sovie-
telor la Berlin, care il inlocuia pe Litvinov in lipsa acestuia, a declarat ca Rusia, care
nu era membrad a Societatii Natiunilor, nu putea accepta teza din proiectul polonez
al pactului de neagresiune, ce facea referire la statutul Societatii. Kopp a mentionat
cd, dar fiind ,,diferendul ruso-roman”, Rusia nu putea sustine punctul de vedere al
delegatiei letone potrivit cdruia conflictele teritoriale existente trebuiau supuse ar-
bitrajului. ,,Daca Romania, spunea Kopp, nu va considera posibil sa adere la tratat
in conditiile stabilite, ea nu va adera si tratatul nu va avea importanta decat pentru
tarile care il vor semna”. Kopp se arata convins ca (art. 6 din) proiectul rusesc era
clar si putea satisface interesele tuturor delegatiilor. Lukasievicz observa ci scopul
conferintei nu era de a solutiona litigiile dintre Polonia si Lituania sau dintre Rusia
si Romania, ci de a impune un mijloc de a evita tragedia razboaielor*.

In sedinta Biroului conferintei din 7 decembrie Litvinov a explicat ci pro-
iectul rus al pactului acorda Romaniei posibilitatea de a adera la tratat, cu asenti-
mentul celorlalte Parti Contractante®.

In sedinta din a doua zi a fost definitivat, intre altele, si art. 1 care prevedea:
JInaltele Pérti Contractante se angajeazd solemn si se abtind de la toate actele
de agresiune armata pe teritoriile respective, fixate prin tratatele de pace sau alte
acorduri prevazand frontierele, incheiate intre tarile limitrofe, intrucat (en tant
que) aceste tratate similare vor exista deja si conform status quo-ului actual, pana
cand tratatele de pace sau alte acorduri fixdnd frontierele nu vor fi incheiate”
Articolul era insotit de o remarcd, in redactia delegatiei letone, completatd cu
observatiile printului Radziwill si ale lui Kopp, conform careia adoptarea art. 1
nu putea fi interpretatd ,,ca o recunoastere juridicd a status quo-ului’, in cazul in
care acesta era contestat de una din Partile Contractante®.

In final, au fost ficute doua declaratii: cea a Estoniei, Finlandei, Letoniei si
Poloniei, din 11 decembrie, si cea a Rusiei, expusa de Litvinov in sedinta de in-
chidere, din 12 decembrie.

Cele patru delegatii unite ardtau cd ar fi fost exagerat sa se creada ca ele im-
preuna cu Rusia, de multe ori mai mare decét toate celelalte la un loc, ar fi putut
solutiona in céteva zile problema extrem de complexa a limitarii armamentelor.

* Protocole de la seance du Bureau de la Conference du 6 decembre 1922, AMAE, F. 71/1920-1924.
Dosare speciale, d. 62/1922-1923, £. 253.

1 Protocole de la seance du Bureau de la Conference du 6 decembre 1922, AMAE, F. 71/1920-1924.
Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 261.

2 Protocole de la seance du Bureau de la Conference du 7 decembre 1922, AMAE, F. 71/1920-1924.
Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 271.

3 Articles du Traite de nonagression er d'arbitrage definitevement adoptes a la seance du Bureau de
la Conference du 8 decembre 1922, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f.
295, 297.
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Delegatia rusa preconiza reducerea tuturor armatelor térilor limitrofe cu un sfert
din efectivele lor militare existente in 1922 si stabilirea unei cifre bugetare unice
(per capita) pentru fiecare ostas, ceea ce nu tinea cont de situatia concreta din
celelalte tari, putand sa le afecteze grav capacitatea de apdrare. Delegatia rusd a
conditionat semnarea tratatului de neagresiune de incheierea intelegerii de re-
ducere a armamentelor. ,,Metoda aritmetica” de rezolvare a problemei inarmari-
lor, propusa de delegatia rusa, era inadmisibild pentru cd era in contradictie cu
principiile justitiei si reciprocitatii. Delegatiile unite, dimpotriva, considerau ca
pacea si securitatea constituiau conditia indispensabila a limitarii inarmarilor,
propunand Rusiei incheierea unui pact de neagresiune si solutionarea tuturor
conflictelor prin institutia arbitrajului international®.

La 12 decembrie, Litvinov a propus, mai intai, convocarea unei noi sedinte
plenare a doua zi, insa propunerea sa a fost respinsa. Regretdnd ca nu era prezenta
presa, Litvinov ,,a dat citire cu voce joasa unei lungi declaratii pregatite din timp,
cerand ca proiectul celor patru delegatii sé fie retras™. El imputa delegatiilor tarilor
limitrofe cu Rusia ca nu apreciau cd Guvernul rus acceptase sd reducd armata cu un
sfert si chiar mai mult, fard a tine cont cd Romania, care evita si stabileasca relatii
normale cu Sovietele si care se afla in raporturi stranse cu Polonia, nici nu fusese
prezenta la conferinta. ,,Delegagia rusa, incerca sa inventeze un pretext Litvinov, nu
poate semna tratatul de neagresiune si de arbitraj cu tarile reprezentate aici de Dele-
gatiile unite nu pentru cd ar gasi prevederile tratatului si angajamentele care decurg
din el inacceptabile pentru sine. Din contra, ea a tins sd extinda si sd imprime mai
multd rigoare acestor angajamente reciproce. Dar ea nu crede si nu poate crede in
posibilitatea credrii unei atmosfere de incredere mutuald prin semnarea unor sim-
ple declaratii si decizii formale [...]. Ea nu-si va pune semnatura sub niste fraze care
ascund lipsa unei cauze reale si vointa obstinata de a se abtine de la aceastd cauzd™.
Frazele zornaitoare ale reprezentantului de varf al Narkomindel-ului aveau meni-
rea de a masca inapetenta pentru semnarea unui pact de neagresiune a conducerii
bolsevice, care tocmai finaliza proiectul de unificare a tuturor republicilor sovietice
ca o etapa noua spre revolutia mondiald. Deoarece solicitarii lui Litvinov ca cele

* Declaration des Delegations de ' Estonie, de la Finlande, de la Letonie et de la Pologne a la seance du
11 decembre 1922, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 336-339; Rusiei i
s-a propus: 1) semnarea pactului de neagresiune si arbitraj, mai ales cd articolele principale fuseserd
agreate de toate partile; 2) mentinerea cifrelor privind efectivele militare comunicate de delegatii
pentru anul 1923; 3) formarea, in faza post-ratificare a pactului, a unei comisii a expertilor militari
care sd identifice mijloacele necesare solutiondrii echitabile a problemei reducerii fortelor terestre
si maritime; 4) la demilitarizarea zonelor de frontiera si se tina cont de particularitatile fiecarei tari
aparte (Declaration des Delegations de |'Estonie, de la Finlande, de la Letonie et de la Pologne a la
seance du 11 decembre 1922, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-1923, . 339).

¥ Declaratiile prim-delegatului Finlandei la conferinta dezarmdrii de la Moscova, C. Enckell,
ziarului ,, Hufvudstadsbladet”, din 17 decembrie 1922, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale,
d. 62/1922-1923, f. 158-159.

% Declaration de la Delegation Russe a la seance de la Conference du 12 decembre 1922, AMAE, E
71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-1923, f. 370-371.
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patru delegatii unite sa-si retraga proiectul propus in ajun nu i s-a dat curs, lui nu
i-a ramas decat sa regrete cd in circumstantele create conferinta ajunsese intr-un
impas, incetdndu-si activitatea®.

Discutiile printului Radziwill cu Litvinov

La intoarcerea printului Radziwill la Varsovia, Floresco a aflat detalii impor-
tante despre discutiile sale, trei la numadr, cu Litvinov privind chestiunea Basa-
rabiei. La o prima discutie, Radziwill ii spunea lui Litvinov cd Polonia isi dorea
mult ca divergentele dintre Rusia si Romania sd fie depasite. Litvinov declara ca
si Rusia isi dorea sa ajungd la o intelegere cu Roménia. La cuvintele prim-delega-
tului polonez precum cd Romania ,,n-ar admite nici odata vreo discutie asupra
Basarabiei, acest teritoriu apartinandu-i astazi in virtutea dreptului istoric, etnic,
international si a dreptului de libera dispunere de sine”, comisarul-adjunct pentru
afacerile strdine a raspuns cd ,,nici Rusia n-ar admite excluderea acestei chestiuni
din negocierile eventuale intre ambele tari. Rusia nu putea sd admita ca Aliatii
sa dispuna de un teritoriu ce-i apartine. Este la mijloc o chestiune de méandrie
nationald asupra cdreia nu poate incapea discutiune”. Dacd ,,aceste vorbe fusesera
schimbate in treacat”, a doua convorbire a fost initiata de Litvinov insusi. Pre-
sedintele delegatiei ruse la conferinta l-a invitat pe Radziwill la el, anuntandu-1
cd ,,s-ar bucura de a vedea Polonia servind ca intermediara intre ambele tari, ca
profitd tocmai de acest prilej pentru a-i spune cd prezenta simultana la Lausanne
a Domnului Ministru Duca si a lui Cicerin ar putea inlesni convorbirile dintre
Rusia si Roméania (? - n.a.), ca crede a sti ca Cicerin ar fi foarte dispus la aceas-
ta (?! - n.a.)”, rugandu-1 sa transmita mesajul sau Legatiei romane la Varsovia
pentru Guvernul de la Bucuresti. Cu prilejul celei de-a treia discutii cu Litvinov,
Radziwill a incercat sa afle care ar fi ,,conditiunile intelegerii” cu Romania. Litvi-
nov i-a raspuns textual: ,,Nu meritd sa vorbim despre aceasta. Acum nu as putea
sa va spun decat despre maximumul pretentiilor noastre. Acest maximum va fi
plebiscitul (in Basarabia — n.a.)”. La obiectia printului ca Romania ,,nici odata nu
s-ar invoi la aceasta, cu armata ei, cu autoritatile ei, cu suveranitatea ei in fiinta
pe acest teritoriu”, Litvinov a raspuns ca ,,n-ar cere Romaniei si-si retraga nici
armata, nici autoritati[le], ci s-ar multumi cu controlul si supravegherea unei Co-
misiuni interaliate” Dupa cele trei discutii cu Litvinov, principele Radzivill ii spu-
nea lui Floresco ca ajunsese la concluzia ca ,,soarta Basarabiei pare a fi pecetluita
pentru Soviete, dar ca aceastd Provincie ar putea face un obiect de precupetire in
gandul lor si cd foloase de ordin material cum ar fi tezaurul, oare-cari avantagii
de navigatiune pe Nistru etc., ar fi pretul inmormantarii chestiunei Basarabiei™®.

¥ Declaratiile prim-delegatului Finlandei la conferinta dezarmdrii de la Moscova, C. Enckell,
ziarului ., Hufvudstadsbladet”, din 17 decembrie 1922, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale,
d. 62/1922-1923, f. 159.

*  Raportul din 24 decembrie 1922 al lui A. P. Floresco, Legatia de la Varsovia, catre I. G. Duca,
ministrul afacerilor strdine al Romdniei, AMAE, F. 71/1920-1924. Dosare speciale, d. 62/1922-
1923, f. 146-147 v.
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Concluzii

Asadar, ce efecte si ce consecinte a produs neparticiparea Romaniei la confe-
rinta de la Moscova? In primul rand, esecul conferintei a scos in evidenta diver-
gente principiale intre Soviete si trile limitrofe in ceea ce priveste convietuirea
pasnica in Estul Europei. Daca pentru guvernele de la Reval, Helsingfors, Riga si
Varsovia, ca si de la Bucuresti, un angajament pentru dezarmare si pace trebuia
sd ia forma unui pact de neagresiune, pentru Soviete, care lucrau in secret la
planurile revolutiei mondiale, deci, la ddramarea echilibrului postbelic, un ase-
menea act juridico-politic era doar un petec de hartie lipsit de relevanta. Tribuna
conferintei de la Moscova a fost folosita de diplomatia rosie in scopuri propagan-
distice, pentru a se face auzitd in lume, a incerca sa-si compromita adversarii si a
grabi recunoasterea internationala a Rusiei. Solidara cu cele patru tari limitrofe
Rusiei, Roménia a anticipat cu precizie obiectivele urmarite de Soviete si si-a pro-
pus sd sondeze, prin intermediul aliatului polonez, posibilitatea detensionarii si
normalizarii relatiilor cu Guvernul rus, cu conditia recunoasterii frontierelor sale
rasdritene si intentia de a renunta la tezaurul sechestrat la Moscova. Sovietele,
insd, au lansat, tot atunci, mai multe semnale contradictorii si mesaje extrem de
ostile in ceea ce priveste disponibilitatea lor pentru o intelegere cu Guvernul de
la Bucuresti. In aceste circumstante, neparticiparea Romaniei la conferinta de
la Moscova, o suta de ani in urma, n-a putut inviora atmosfera dintre cele doua
state vecine, iar de la avertismentul lui Litvinov precum cé Sovietele vor cere un
plebiscit in Basarabia pana la punerea acestei cerinte pe tapet la conferinta ru-
so-romana de la Viena din martie-aprilie 1924 nu va fi decit un singur pas. La un
secol de atunci, riméne, totusi, o intrebare, daci conferinta de la Moscova a oferit
o0 ocazie, mai mult sau mai putin potrivitd, pentru un inceput de normalizare a
raporturilor ruso-romane, o ocazie care putea fi verificatd fata in fata cu vecinii
de peste Nistru, si nu numai prin intermediari.
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PERCEPTII ALE PERICOLULUI BOLSEVIC
LA FRONTIERA DE VEST A ROMANIEI
IN PERIOADA INTERBELICA

At the western border of Romania, the communist-Bolshevik ideology made its
presence felt at the end of 1918 on the Hungarian chain, in the conditions of ideologi-
cal turmoil of this type generated by the Bolshevik socialist group in Budapest formed
around Kun Béla. In Oradea there was a socialist group even before the First World
War. Its leader was Katz Béla in the fall of 1918.

Bolshevik ideas were often spotted in the county in the immediate future, facili-
tating the formation of a fairly important communist group throughout the interwar
period. At the end of 1919, the socialist leader Eugen Rozvany, recently returned from
the front, a member of the Socialist Party of Transylvania and Banat, made his pres-
ence felt in Oradea. He joined the communist movement in 1920, where he held an
important position until his departure to the USSR in 1932, placing himself at the head
of the Bihor and even national communist movement. He was the one who seriously
imprinted the communist movement in Bihor and beyond. Breiner Bela was added
immediately. Along with them, new leaders were formed who turned to communism
in a very short time, such as Sandkovitz Sandor (Alexandru Sencovici) and Mogyoros
Sandor (Alexandru Moghioros).

Oradea and Bihor played an important role in the national communist move-
ment. This is demonstrated by the fact that after the Second Congress of the Com-
munist Party of Romania, held in 1922, the communist movement in the country was
organized into eight regional secretariats. One of them was in Oradea.

The Communist Party of Romania, the Bihor county organization, was a politi-
cal structure overwhelmingly dominated in the interwar period, as can be seen, by
members of the Hungarian and Jewish communities. They made the law in the or-
ganization, and if someone did not agree with its conduct, he was quickly shot dead.
This is also the case of Eugen Rozvany, who, when he had a different position from the
local communists on “the self-determination of the peoples of imperialist Romania’,
he supported the idea of the Romanian national state, was unmasked, removed from
the party, whose fate was sealed.

Keywords: communism, Bihor, western border, interwar period.

*  Gabriel Moisa, profesor universitar, doctor in istorie, decanul Facultatii de Istorie, Relatii Inter-

nationale, Stiinte Politice i Stiintele Comunicarii, Universitatea din Oradea.
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Ideologia comunist-bolsevica si-a facut simtita prezenta in Bihor inca la sfar-
situl anului 1918 pe filiera budapestana, in conditiile fraimantarilor ideologice de
acest tip generate de grupul socialist bolsevizat din jurul lui Kun Béla. In Oradea
exista un grup socialist incd inainte de Primul Razboi Mondial. Liderul sau era,
in toamna anului 1918, Katz Béla.

Ideile bolsevice au fost adesea reperate pe teritoriul judetului in perioada
imediat urmadtoare, facilitaind constituirea unui grup comunist destul de im-
portant in anii interbelici'. La sfarsitul anului 1919 in Oradea si-a facut simtita
prezenta liderul socialist Eugen Rozvany, recent revenit de pe front>, membru al
Partidului Socialist din Transilvania si Banat. El a intrat in miscarea comunista
inca din 1920, unde a ocupat un loc important pand la plecarea sa in URSS in
anul 1932, plasandu-se in fruntea miscérii comuniste bihorene si chiar nationale.

In aceeasi perioadi, in oras mai activau cativa lideri socialisti care au devenit
lideri ai migcarii comuniste in urmatorii ani. Intre acestia il amintim pe Breiner
Béla, nascut la Oradea in 13 februarie 1896, participant la revolutia bolsevica
condusa de Kun Béla si membru al batalioanelor rosii maghiare care au luptat
impotriva armatei roméne in primavara anului 1919, in perioada in care aceasta
elibera Bihorul si alte parti ale Transilvaniei. De altfel, intr-una dintre aceste
confruntdri a si cazut prizonier. La moartea sa, survenita in anul 1940, ziarul
Scdnteia sublinia apasat acest moment, mentiondnd cd Breiner Béla a luptat
»incd de la inceput in primele rinduri ale Armatei Rosii din Ungaria Sovietica
pentru apararea patriei proletare impotriva interventiei criminale a bandelor
imperialiste. In lupta cu armata imperialistd roména el cade prizonier in mainile
imperialistilor romani. Insa el reuseste si fuga din captivitate»’. Era o dovadi a
modului in care comunistii vedeau evenimentele din 1918-1919 si crearea statu-
lui national romén.

Personalitatea cea mai importantd a fost insa cea a lui Eugen Rozvany. Dupa
numai citeva luni din momentul sosirii la Oradea, in februarie 1920, acesta s-a
mutat la Cluj intrucat fusese ales secretar insarcinat cu problemele organizatiilor
socialiste provinciale in cadrul Partidului Socialist din Transilvania si Banat*. Cu
toate acestea, a fost adesea prezent la Oradea cu diverse ocazii, cum a fost in cam-
pania electorala din mai-iunie 1920 pentru alegerile parlamentare generate de

! A se vedea Gabriel Moisa, Noiembrie 1918-aprilie 1919 o prioadd agitatd din istoria Bihorului,
in Vasile Ciobanu, Sorin Radu (coordonatori), Unirea din 1918 act fundamental al istoriei Ro-
mdniei, Sibiu, 2009, p. 123-135; Idem, Clarificdri ideologice si nationale la socialistii romdni din
Ungaria, Transilvania si Banat in toamna-iarna anilor 1918-1919, in vol. Gheorghe Buzatu. In
memoriam, coordonatori Marusia Cirstea, Sorin Liviu Damean, Lucian Dindirica, Targoviste,
2014, p. 346-352; Gabriel Moisa, Pozitia socialistilor romani din Ungaria, Transilvania si Banat
fatd de revolutia maghiard din 1919, in Crisia, 2004, p. 221-227.

*  Tuliu, Szikszay, Marin Popa, Ion Bulei, Eugen Rozvan, Editura Politica, Bucuresti, 1971, p. 48.

*  Scanteia, 24 martie 1940, p. 3.

* Tuliu Szikszay, Marin Popa, Ion Bulei, op.cit. p. 49.
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ciderea guvernului Al. Vaida Voevod in martie 1920°. In perioada premergatoare
scrutinului, grupul socialist orddean a organizat mai multe adunari publice la
care a fost prezent si el. Una dintre cele mai mari a avut loc la 25 aprilie 1920°. Cu
acest prilej a tinut §i un discurs, unde a anuntat ca va candida pentru Adunarea
Deputatilor in circumscriptia electorald Marghita. Desi a fost de mai multe ori
prezent in circumscriptie, acesta nu a fost ales deputat’.

Grupul socialist bihorean era controlat de Eugen Rozvany si Breiner Béla.
Alaturi de ei s-au format noi lideri care au virat spre comunism in foarte scurt timp,
precum Szenkovitz Sandor (Alexandru Sencovici) si Mogyorés Sandor (Alexandru
Moghioros). Dintre social democratii cu state mai vechi in partid, activau la Ora-
dea Emil Bosormény si Iosif Hiibsenberger. La 15-18 august 1920, la Cluj, a avut
loc Congresul Partidului Socialist din Transilvania si Banat®. Acolo au fost prezenti
lideri socialisti din Bucuresti in frunte cu Gheorghe Cristescu, cel care urma sa de-
vind primul lider al Partidului Comunist din Roméania. Unii dintre participanti, int-
re care si Eugen Rozvany, au ajuns la concluzia ca miscarea socialiata din Romén-
ia trebuie sa se afilieze bolsevismului sovietic’. La incheierea lucririlor, a fost ales
membru al Comitetului Executiv al Partidului Socialist din Transilvania si Banat si
reprezentant al acestuia la viitorul congres al Partidului Socialist din Romania, care
trebuia s voteze afilierea la Comintern sau Internationala Socialista. In ultima zi au
mai fost nominalizati cei doi reprezentanti ai Partidului Socialist din Transilvania si
Banat care sd facd parte din delegatia socialistilor romani care urma s plece in Ru-
sia sovietica pentru a-si oferi serviciile Moscovei si a deveni sectie a acestei structu-
ri comuniste supranationale. Alaturi de Eugen Rozvany a fost nominalizat si Ion
Flueras. De altfel, in momentul nominalizarii acestia erau pe drum spre Oradea,
de unde aveau sa treaci in Cehoslovacia, Austria, iar de acolo in Germania, Suedia
pentru a ajunge in Rusia. Agentii Sigurantei au raportat aceasta situatie, afirmand
ca Ion Flueras si Eugen Rozvany au parasit Clujul in directia Oradea Mare pentru a
pleca apoi pe traseul indicat la Moscova si a lua parte la Congresul Internationalei
a [II-a Comuniste (Comintern)'. Era acelasi traseu controlat de agentii Moscovei
din Romaénia si care a fost utilizat apoi de multi comunisti in intreaga perioada
interbelica pentru a pleca in Uniunea Sovietica'’.

Din grupul care s-a deplasat la Moscova la sfarsitul lunii august 1920 au facut par-
te Gheorghe Cristescu, Constantin Popovici, Eugen Rozvany, Ion Flueras, Alexandru

> Ion Mamina, lIoan Scurtu, Guverne si guvernanti 1916-1938, Bucuresti, Editura Silex, 1996, p.

35-36

Tribuna socialistd, 1 mai 1920, p. 1-2.

Tuliu Szikszay, Marin Popa, Ion Bulei, op.cit. p. 52.

Sorin Radu, Ion Flueras (1882-1953) social-democratie si sindicalism, Targoviste, Editura Cetatea

de Scaun, 2012, p.100 (in continuare Sorin Radu, Ion Flueras...)

°  Tribuna socialistd, 29 august, 1920, p. 3.

1 Sorin Radu, Ion Flueras..., p. 101-102.

' Stelian Ténase, Clienti lu’ tanti Varvara. Istorii clandestine, Bucuresti, Editura Humanitas, 2005,
p. 165-199
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Dobrogeanu-Gherea si David Finkelstein-Fabian. Interesant este faptul ca la negocie-
rile de afiliere la Comintern a lipsit Ion Flueras care, pe motiv cé facuse parte din Con-
siliul Dirigent si participase activ la actul de la 1 Decembrie 1918, a fost trimis acasa
intrucat era incompatibil cu una dintre conditiile afilierii la Comintern referitoare la
dreptul proletariatului de a se separa de statele nationale, daca doresc acest lucru*.
Eugen Rozvany s-a intors in tard, iar la Cluj a ajuns in 19 ianuarie 1921. Din
acest moment a militat deschis pentru transformarea socialistilor romani in comu-
nisti, dupa modelul sovietic. In aceste conditii a intrat in coliziune cu liderii socialis-
tilor transilvineni precum Ion Flueras si Iosif Jumanca care nu vedeau cu ochi buni
transformarea socialistilor romani in marxisti”’. Eugen Rozvany a plecat din fruntea
organizatiei socialiste din Transilvania si Banat. El a participat totusi la lucrérile Con-
siliului General al Partidului Socialist si al Sindicatelor din 30 ianuarie-3 februarie
1921, care urma sé pregateasca viitorul Congres al Partidului Socialist unde avea sé se
aleaga calea de urmat. La lucrarile Consiliului s-a lansat ideea intrarii in Comintern,
idee care trebuia transpusi in practicd printr-o decizie a viitorului congres. In acest
fel s-a deschis calea spre bolsevizarea socialistilor romani. Acest lucru se va produce
la Congresul Partidului Socialist din 8-12 mai 1921, cand cea mai mare parte a celor
prezenti au votat afilierea la Comintern. In acest fel s-a produs sciziunea in miscarea
muncitoreascd din Romania. O mare parte a delegatilor la congres a fost arestata de
autoritdti care erau informate de directia in care urma sd mearga miscarea socialista,
devenita comunista, din Romania. Printre cei arestati a fost si liderul comunist ora-
dean Eugen Rozvany. El a fost eliberat in iunie 1922, asemeni celorlati arestati'“.
Oradea i Bihorul au jucat un rol important in miscarea comunista nationald.
Acest lucru este demonstrat de faptul cd dupa cel de-al II-lea Congres al Parti-
dului Comunist din Romania, desfisurat in 1922, miscarea comunista din tard a
fost organizata in opt secretariate regionale. Unul dintre acestea era la Oradea®.
Dupa un periplu brasovean si clujean, in octombrie 1923 Eugen Rozvany a
revenit in Oradea. In jurul sdu a construit un grup comunist destul de consistent,
format intre altii din Breiner Béla, Sandor Ullman, Jén6 Kovacs, Miklos Gyar-
mati, Francisc David, Szenkovits Sandor si Armin Reder cu care a organizat o
serie de actiuni. Pana la sosirea lui Eugen Rozvany la Oradea, Breiner Béla a fost
elementul catalizator al miscarii comuniste locale®.
In anul 1924, Partidul Comunist din Romania a fost scos in afara legii'”. Chiar
daca nu mai puteau activa in cadrul Partidului Comunist din Roménia, comunistii
s-au manifestat plenar in cadrul unor structuri controlate de ei, precum Blocul

12 Marin C. Stanescu, Moscova, Cominternul, Filiera comunistd balcanicd si Romania (1919-1944),
Bucuresti, Editura Silex, 1994, p. 19.

B Tuliu Szikszay, Marin Popa, Ion Bulei, op.cit. p. 57.

1 Ibidem, p. 69.

5 File din istoria U.T.C., Bucuresti, Editura Politicd, 1971, p. 116.

16 Scanteia, 24 martie 1940, p. 3.

7 Adevarul, an 37, nr. 12.420, 25 iulie 1924, p. 2.
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Muncitoresc-Taranesc. Acesta a fost infiintat in 1925 si a fost foarte activ in Oradea
si Bihor. Altd organizatie a fost Sindicatele Unitare. Existenta Blocului Muncitoresc-
Taranesc este certificata printr-un comunicat publicat in Facla, ziarul stangist con-
trolat de N.D.Cocea, in data de 28 octombrie 1925, semnat de Eugen Rozvany si
Ludovic Czeller®, in contextul pregitirii campaniei electorale pentru alegerile co-
munale din Bihor, din februarie 1926. Tnﬁin‘garea Blocului Muncitoresc Tardnesc,
organizatie legald controlatd de comunisti, a fost, spunea Eugen Rozvany, o con-
secinta a ,,politicii reactionare a guvernelor conduse de generalul Averescu si I.I.C.
Brdtianu, care au desfiintat existenta legald a unui partid revolutionar de clasd’®.

Congtienti cd singuri nu vor putea reusi, cu prilejul alegerilor comunale din
februarie 1926, liderii Blocului Muncitoresc-Taranesc in frunte cu Eugen Rozvany,
au intrat intr-un cartel electoral numit Blocul opozitiei unite alaturi de Partidul
National, Partidul Taranesc, Partidul Poporului si Organizatia Sionista. Din cele 26
de persoane de pe lista pentru alegerile din Oradea, 13 erau reprezentanti ai Blocu-
lui Muncitoresc Térdnesc. Cu acest prilej, Eugen Rozvany a fost foarte activ si acid
in discursurile sale®. Lista Blocului opozitiei unite a fost declarata castigatoare si
chiar daca alegerile s-au repetat, rezultatul a ramas acelasi. In acest context, in consi-
liul comunal Oradea au intrat 8 reprezentanti ai Blocului Muncitoresc-Téaranesc.
Acestia au fost: Eugen Rozvany, Ludovic Czeller, Ioan Pelle, Nicolae Niculescu,
Dezideriu Szanto, Friederich Gembatz, Alex Szabd, losif Hiibschenberger?, toti
membri ai grupului comunist orddean. Rezultatul a fost remarcabil, deoarece la
nivelul intregii tari intrasera in consiliile comunale doar 27 comunisti incadrati in
Blocul Muncitoresc-Téaranesc. Oradea avea 8 dintre acestia, iar cate unul la Marghi-
ta, Salonta, Tileagd®. Cei opt reprezentanti ai comunistilor din Consiliul comunal
Oradea, dintr-un total de 30 consilieri, alcituiau o fortd de luat in seama. Dealtfel
acestia au si emis dorinta ca primarul sé fie ales dintre ei, nominalizindu-1 in acest
sens pentru aceastd functie pe Eugen Rozvany. Mai candidau Aurel Lazdr, Gelu
Egri si Stefan Séos. Spre surprinderea generala cele mai multe voturi le-a obtinut
comunistul Eugen Rozvany, 7 voturi, urmat de Aurel Lazar si Stefan Séos cate 6 si
Gelu Egry 5. Situatia era de neconceput si, la interventia Ministerului de Interne,
Consiliul comunal a fost dizolvat, fiind numitid o Comisie interimara alcatuita din
11 persoane in frunte cu Gheorghe Popa. In noua comisie nu s-a mai regisit nici un
reprezentant al comunistilor din Blocul Muncitoresc Taranesc.

In calitate de lider al comunistilor orddeni si bihoreni, Eugen Rozvany a luat
decizia de a participa i la alegerile parlamentare din vara anului 1926. Lista comu-

8 Facla, 2 noiembrie 1925, p. 3.

¥ Dezrobirea, nr. 1., 4 aprilie 1926, p. 1-2.

2 Tribuna, nr. 13, 28 martie 1926, p. 3.

2 Ton Zainea, Economie si societate in Bihor (de la Marea Unire la Dictatul de la Viena), Oradea,
Editura Universitatii din Oradea, 2007, p. 266.

2 Tuliu Szikszay, Marin Popa, Ion Bulei, op.cit. p. 86.

2 Tribuna, nr. 18, 2 mai 1926, p. 5.
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nista, sub sigla Blocului Muncitoresc Tardnesc, a fost depusa simbolic la Tribunal la
8 mai 1926 cand se implineau cinci ani de la debutul congresului de constituire a Par-
tidului Comunist din Romania. Grupul comunistilor bihoreni avea mari sperante
ca vor obtine un rezultat foarte bun la nivel judetean, avand in vedere rezultatul de
la alegerile comunale din februarie 1926. Se estima ca vor obtine in Bihor 20% din
voturi fard campanie electorala, iar daca vor fi lasati sa-si organizeze adundri po-
pulare vor putea obtine si mai mult**. In Bihor Blocul Muncitoresc Taranesc a obti-
nut un scor electoral bun, peste 9.000 de voturi, dintr-un total de 39.273 la nivelul
intregii tari®. Rezultatul mult sub asteptari la nivel national I-a pus pe liderul comu-
nistilor bihoreni in contradictie cu liderii nationali acuzdndu-i pe acestia de lipsa
de combativitate, mai ales cd in Bucuresti listele Blocului Muncitoresc-Tardnesc
obtinusera doar 630 voturi. Acuzele erau reciproce, Eugen Rozvany fiind acuzat la
rindul sdu de intelectualism si reformism. In aceste conditii, el a transmis, la 30 mai
1926, conducerii centrale bucurestene a Blocului Muncitoresc Tardnesc o scrisoare
in care isi anuntd demisia din functia de membru supleant al conducerii centrale
a formatiunii, precum si din cea a sectiei bihorene a aceleiasi structuri®. Demisia
i-a fost refuzata, iar el a continuat s activeze in miscarea comunistd oradeana. La
alegerile parlamentare din iulie 1927, din totalul celor 66.465 de voturi exprimate,
comunistii grupati in Blocul Muncitoresc Taranesc au obtinut 5.203 voturi, adica
7,3%%, iar la cele din 1928 Blocul Muncitoresc Térdnesc a obtinut si mai multe vo-
turi, 7.332 reprezentand 8,7% din total®®. Lista Blocului a fost compusa din Eugen
Rozvany, Toszer Jozsef, Munkacsi Samuel, Ullman Sandor, Csordas Janos, Kriszan
Janos, Almasi Lajos, Kosztin Gabor si Boldizsar Imre®.

Succesele comunistilor locali au contribuit la o foarte bund pozitionare a lide-
rilor lor in ierarhia Partidului Comunist din Romaénia. Astfel, Eugen Rozvany a fost
membru supleant al conducerii centrale a Blocului Muncitoresc Térdnesc, Breiner
Béla era ales in 1926 membru al Comitetului Central al Partidului Comunist din
Romania®, in timp ce Haia Lifschitz a fost aleasa secretara a Comitetului Central al
Uniunii Tineretului Comunist din Romania®.. In 1929, in cadrul Uniunii Tineretu-
lui Comunist din Romania isi va face intrarea i Mogyoros Sandor (Alexandru Mo-
ghioros), ndscut la Salonta in anul 1911. In 1930 el a fost trimis la studii la Moscova
la scoala de cadre a Cominternului, devenind unul dintre agentii cominternisti de
primd importanta din Romaénia, dupa reintoarcerea lui in tard, in 1931. La putin

#* Tuliu Szikszay, Marin Popa, Ion Bulei, op.cit. p. 92.

» Ibidem, p. 93.

% Ibidem, p. 95.

¥ Ton Zainea, Constituirea organizatiei national-tardniste din Bihor si participarea acesteia la ale-
gerile parlamentare din iulie 1927, in Analele Universitdtii din Oradea, Istorie-Arheologie, 1998-
1999, p. 128.

# Monitorul Oficial, nr. 2, 6 ianuarie 1929, p. 16.

¥ Nagyvdradi Naplo, nr. 138, 23 iunie 1927, p. 2.

3 Scanteia, 24 martie 1940, p. 3.

' Case din Oradea legate de activitatea Partidului Comunist Romdn, Oradea, CCES, 1971, p. 11.
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timp, a fost arestat pentru propaganda comunistd. Fiind judecat in stare de liber-
tate, acesta s-a ascuns si a activat in cadrul Uniunii Tineretului Comunist pana in
1935, cand a fost din nou arestat fiind considerat un terorist deosebit de periculos®.

Un rezultat bun a fost obtinut de comunistii din Blocul Muncitoresc Tara-
nesc in alegerile locale din 16 februarie-16 martie 1930, cu predilectie in Oradea.
Prezenta la urne a fost foarte slabd. Din cei 18.853 inscrisi pe listele de vot au fost
prezenti doar 10.016 electori, iar Blocul Muncitoresc Tédranesc a obtinut 2.390
voturi adicd 25,8 % si un total de 8 mandate in Consiliul comunal®. La nivelul
judetului au avut 37 consilieri, 5 primari si 5 ajutori de primari. La Salonta au
fost obtinute de asemenea 1.121 voturi si 8 mandate. In Oradea au reusit s intre
in consiliul muncipal nu mai putin de 8 reprezentanti ai Blocului Muncitoresc
Tardnesc: Miklos Gyarmati, Ullman Sandor, Francisc David, Szenkovitz Sandor,
Kovacs Jeno, losif Borsi, Laszlé Sandor, Paul Rado. Dupa constituirea consiliului
comunal, la functia de primar al orasului Oradea a candidat din partea comunis-
tilor Szenkovitz Sandor insd nu a obtinut decét cele 8 voturi ale tovarésilor sii.
Primar a fost ales Aurel Lazar cu 23 voturi, in timp ce candidatul liberal, Gelu
Egri, a obtinut tot 8 voturi*. La alegerile parlamentare din iunie 1931 comunistii
bihoreni au candidat sub sigla aceluiasi Bloc Muncitoresc Téaranesc™.

Beneficiind si de o buna infrastructura organizationald, comunistii au ras-
pandit manifeste in mai multe localitati ale judetului, prin intermediul cérutelor
taranilor care transportau marfuri de la angrosistii din Oradea la bicéniile de la
sate. Alta modalitate de distribuire a manifestelor era prin intermediul hainelor
confectionate de muncitorii orddeni, sotiile acestora transportandu-le in cosurile
cu care mergeau la piatd sau dupa cumparaturi la sate, pe la rude, etc™®.

In perspectiva alegerilor parlamentare din iunie 1931, la Oradea a luat fiinti un
ziar comunist intitulat Erdély Szikra [Scanteia Ardealului]. Chiar daca pe prima pa-
gina nu era trecut faptul cd este un ziar comunist, acest lucru era tradat de faptul
ca editorul responsabil era Miklos Gyarmati, iar redactor responsabil Mathé Ernd,
ambii arestati in mai multe randuri pentru activititi comuniste. In paginile ziarului se
aduceau elogii permanente Rusiei sovietice”. Autoritatile au reactionat, iar la cateva
sdptamani de la aparitie a fost interzis deoarece avea un ,,substrat subversiv si agita-
tor”*. La inceputul anului 1932 acelasi Mathé Erno a editat o altd publicatie, Szemle
[Observator], interzisa si aceasta in cele din urma din aceleasi considerente®.

2 Stelian Tanase, op.cit., p. 263.

1. Zainea, Alegerile locale din 1930. Cazul judetului Bihor, in Analele Universititii din Oradea,
Istorie-Arheologie, 2000, p. 122.

* Gazeta de Vest, nr. 281, 24 iulie 1930, p. 2.

¥ Idem, nr. 531, 3 iunie 1931, p. 4.

% Aurica Broinas, Din amintirile unor vechi militanti bihoreni ai miscdrii comuniste, in Semicente-
narul PC.R. in Bihor (1921-1971), Oradea, CCES, 1971, p. 112.

¥ Gazeta de Vest, nr. 488, 7 aprilie 1931, p. 4.

¥ Idem, nr. 502, 26 aprilie 1931, p. 8.

¥ Idem, nr. 710, 15 ianuarie 1932, p. 4.
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Autoritétile au interzis intrunirile electorale ale Blocului Muncitoresc Tarai-
nesc, iar cand acestea aveau loc fira autorizatie erau luate masurile legale. Asa au
stat lucrurile cu ocazia unei intruniri din iunie 1931, care s-a desfasurat la Tileagd.
Parchetul ii interzisese lui Eugen Rozvany, secretar judetean al Blocului Muncitore-
sc Térdnesc §i conducator al campaniei electorale a formatiunii, sa vorbeasca locu-
itorilor. Eugen Rozvany figura al doilea pe listele electorale ale Blocului, dupa Imré
Aladar, secretarul general al Uniunii Generale a Sindicatelor. Ignorand interdictia
acesta fost arestat, alaturi de alti lideri, intre care Mihaly Boros din Ginta si Miklds
Gyarmati, organizator principal al adundrilor electorale din Episcopia Bihor, San-
taul Mic si Santion*. Reactia autorititilor fatd de diversele structuri comuniste era
destul de ferma ca urmare a cresterii numarului de simpatizanti in perioada crizei
economice. Acest fapt este certificat si de un raport intocmit de Directia Generald a
Sigurantei Statului, care arata cd numai la nivelul judetului Bihor numérul simpati-
zantilor comunisti se ridicase, in lunile iunie-iulie 1931, de la 16.000 la 17.200, re-
spectiv 4,24% din populatia judetului*'. Ca urmare, Imre Aladar a fost ales deputat,
insa mandatul sdu a fost invalidat pe motiv cd nu era cetdtean roman*.

In anii 1927-1933, pe fondul crizei economice dar nu numai, se remarcd o
activitate sporita a celulei comuniste oradene. Aceasta era una dintre cele mai
active din Romania, avind si o traditie de luat in seamd pe taramul miscarii
muncitoresti*’. Dupd incheierea acestei perioade, actiunile comunistilor orddeni
au scazut in intensitate. Pe de o parte interventia in fortd a autoritatilor de la
inceputul anului 1933 a linistit spiritele in spatiul miscarii comuniste ordadene si
bihorene, iar pe de altd parte prin stingerea efectelor crizei economice, comunis-
tii au gasit tot mai putin cAmp de manifestare in randurile muncitorimii orddene.

Supravegherea organizatiei bihorene prin intermediul Sigurantei si a Serviciu-
lui Special de Informatii a fost o constantd a perioadei interbelice. Aceasta se expli-
ca prin faptul cd Oradea era o placa turnanta pentru spionajul sovietic in Romania
si pentru alimentarea cu bani a miscarii comuniste de catre Uniunea Sovieticad pe
diverse filiere. Astfel au stat lucrurile de fapt cu Procesul de la Cluj, din toamna
anului 1928, unde 114 persoane, 76 prezente in boxa, au fost acuzate de participare
la activitati clandestine si de spionaj in favoarea Uniunii Sovietice*!. Fusese destruc-
turata o retea care era controlatd direct de Biroul pentru Europa de sud-est al Co-
minternului din Viena, prin intermediul sefilor Partidului Comunist din Romania
aflati in emigratie. Printre cei judecati se aflau si liderii comunistilor orddeni, Eugen
Rozvany, Szenkovics Sandor, Dezideriu Szantd, Haia Lifschitz, Ullman Sandor, Lu-

1S, Cutisteanu, Gh. I. Ionitd, Electoratul din Romdnia in perioada interbelicd, Cluj-Napoca, Editu-
ra Dacia. 1981, p. 192.

4 Ibidem, p. 201.

4 Livia Dandara, PC.R. - Traditia traddrii neamului, in Cuvintul de ambele sexe, an 1, nr.1, 1990, p. 1.

 Gabriel Moisa, Romdni, unguri si evrei in Oradea interbelicd, in Vasile Ciobanu, Sorin Radu
(coord.), Partide politice si minoritdti nationale din Romania in secolul XX, vol. V, Sibiu, 2010., p.
146-159.

“ Stelian Tanase, op.cit., p. 94.
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dovic Czeller. Liderul retelei era Victor Aradi, un sociolog originar din Turda, cu
studii la Budapesta. Acesta fusese un apropiat al lui Kun Béla, fiind adus de acesta
functionar in guvernul sdu in anul 1919, ca referent pentru Rusia al Ministerului
Afacerilor Externe al Republicii Ungare a Sfaturilor®. Prin intermediul retelei in-
trau in Romania sume considerabile, care erau distribuite apoi organizatiilor comu-
niste si revolutionarilor de profesie. Sumele vehiculate erau uriase. Numai asupra lui
Victor Aradi s-a gasit la arestare suma de 500.000 de lei, una imensa pentru vremu-
rile acelea, cdnd primul ministru al Romaniei avea o leafa lunard de 60.000 de lei.

Oradea era unul dintre locurile prin care se faceau aceste operatiuni, fiind
foarte aproape de frontierd, iar birorurile de avocaturd ale lui Eugen Rozvany si
Dezideriu Szanto puteau servi excelent ca loc de transfer al sumelor. Procesul s-a
lasat cu condamnarea a doar 37 persoane, din cele 76 puse sub acuzare. Restul au
fost eliberate. Intre acestea si Eugen Rozvany, in favoarea ciruia a depus marturie
inclusiv Aurel Lazar, care il caracteriza ca un om implicat in treburile urbei ca
membru al consiliului local, fara sa cunoasca activitatea subversiva a celui achitat.

Procesul si condamnarea din 1928 nu au slabit insa activitatea de spionaj si
de difuzare a resurselor necesare mentinerii activitatilor structurilor comuniste
din Romaénia. Bihorul a rdimas, din aceleasi considerente, un loc de tranzit al aces-
tora. La sfarsitul anului 1930 este destructurata o altd retea condusa de inginerul
oradean Pal Solomon. Acesta avea in subordine zeci de agenti, organizati in patru
celule. Organizatia era coordonata de spionajul sovietic din Viena*. Pal Solomon,
inginer cu studii la Berlin, a fost recrutat de spionajul sovietic dupa destructu-
rarea retelei lui Victor Aradi, in anul 1928. Acesta vorbea foarte prost romaneste,
dup4 arestare si la proces avand nevoie de translator. In cazul siu s-a documentat
faptul ca avea un slariu lunar pe filiera spionajului sovietic de 12.000 de lei, adica
exact atat cat avea un judecator si un procuror in Roménia anilor 30.

La putin timp dupa arestarea lui Pal Solomon a fost arestat pentru practici
similare §i avocatul orddean Dezideriu Szantd, unul dintre liderii organizatiei co-
muniste clandestine oradene si un fost un apropiat al lui Kun Béla, care-1 numise in
timpul regimului sau director al transporturilor din Budapesta®. Dezideriu Szantd
a organizat o retea de agenti si curieri pe relatia Viena. Interesant este faptul ca desi
locuia in Oradea acesta nu a organizat trecerea frontierei prin judetul Bihor, tocmai
pentru a nu trezi suspiciuni autoritatilor. Trecerea frontierei se facea prin localitatea
Créciunesti din Maramures, de unde se ajungea in Cehoslovacia, iar de acolo la
Viena. Achitat in procesul care i-a fost intentat in 1931, acesta a plecat in URSS in
anul urmator, iar in 1938 a fost executat in contextul Marii Terori®.

Breiner Béla a fost, la randul sdu, un personaj important in cadrul acestor retele
clandestine. In decembrie 1932, numele siu a apirut intr-un scandal legat de trans-

* Tibor Hajdu, The Hungarian Soviet Republic, Budapest, Akadémiai Kiadd, 1979, p. 11-23.
¢ Universul, nr. 109, 29 aprilie 1931, p. 2.

¥ Stelian Tanase, op.cit., p. 144.

® Ibidem.
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ferul unor sume de bani dinspre Viena spre organizatiile comuniste din Roméania.
Breiner Béla era unul dintre cei nominalizati de agentul cominternist Gustav Arnold,
arestat la intrarea in Romania, care ar fi urmat si-i inméneze acestuia sume impor-
tante de bani. El era deja un important lider comunist din ilegalitate, fiind membru
al Secretariatului Comitetului Central al Partidului Comunist din Romania inca din
1931, fiind ales in aceastd functie la Congresul al V-lea al partidului care a avut loc in
3-24 decembrie 1934 la Gorcovo, langa Moscova. Urmare a acestei implicari, Breiner
Béla a fost arestat si condamnat la trei ani de detentie. A fost inchis la Vicaresti, Jilava
si Doftana, de unde s-a eliberat in mai 1935%. La Doftana a jucat un rol important in
coagularea grupului comunist de acolo, intrucét era obisnuit cu munca clandestina,
Breiner Béla fiind, aldturi de Gheorghe Gheorghiu-Dej, printre cei care au organizat o
consfatuire clandestind a detinutilor politici comunisti din penitenciare, profitind de
faptul ca fusesera adunati la inchisoarea Vacaresti detinuti din mai multe inchisori, in
calitate de martori la procesul muncitorilor ceferisti din 1934*.

Breiner Béla a avut o ascensiune fulminanta in ierarhia Partidului Comunist
din Romania, fiind printre cei care au luat atitudine impotriva celor care ,,cautd sd
arunce si Romadnia imperialistd cu celelalte tdri din Balcani si din Asia in razboiul
criminal, contrarevolutionar impotriva Uniunii Sovietice, pentru eliberarea clasei
muncitoare si tardanimii de sub jugul burgheziei si mogsierimii, pentru dreptul de au-
todeterminare pand la dezlipirea de stat a nationalitatilor asuprite si pentru amicitia
popoarelor din Romdnia cu marele popor sovietic, condus de P.C. (bolsevic) din U.S.
in frunte cu tovardsul Stalin, conducdtorul genial al poporului muncitor din lumea
intreaga»'. Urmare a unei asemenea pozitii din cadrul structurii comuniste ilegale
din Roménia, Bela Breiner a fost ales, intr-o prima fazd, in Secretariatul partidului®
si chiar in fruntea Partidului Comunist din Romania, in perioada 1939-1940, dupa
plecarea in Uniunea Sovieticd a secretarului general al partidului, Boris Stefanov™>.
Este perioada in care Breiner Bela a avut pozitii fatise impotriva Miscarii Legio-
nare, fiind de acord cd aceasta, nu regele Carol al II-lea, este principalul adversar al
comunistilor romani*. In intreaga perioadd de dupi eliberare, oradeanul Breiner
Béla a continuat munca clandestina participand inclusiv la tentative de evadare a
unor lideri comunisti din Doftana. Intre acestia si viitorul lider comunist Gheorghe
Gheorghiu-Dej”. S-a ingrijit indeaproape si de bunul mers al educatiei tinerilor
atrasi spre migcarea comunistd, ludnd parte activ la scolile de cadre care se desfasu-
rau in clandestinitate. Intr-una dintre aceste scoli, desfasurati la Ploiesti in lunile

¥ Scanteia, 24 martie 1940, p. 4.

% Muzeul Doftana, Bucuresti, Editura Politicd, 1960, p. 41.

U Ibidem.

32 Stelian Téanase, op.cit., p. 466.

3 Ibidem, p. 409.

** Partidul Comunist din Romdnia in anii celui de-al doilea rdzboi mondial. 1939-1944, Editie de
documente, Editie de documente elaborata de Octavian Dascil, Carmen Dobrota, Afrodita Pe-
trovici, Mihaela Ténésescu, Alina Tudor-Pavelescu, Bucuresti, 2003, p. 68.

> Muzeul Doftana, Bucuresti, Editura Politica, 1960, p. 41.
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iunie-iulie 1939, 1-a intélnit si pe tdndrul utecist Nicolae Ceausescu™.

In calitatea pe care o avea, Breiner Béla a gestionat si sumele venite din Uniunea
Sovietica in anii 1939-1940, necesare pentru acoperirea cheltuielilor de functionare
a partidului. In conditiile in care Stalin se arita din ce in ce mai dezinteresat de
activitatea Cominternului, mai ales dupa declansarea Marii Terori, sumele alocate
inclusiv Partidului Comunist din Roménia au devinit din ce in ce mai mici. La
inceputul anului 1939 mai erau stipendiati direct de Moscova, pentru calitatea lor
de revolutionari de profesie, numai 26 de comunisti din Romania. Tocmai de aceea,
in ianuarie-februarie 1939, Breiner Béla a ficut mai multe apeluri scrise Moscovei
in care sublinia ca dac situatia financiard nu se va imbunatéti, nu se imbunétateste
nici munca partidului®. Ca urmare a acestor interventii, Ghiorghi Dimitrov, unul
dintre liderii Cominternului, a deblocat suma de 1.000 de dolari pentru a sustine
activitatile comunistilor romani*®. Breiner Béla a incetat din viata in martie 1940,
rapus de cancer in spitalul Colentina din Bucuresti®.

Ultimii ani ai perioadei interbelice au avut in fruntea celulei comuniste ordde-
ne pe Ullman Sandor si Miklés Gyarmati. Fostii lideri fie plecasera in Uniunea So-
vieticd, cazul lui Eugen Rozvany si Aladar Imre, fie in structurile centrale ale Parti-
dului Comunist din Roméania (Breiner Béla) sau ale Uniunii Tineretului Comunist
din Romania (Haia Lifschitz) si Senkovits Sandor. In aceste conditii cei doi, Ullman
Sandor si Miklos Gyarmati, au devenit cei mai importanti comunisti. In jurul lor a
gravitat un nucleu de aderenti. In ceea ce priveste Uniunea Tineretului Comunist
din Bihor, unii dintre cei mai importanti lideri au fost Balazs Emil si Minski Lajos,
amandoi fosti apropiati ai fostei lidere uteciste bihorene Haia Lifschitz.

Intrucat la nivelul intregii tari perioada crizei economice a generat oarecare
crestere in amploare a miscdrii comuniste, autoritatile au devenit mult mai atente
cu aceasta, ca i cu alte miscari politice extremiste.

In primele luni ale anului 1934, Bihorul a fost periat de organele Sigurantei
din Oradea, condusa de chestorul Valer Popovici si comisarul Nicolae Radovici®.
Efectele nu au intarzaiat sd apara, fiind descoperite mai multe cuiburi comuniste
in Oradea si Bihor. La inceputul lunii februarie 1934, a fost devoalat un grup co-
munist in Oradea format din 45 persoane, condus de soferul Fodor Istvan®'. Asu-
pra lor s-a gdsit un bogat arsenal propagandistic format din brosuri, manifeste,
masini de multiplicat si corespondenta secretd. Cuibul comunist era organizat
pe principii marxist-leniniste, aga cum sublinia presa, fiind ,,organizatd pe baze

% Lavinia Betea, Cristina Diac, Florin Mihai Razvan, Ilarion Tiu, Viata lui Ceausescu. Ucenicul
partidului, Bucuresti, Editura Adevarul Holding, 2012, p. 192.

7 T.A. Pokivailova, 1939-1940. Cominternul si Partidul Comunist din Romdnia, in Magazin istoric,
nr. 3 1997, p. p. 45-49.

% Ibidem.

% Lavinia Betea, Cristina Diac, Florin Mihai Razvan, Ilarion Tiu, Viata lui Ceausescu. Ucenicul
partidului, Bucuresti, Editura Adevarul Holding, 2012, p. 203.

' Gazeta de Vest, nr. 111, 4 februarie 1934, p. 1.

L Ibidem.
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militare si era compusd din trupe de recruti, pionieri, avand si o brigadd de munci-
tori”®. In timpul anchetei s-a descoperit ci aceasta era una dintre cele mai puter-
nice organizatii comuniste, avand ramificatii in numeroase localitéti din Bihor,
o brigada activa la caile ferate, alta la fabrica Carmen si alta formata din someri.
Au mai fost arestati comunisti din Salonta si Marghita. Intregul grup a fost deferit
Consiliului de Rézboi de la Cluj. Procesul a avut loc in iunie 1934%.

O alta organizatie a fost descoperita la Beius, avand in frunte pe Ioan Jurj.
Perchezitia domiciliard a descoperit la acesta numeroase manifeste. Anchetat,
acesta a refuzat sa spuna de la cine a primit manifestele, afirmand ca le are de la
un necunoscut si ca la un semnal primit de la tovardsii sdi din Oradea urma sa
le distribuie in Beius si satele invecinate. A fost amendat cu suma de 1800 de lei.
Intrucat nu a avut bani si plateasca, a fost inaintat Perchetului®.

Salonta beneficia, la rAndul siau, de o structura comunistd bine articulata,
dand si un lider comunist foarte important, Mogyords Sandor, nascut in 1911 si
activ in cadrul Uniunii Tineretului Comunist inci din 1929. In localitate aparea si
un ziar ,comunisto-iredentisto-evreo-maghiar»® intitulat Szalontai Lapok [Foaia
Salontand], coordonat in anii 1930 de ,,pana comunistilor brevetati Remény Ro-
zenblau si Székely Armin»*. Acesta ajuta foarte mult la distribuirea informatiilor
de sorginte comunista in oras si imprejurimi. Tocmai de aceea autoritatile au fost
foarte atente la miscarea comunista din Salonta. Intr-un raport de la inceputul
anului 1935, politia din Salonta facea un bilant al activitatii sale pe anul 1934.
Intre cele raportate erau si arestdrile din randurile membrilor celulei comuniste
din oras si cei condamnati de Consiliul de Razboi de la Cluj. Acestia au fost:
Bonczos Istvan, 2 ani si 6 luni, Bagosi Ferenc, 2 ani si 6 luni, Bonczos Mihaly, 5
ani, Fej6s Istvan, 3 ani, Gall losif, 5 ani, Insberger Iosif, 2 ani, Kovacs Mihaly, 2
ani, Kiss Francisc, 2 ani §i 6 luni, Rakoczi Ferme, 2 ani si 6 luni, Széll Mihaly, 1 an
si 6 luni, Toth losif, 2 ani si 6 luni, Varga Sandor, 2 ani, Szatmari Mihaly, 6 luni®.

Oradea ramanea centrul actiunilor comuniste din Bihor. Aici erau liderii ce-
lulei judetene, atat ai comunistilor cat si ai utecistilor. Acestia din urma erau de
asemenea monitorizati de stucturile Sigurantei si ale politiei, intrucat desfasurau
actiuni incompatibile cu legea. O asemenea actiune, organizata de UTC din Ora-
dea, era pregatita pentru 1 august 1934, cind trebuia s se tind o mare manifestatie
muncitoreascd in care urmau a se distribui manifeste impotriva ordinii in stat si
impotriva Romaniei. Autoritatile, prin agenti infiltrati in structurile comuniste, au
luat la cunostinta de ce se pregatea si in dimineata zilei de 1 august 1934 politia si
agentii Sigurantei au impénzit cartierele muncitoresti de unde stiau ca aveau sa se

2 Ibidem.

¢ Idem, nr. 1233, 17 iunie 1934, p. 4.

¢ Jdem, nr. 1163, 18 februarie 1934, p. 4.
% Idem, nr. 1317, 2 octombrie 1934, p. 4.
% Ibidem.

¢ Idem, nr. 1402, 20 ianuarie 1935, p. 3.
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adune manifestantii. In aceste conditii toate actiunile au fost oprite in fag®.

Atentia cadrelor Sigurantei, politiei si jandarmeriei s-a mentinut la cote ri-
dicate deoarece se cunostea faptul ca Oradea era un nod important de translatie
dinspre Uniunea Sovietica, via Viena, a ideilor, materialelor de propaganda dar mai
ales a resurselor financiare necesare dezvoltérii miscérii comuniste din Roménia.
Liderii comunisti erau atent monitorizati i, chiar dacd nu erau arestati imediat,
erau urmdriti in vederea depistarii retelelor pe care le coordonau. Erau arestati in
primul rand cei care activau in teren. Asa s-a intdmplat in anii 1935-1937, in nu-
meroase cazuri. In iulie 1935 au fost arestati $i condamnati membrii unui grup de
tineri utecisti din Oradea, coordonat de Csekoly Eremie si Névtelen Jozsef. Acestia
au fost condamnati la cate 2 ani de inchisoare si plata unei amenzi de 10.000 lei.
Alaturi de ei au mai fost condamnati Farkas Laszl, 1 an inchisoare, 5.000 lei amen-
dé §i 10 ani pierderea drepturilor politice, Kohn Matyas, 8 luni si 10.000 lei amenda,
Friedlander Ede, Roth Katalin, Wolf Andras, Kiss Sandor, la 3 luni inchisoare si
pierderea drepturilor politice pe 10 ani®. In aceeasi luna era condamnat Walmann
Francisc la 2 ani de inchisoare, 5.000 lei amenda si interzicerea drepturilor politice
pe 10 ani, intrucat in locuinta sa au fost gasite brosuri si manifeste comuniste”, iar
in septembrie 1935 au fost dictate alte doua condamnari la Curtea de Apel Oradea.
Cea mai de impact a fost cea a comunistului Andrei Fuchs, care sosise la Oradea
in primavara acelui an de la Tg. Mures pentru a organiza celule comuniste intrucat
structurile orddene fuseserd destructurate rand pe rand de agentii Sigurantei. De-
scoperit, acesta a fost arestat si condamnat, alaturi de cei pe care-i convertise, la 4
luni de inchisoare”. Cea de-a doua condamnare a fost a unui grup de sase comu-
nisti care au fost judecati pentru cd au raspandit manifeste si au arborat steaguri
comuniste pe cosurile fabricilor din Oradea. Acestia erau: Steiner Gyorgy, Deu-
tsch Elemer, David Oscar, Carol Ferenc, Lakatos Pal si Daro Sandor. Toti au fost
condamnati la pedepse cuprinse intre 5 luni si un an de zile si amenda intre 5.000
si 10.000 lei’”2. In noiembrie 1935 au fost pronuntate noi condamnari ale Curtii de
Apel Oradea impotriva altor comunisti, Fried Eces, la patru luni de inchisoare si
trei ani de pierdere a drepturilor cetitenesti pentru ca a manifestat pe Bulevar-
dul Regele Ferdinand i a strigat lozinci pro sovietice”. Aldturi de el au mai fost
condamnati alti 15 comunisti. In prima parte a anului 1936 a fost deferit justitiei si
condamnat pentru propaganda subversiva Matos Peter”.

Un moment important din aceasta perspectiva a fost arestarea, la inceputul
anului 1937, a unuia dintre cei mai apropiati colaboratori ai lui Eugen Rozvany.

¢ Idem, nr, 1271, 3 august 1934, p. 6.

¢ Idem, nr. 1525, 11 iulie 1935, p. 5.

 Idem, nr. 1537, 26 iulie 1935, p. 6.

! Stirea, nr. 1016, 20 septembrie 1935, p. 6.

Gazeta de Vest, nr. 1584, 24 septembrie 1935, p. 1.
* Idem, nr. 1633, 26 noiembrie 1935, p. 6.

4 Stirea, nr. 1244, 15 iunie 1936.
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Este vorba despre avocatul Rudolf Kertész, cel caruia Rozvany ii lasase cabinetul
avocatial la plecarea in URSS. In anul 1934 acesta plecase in Uniunea Sovieticd
cu pasaport in regula ca sa-si viziteze sotia, crainica la postul de radio-difuziu-
ne Moscova’. Rudolf Kertész era cunoscut ca un militant comunist de frunte,
facand parte din conducerea celulei ilegale comuniste din Oradea inca din vre-
mea in care aceasta era condusa de Eugen Rozvany.

Rudolf Kertész a fost prins cand incerca sa treaca ilegal frontiera cehoslo-
vaco-romand, in februarie 1937, cu acte false, pe filierele controlate de Moscova.
Prins de autoritdti, acesta a recunoscut ca din Rusia sovietica plecase in Polonia,
iar de acolo prin Cehoslovacia in Romania. La interogatoriu, asupra lui s-au ga-
sit acte false si documente subversive. La 18 februarie 1937, a fost adus la Ora-
dea unde a fost internat in spital deoarece invoca probleme de sanatate’. Dupa
insdnatogire a fost trimis in judecata si in aprilie 1937 a fost inaintat Consiliului
de Razboi de la Clyj”".

Autoritétile erau foarte atente cu liderii celulei comuniste orddene, Ullméan
Sandor si Miklés Gyarmati. Actiunile lor erau monitorizate indeaproape, la fel ca
si a celorlalti membri cunoscuti. Apropiindu-se campania electorald din toamna
anului 1937, structurile administrative bihorene au luat masuri speciale impot-
riva propagandei comuniste. Astfel, au fost interzise toate actiunile organizate sub
egida structurilor controlate de comunisti. Autoritatile judetene si locale trebuiau
sa supravegheze toate intrunirile in care se adunau mai multe persoane, inclusiv
cele de naturd campeneasca, serate, baluri si chiar inmormantéri. Se specifica
faptul cé era interzisa cu desdvarsire cantarea imnului Internationalei a III-a Co-
muniste (Comintern), Internationala, deoarece acest lucru putea crea prozeliti’®.

Rezultatul alegerilor parlamentare din noiembrie-decembrie 1937 a condus la
instalarea regimului de autoritate monarhicd al lui Carol al II-lea. Democratia tra-
ditionala interbelica roméneasca lua sfarsit. Dupa instaurarea noului regim, partidele
politice au fost desfiintate, iar Roménia intra incet intr-o noua zodie, aceea a regimu-
rilor autoritare si totalitare, in care orice viatd politicd democraticd a fost interzisa.

Partidul Comunist din Roménia, organizatia judeteand Bihor a fost o
structurd politicd dominata covarsitor in perioada interbelicd, dupd cum se poate
constata, de membrii comunitatilor maghiara si evreiascd. Acestia au facut legea
in organizatie, iar daca cineva nu era de acord cu conduita acesteia era rapid tras
pe linie moarta. Este cazul inclusiv al lui Eugen Rozvany care, in momentul in
care a avut o pozitie diferita fatd de comunistii locali in legatura cu ,,autodetermi-
narea popoarelor din Romania imperialistd’, el sustinand ideeea statului national
roman, a fost demascat, scos din partid, moment in care soarta i-a fost pecetluita.

7> Noua Gazetd de Vest, nr. 253, 18 februarie 1937, p. 8.
76 Idem, nr. 254, 19 februarie 1937, p. 8.

77 Idem, nr. 293, 7 aprilie 1937.

8 Buletinul Judetului Bihor, nr. 34, 26 august 1937, p. 1.
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STRATEGIA SOVIETICA PRIVIND TERITORIILE
ROMANESTI (1918-1924)

In 1918, Bessarabia proclaimed its independence from the Russian Empire and
united with Romania. The Bolsheviks pursued the objective of transforming Bessarabia
into a bridgehead for the Romanian revolution. The project failed. In 1918, Soviet Russia,
counting on the support of Hungarian Soviet troops, prepared for war against Romania.
And this project ended in failure. At the beginning of 1920, the highest-ranking military
specialists prepared a report addressed to L. Trotsky, the president of the Revolution-
ary-Military Council of the Russian Soviet Republic, in which they argued the necessity
of regaining Bessarabia, because the province, they claimed, covered the entire south
of Russia from Hungary and Romania. In the situation where Romania would not accept
the retrocession of Bessarabia, the option of delimiting the Romanian territory between
the Prut and Dniester was proposed based on the ethnic structure of the population of
the counties of the former Bessarabian governorate and, above all, based on the stra-
tegic interests of Soviet Russia. On October 12, 1924, the Ill Session of the Central Ex-
ecutive Committee of Ukraine adopted the decision “On the creation of the Moldavian
Autonomous Soviet Socialist Republic within Ukraine’, according to which the border of
the SSR, to the west and southwest, lied on “state border of the USSR". In the conviction
of some Bolshevik leaders from Balta and Kyiv, this formula would have meant that the
territory between the Dniester and the Prut was also included in the composition of the
MASSR, since the Soviet Union had not recognized the union of Bessarabia with Roma-
nia. At the current stage of the research, no official document was identified in which
the western and southwestern borders of the MASSR were fixed on the Prut River and
the Danube. On the contrary, the western and southwestern border of the MASSR was
not even declared on the Prut and the Danube but remained on the Dniester.

Keywords: Bessarabia, Romania’s revolution, the Red Army, the Ukrainian Front,
Soviet strategy, the strategic importance of Bessarabia, the Moldavian Autonomous
Soviet Socialist Republic.

In cursul anului 1917, in Rusia se intdmplau evenimente ce vor marca secolul
al XX-lea: o revolutie democratica si suprimarea monarhiei, dupé care a urmat
lovitura de stat si instaurarea regimului bolsevic.

* Ton Siscanu, doctor habilitat in istorie, profesor universitar, cercetitor stiintific principal la In-
stitutul de Istorie. https://doi.org/10.58187/rim.131-132.05

** Textul comunicérii prezentate la Congresul National al Istoricilor Roméni din 8-10 septembrie
2022, Alba-Iulia, Romania..
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In anii revolutiei si rizboiului civil, Rusia Sovietici a pierdut fostele pozitii
ale Imperiului rus pe arena internationala si teritorii in Europa de Est. In aceasta
situatie, conducerea statului sovietic putea sa accepte statutul de putere regio-
nala sau sa inceapa, din nou, lupta pentru revenirea in clubul Marilor Puteri.
Conducerea sovieticd a ales alternativa a doua, asumandu-si conceptul revolutiei
mondiale, care imbina noua ideologie si sarcinile traditionale ale politicii exter-
ne privind consolidarea influentei Rusiei in lume. Obiectivul strategic al politicii
externe a Kremlinului devenise restructurarea globald a sistemului relatiilor in-
ternationale, stabilit dupd Primul Razboi Mondial, ceea ce presupunea cd Anglia,
Franta si aliatii acestora, care pledau pentru mentinerea sistemului de tratate de
la Wersailles, deveneau inamicii principali ai Rusiei.

Cu toate ca pe fundalul acestor obiective majore de politicd externd, chesti-
unea Basarabiei pentru Rusia avea o importantd secundara, Kremlinul considera
ca aceastd problema influenta semnificativ relatiile Sovietelor cu Europa de Sud-
Est si de Est. Aceasta, la randul sdu, exercita un anumit grad de influentd asupra
relatiilor Rusiei cu Marile Puteri.

in opinia unor istorici rusi, chestiunea Basarabiei este unica in sensul ca
acesta a fost singurul dintre teritoriile din vest, pierdute de Imperiul Rusiei, rapi-
rea ciruia nu a fost recunoscuti de guvernul sovietic niciodata. In plus, interven-
tia roméneascd in 1918 a fost nu numai prima ci si cea mai indelungata interven-
tie in istoria statului sovietic. De aceea, eliberarea teritoriului Basarabiei de sub
ocupatia romaneasca constituia obiectivul fundamental asumat de Moscova™'.

In anii 1918-1924, in conditiile in care guvernul lui Lenin inca nu era recu-
noscut pe arena internationald, Rusia sovietica a manifestat mai multe intentii de
a reocupa Basarabia. In opinia noastra, unele dintre aceste intentii — noi le-am
numit si proiecte - , meritd a fi studiate i interpretate pe baza noilor documente
si ultimelor cercetari.

Prima intentie a guvernului bolsevic de la Petrograd a fost transformarea Ba-
sarabiei in calitate de cap de pod pentru revolutionarea Romaniei. Cum bine se
stie, in hotdréarea din 13/26 ianuarie 1918 a Consiliului Comisarilor Poporului al
Republici Sovietice Federative Ruse privind ruperea relatiilor diplomatice cu Ro-
mania, autoritatile roménesti sunt invinuite ca au ocupat Basarabia, pentru a incer-
ca ,transformarea acesteia intr-o pavizd impotriva torentului puternic al revolutiei
ruse’. Prin urmare, Romania era invinuita de stavilirea ,,torentului revolutiei ruse”

Dar ce reprezenta, in realitate, ,torentul puternic al revolutiei ruse” care se in-
drepta asupra teritoriilor romanesti? Raspunsul il gasim in documentele vremii.
Inci in nota din 16/29 decembrie 1917 citre Constantin Diamandi, trimis extra-
ordinar si ministru plenipotentiar al Romaniei la Petrograd, Leon Trotki, comisar
al poporului pentru afacerile externe al Rusiei Sovietice, este revoltat de faptul ca

! Muxann Me/bTi0X0B, Beccapabekuii 60npoc 6 c06emcko-pymuiHCKUX omHouenusax (1917-1940

22.), Mocksaa, Beue, 2006, p. 16.
> Relatiile romdno-ruse. Documente, Vol I, 1917-1934, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1999, p. 16.
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trupele romane, ocupand localitatea Leova au impuscat revolutionari (subl. ns.)>.
»Mai mult - se indigna comisarul sovietic -, [...] autoritétile roméne, printr-un
colonel rus si un general roman, au invitat la Iasi pe toti membrii Comitetului
Revolutionar. La Iasi, [...] intreg Comitetul a fost arestat™.

Plecand de la aceasta afirmatie, L. Trotki dorea sa afle ,,ce mésuri a luat gu-
vernul romén [...] pentru a pedepsi elementele criminale din cadrul ofiterimii
romane si birocratiei romanesti care au indrdznit sd ridice mana asupra Revolutiei
Ruse (subl. ns.)”™.

In legitura cu aceasta, comisarul sovietic ameninta Legatia roméni la Petrograd
ca ,,pe teritoriul Revolutiei Ruse nu vom mai tolera nici un fel de represalii nu numai
impotriva rusilor, ci si impotriva revolutionarilor si a socialistilor roméani. Oricare
soldat, muncitor si taran va gasi sprijin in Puterea Sovietica rusa impotriva samavol-
niciei birocratiei reactionare romanesti’. Seful diplomatiei bolsevice aducea la cu-
nostinta autoritatilor roméne ca ,,Puterea Sovietica nu se va opri de la cele mai severe
masuri impotriva conspiratorilor contrarevolutionari romani, partasi ai lui Kaledin’,
Scerbacev?, si ai Radei’, absolut indiferent de ce posturi ocupa acesti complotisti in
ierarhia romaneasca’'’. Rezultd ca ,teritoriul revolutiei ruse”, in convingerea guver-
nului lui Lenin, era nu numai teritoriul fostului Imperiu rus, ci si orasul Iasi.

Dovada cé bolsevicii percepeau ,teritoriul revolutiei ruse” in afara hotarelor
fostului Imperiu rus, sunt si convingerile liderului de la varful ierarhiei bolsevice.
Numai peste un an, intre 2-6 martie 1919, la Moscova, va avea loc congresul de
constituire al statului major al revolutiei socialiste mondiale - Kominternul. In
cuvantarea rostita in ultima zi a congresului, V.I. Lenin declara cu toata convin-
gerea: ,, Toti cei prezenti in aceastd sald vor vedea cum va fi infiintata Republica
Mondiala a sovietelor”. Vorbitorii la congres, fard exceptie, incheiau cu sloganul
»Irdiasca revolutia mondiala!”. Conducerea Kominternului era conceputé ca em-
brion al guvernului mondial. Un an mai tarziu, in 1920, la cel de-al doilea con-
gres al Internationalei Comuniste, L. Trotki, deja in functia de comisar de razboi,
va lansa sloganul ,,Spatele frontului Armatei Rosii se afla in fata acesteia!” (7dl

> Ibidem, p. 6; La 1/14 decembrie 1917, in targul basarabean Leova, de pe malul stang al Prutu-
lui, bande inarmate rusesti au atacat garda militard romaneascd care asigura paza depozitului de
cereale, comandantul acesteia — capitanul Popilian - fiind ucis. Atentatul a provocat interventia
unui detagament al armatei romane, care a ocupat localitatea. Vinovatii au fost arestati, judecati si
executati. Actiunile autoritdtilor roméane au provocat reactia guvernului bolsevic de la Petrograd.

*  Relatiile romano-sovietice, Documente, Vol. I, 1917-1934. Bucuresti, Editura Enciclopedica,
1999, p. 6.

> Ibidem.

¢ Ibidem, p. 7.

7 Referire la atamanul cazacilor de pe Don, Alexei Maximovici Kaledin (1861-1918), care organi-
zase lupta impotriva Puterii Sovietice in sudul Rusiei.

8 Generalul Dmitrii Grigorievici $cerbacev era din aprilie 1917 comandantul armatelor ruse pe
Frontul din Roménia si adjunct al Comandantului de capetenie regale Ferdinand.

° Rada Centrala - Parlamentul Republicii Populare Ucrainene.

10" Relatiile romano-sovietice, Documente, Vol. I, 1917-1934, p. 7.
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Krasnoi Armii - vperedi!)''. Asadar, torentul revolutiei era, de fapt, Armata Rosie,
care incd atunci incerca sa aduca pe baionetele sale revolutia in Europa.

Romania, cum bine se stie, era vecina Rusiei. Pentru a merge sd sustind sau
sd provoace revolutia in tarile europene dezvoltate, Armata Rosie trebuia sd trea-
cd prin Romania si Polonia. Prin urmare, Romania era sortita si stea in calea
»puternicului torent revolutionar”.

Despre obiectivul bolsevicilor de transformare a Basarabiei intr-un de cap de
pod pentru revolutionarea Romaniei vorbesc si documentele privind misiunea
lui Cristian Racovski'?, la inceputul anului 1918, in zona apropiata frontului din
Romania.

in telegrama secreta, din 28 februarie/3 martie 1918, cétre V. Lenin si L.
Trotki, Cristian Racovski incepea astfel: ,,Am sosit cu sarcina de a alunga fortele
romane contrarevolutionare din Basarabia si de a provoca o miscare revolutiona-
rd in Romania””. Prin urmare, Racovski venise cu misiunea si provoace revolutia
proletard in Romaénia, adicd s realizeze ceea ce nu reusise Rosal'*. Dar nu izbutes-
te nici el, fiind impiedicat de ofensiva trupelor austro-germane. ,,Am fost nevoit,
scrie Racovski liderilor bolsevici de la Petrograd, din cauza situatiei catastrofale
create in Sud, ca urmare a ofensivei austro-germano-ucrainene, sa ma opresc la
jumatatea drumului i sd accept semnarea unui tratat de pace cu Romania, care
ne asigura Basarabia”?. Prin urmare, nu Basarabia constituia scopul lui Racovski,

' Jles Tpoukuii, IIpobnemvt men0yHapoOHoil nponemapckoi pesomoyuy, KoMmyHMcTIYeCKNi
Vurepraunonan, Manudecr Broporo Konrpecca KomyHmcrmueckoro JVIHTepHalMoHaa,
http://www.i-u.ru/biblio/archive/trockiy_ problemi/01

12 Cristian Racovski ( 1873-1941) a fost un militant socialist $i apoi comunist bulgar, de profesie
medic, stabilit in Romania si in Rusia, politician si diplomat sovietic. A activat ca socialist in
Bulgaria, Elvetia, Germania, Franta, Rusia si Roménia, apoi in conducerea Kominternului. A
detinut in trei randuri - in noiembrie 1918, in ianuarie-decembrie 1919, si apoi intre anii 1920
- 1923 functia de presedinte al Consiliului Comisarilor Poporului (guvernul) al Ucrainei sovie-
tice. A cazut victimd ,,marii terori” staliniste.

3 Relatiile romdano-sovietice, Documente, Vol. I, 1917-1934, p. 28.

" Debandada din Armata Rusiei, cauzata de introducerea alegerilor comandantilor si de influ-
enta dezastruoasa a agitatiei bolsevice, i-a determinat pe o mare parte dintre ofiterii rusi, fi-
deli jurdmantului fata de tar, sa organizeze detasamente de voluntari pentru a lupta cu bandele
bolsevizate. In regiunea Donului, unde plecase generalul M.V. Alexeev, a fost formati Armata
Voluntara. Generalul a stabilit legaturi cu statul major al Frontului rus de pe teritoriul Romaniei.
Foarte curdnd in Jasi a fost organizat Detasamentul voluntarilor rusi de pe frontul romén, relativ
numeros, condus de colonelul M.G. Drozdovskii, care urma sd depuni toate eforturile pentru
rasturnarea puterii sovietice (Ruslan Gagcuiev, Poslednii ratari. General M.G. Drozdovscki). In
cadrul acestei unitdti a fost format ,,comandoul de recunoastere cu misiuni speciale’, condus de
rotmistrul Bologovski. Una din misiunile principale ale comandoului era teroarea individuald.
Conform afirmatiilor lui Bologovskii, inainte de a pleca catre regiunea Donului, au fost lichidati
peste 700 de bolsevici, mai mult sau mai putin importanti. Dintre acestia, cel mai important a
fost S.G. Rosal, renumit pentru activitatile privind dezorganizarea frontului rus din Romania.
Ofiterii din grupul lui Bologovschii I-au preluat de sub arestul roménesc si l-au impuscat. http://
murzim.ru/nauka/istorija/istorija-sssr/31037-r oshal-semen-grigorevich-1896-1917.html

15 Relatiile romdno-sovietice, Documente, Vol. I, 1917-1934, p. 28
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ci Romania. Dovada in acest sens este si explicatia daté de el superiorilor séi: ,,N-
am fi renuntat la lozinca noastra revolutionara a rdazboiului revolutionar pana la

victoria final3, dacd n-ar fi fost ofensiva din Nord a inamicului”'®.

%%

Alt proiect, care inca trebuie investigat, este acel privind pregatirea de catre
Rusia Sovietica a razboiului impotriva Romaniei.

In legitura cu capitularea Germaniei si sfarsitul Primului Razboi Mondial, si-
tuatia politicd si militard a Rusiei s-a modificat. Retragerea trupelor germane din
Ucraina a condus la formarea, la 13 noiembrie 1918, la Kiev, a directoratului Re-
publicii Populare Ucrainene, iar pe de alta parte, a permis guvernului Republicii
Sovietice Socialiste Ucrainene, care pand acum se gasea in orasul Kursk, sa plece la
Harkov si sd declare, la 29 noiembrie, restabilirea puterii sovietice in Ucraina. Intre
fortele armate ale acestor doud formatiuni statale, declarate pe teritoriul Ucrainei,
de-a lungul mai multor luni, se vor desfasura lupte pentru controlul teritoriului si
extinderea influentei. La inceputul lui aprilie 1919, trupele sovietice au cucerit ora-
sul Jitomir si s-au apropiat de orasul Kamenet-Podolsk, pe malul stang al Nistrului.

Intre timp, Statul major al Frontului ucrainean (sovietic) elabora planul operatiei
impotriva Romaniei. In memoriul operativ, intocmit inca la 6 aprilie 1919, se mentio-
na cd ,avand in vedere conditiile politice si sociale, Regatul Romaniei este dusmanul
Republicii Sovietice Ucrainene. Ungaria in acest moment este aliatul nostru si pro-
pune fortele sale militare pentru lupta impotriva statelor capitaliste. Sarcina noastra
este urmatoarea: s navalim pe teritoriul Romaniei si, sprijiniti la flancul drept de
Ungaria, sa impingem romanii spre mare”". Pentru realizarea acestei sarcini trupele
bolsevice trebuiau sd ajunga la Nistru si sa ocupe linia de start de la Camenet-Podolk
—lanord - pana la Marea Neagr- la sud. In scopul ofensivei asupra Romaniei au fost
formate patru grupuri. Primul grup trebuia sd ocupe Bucovina, al doilea - sa inainteze
dinspre Moghiliov-Podolsk in directia Ocnita-Bélti, apoi ,,de-a lungul soselei sa des-
fasoare ofensiva catre Iasi. Grupul al treilea - din zona Rébnita-Dubasari-Tiraspol, sa
ocupe linia Iasi-Chisindu si orasul principal al Basarabiei rusesti - Chisinau. Grupul
al patrulea — din zona Razdelnaia-Odesa, fortand Nistrul pe la Tiraspol si Ovidiopol,
sd atace in directia Leiptig si Akerman. Toate grupurile trebuie sa atinga linia Sucea-
va-Falticeni-Iasi-Leiptig —Jebrieni—malul Marii Negre™®.

Dupa incheierea acestei ofensive, Armata Rosie urma sé facd corp comun cu
trupele Ungariei sovietice care, conform planului, trebuiau sa inainteze prin Carli-
baba si Campulung-Moldovenesc spre Suceava-Botosani. In continuare era preva-
zut ca ,urmare a ofensivei pe linia Iasi-Vaslui-Focsani-Ramnic-Ploiesti-Bucuresti
si pe linia Leiptig-Galati-Brdila-Bucuresti, cu iesire la Dundre, concomitent cu lo-

16 Ibidem, p. 29.

17" Muxaun MenbTioX0B, beccapabekuil 60npoc 6 c08emcKo-pyMulHCKUX omHouenusax (1917-1940
2e.), p. 69.

8 Ibidem, p. 69-70.
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vitura data de trupele Ungariei sovietice pe linia Kronstadt (Brasov) - Ploiesti-Bu-
curesti si cu lovitura data de flota sovieticd asupra Constantei, ,,sa fie aplicata o
lovitura decisivd Regatului Romaniei incat si-i trosneasca toate incheieturile™.

Trupele sovietice ucrainene si maghiare urmau sa cucereasca orasul Bucuresti,
trupele sovietice basarabene - oragele Galati, Bolgrad, Reni si Ismail. In consecinti
»toatd Basarabia, intre granitele sale, trebuie curatata de trupele roméanesti™*.

A fost pregitit si proiectul ordinului operativ pentru Armata a 3-a ucrai-
neand (sovietica) in care se mentiona: ,Irecand Nistrul pe la Dubdésari, Bender
si Akerman, intretinand legatura cu rasculatii din partea de nord a Basarabiei si
Moldovei, sa fie ocupat Chisindul si, inaintand in adancul Basarabiei, deplasan-
du-se dinspre Chisindu spre sud, s fie atacat inamicul care opune rezistentd in
zona Bender-Akerman si sa fie impins spre Marea Neagrd si Dunire. Iesind la
jonctiunea cu unitatile noastre din partea de nord, care inainteaza in interiorul
Basarabiei, sa fie ocupatd localitatea Falciu, trecerea peste Prut de acolo si, in
continuare, sa fie ocupat orasul Focsani si partea de sud a Romaniei, unde se va
face jonctiunea cu trupele sovietice ale Bulgariei™'.

La 13 aprilie, comandantul Frontului ucrainean a ordonat Armatei a 1-a a
Ucrainei sovietice sa se pregateasca pentru ofensiva asupra Romaniei si, pin Bu-
covina, sa stabileasca legatura cu Ungaria sovietica. La 20 aprilie, Antonov-Ovse-
enko, comandantul Frontului ucrainean, a dispus organizarea unitétilor militare
sovietice roménesti si stabilirea legaturii cu grupurile revolutionare turcesti si
bulgare, gata sa lupte impotriva romanilor. Mai mult, el i-a indicat lui Hudiakov,
comandantul grupului de arme Odesa, ca marsul acestuia in Basarabia trebuia sa
fie insotit de actiuni ale Bulgariei impotriva Roméniei*.

La 24 aprilie 1919, Comandantul Armatei a 3-a a dat ordinul nr. 02, conform
caruia ,sarcina frontului ucrainean era sa curete Basarabia si sd se pregateasca
energic de ofensiva impotriva Roméniei, iesind pe raul Siret unde, cu ajutorul
rasculatilor din zona de nord-vest si din Dobrogea, in comun cu trupele sovietice
ale Ungariei si Bulgariei, sa instaureze puterea proletariatului In Roménia™?.

La 25 aprilie, din Kiev la Moscova au plecat ofiterii statului major ai armatei a
3-a pentru a ridica hartile Roméniei, Basarabiei si a fostului district militar Odesa.

In timpul acela, presedinte al Consiliului Comisarilor Poporului (guvernul)
al Ucrainei sovietice era Cristian Racovski. Un document publicat de Mihail Mel-
tiuhov reproduce convorbirea acestuia, din 28 aprilie, cu un interlocutor, numele
caruia nu este indicat, in toiul pregitirii ofensivii asupra Romaniei. Racovski spu-
nea: ,,Ca o demonstratie politici, care ar insoti ofensiva noastra asupra Bucovinei

¥ Ibidem, p. 70.

2 Ibidem.

2! Muxann MenbrioxoB, Ocsobodumenvhuiii noxod Cmanuna. Beccapabekuil sonpoc 8 cosem-
cKo-pymbiHckux omuouerusax (1917-1940 ez.), Mocksa, ,SY3A’, ,9KCMO?, 2006, p. 80.

22 Ibidem, p. 83.

2 Ibidem, pp. 83-84.
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si Basarabiei, am putea trimite Roméniei si garantilor acesteia o nota. Punctul
central in aceasta notd poate fi acordul sovieto-roman din 5 martie anul trecut*.
El constituie pentru noi un temei comod si direct pentru actiunile militare im-
potriva romanilor. Obiectivul inaintat de noi va fi Basarabia, dar, de fapt, acesta
va fi rasturnarea burgheziei roméne si unirea peste trupul ei cu Ungaria. Aceasta
demonstratie politica va ridica starea de spirit in Ungaria. [...] Eu personal con-
sider ca operatiile noastre in Bucovina si Basarabia trebuie desfdsurate ca fiind
generate de fortele locale, fira a ne afisa noi. In Odesa, pentru Basarabia este deja
pregitit guvernul basarabean, componenta caruia o vom discuta astdzi si care
este compusa din tovardsi basarabeni’®. Se avea in vedere ca intre 28 si 30 aprilie
1919 a fost format guvernul provizoriu muncitoresc-tardanesc, condus de I. Kri-
vorukov care, la 1 mai, a publicat un manifest, declarand Basarabia — republica
sovietica socialista, parte componenta a R.S.ES.R.

La 1 mai, guvernele RSFSR si RSSU au transmis guvernului roman un ultima-
tum prin care cereau: ,,1) evacuarea imediatd a trupelor romane, a functionarilor
si agentilor din intreaga Basarabie si acordarea libertatii muncitorilor si taranilor
basarabeni de a-si instala propria lor putere; 2) deferirea tribunalului popular a
tuturor vinovatilor de crime savarsite asupra muncitorilor si taranilor basarabeni si
asupra intregii populatii din Basarabia; 3) inapoierea intregului patrimoniu militar
care apartine Rusiei si Ucrainei si capturat de Romania; 4) retrocedarea cétre locui-
torii Basarabiei a intregului patrimoniu ce le-a fost luat si confiscat™.

Guvernele sovietice ale Rusiei si Ucrainei asteptau, in 48 de ore, incepand cu
1 mai ora 22 00, un raspuns clar si exact cu privire la acceptarea propunerilor lor.
,In caz contrar ele vor considera ci dispun de intreaga libertate de actiune fata
de Roménia™”.

La 2 mai, guvernul RSSU a trimis guvernului Romaniei o nota in care atra-
gea atentia cd ,Bucovina, in fata cdreia se deschideau perspectivele eliberarii de
orice asuprire de clasa si nationald, a devenit o prada a oligarhiei militare si civile
romanesti”. RSSU isi exprima protestul si propunea Romaniei ,,sa declare, in 48
de ore, consimtamantul sdu privind evacuarea neintdrziata a trupelor sale din
Bucovina. Termenul expira la 4 mai ora 14 007

Consiliul militar al Armatei a 3-a ucrainene a adresat populatiei Basarabiei
un apel prin care o indemna la lupta impotriva ,,ocupantilor romani”. In apel se
sublinia ca ,,drapelul revolutiei sociale a atras lumea intreagd, incepand cu Unga-
ria si terminand cu Franta. Muncitorii si tdranii revolutionari din Ucraina, care

2 Este vorba de ,acordul” semnat la 5-9 martie 1918 de prim-ministrul Romaniei, Alexandru
Averescu, cu Cristian Racovski si ,conducitorii” Republicii Sovietice Odesa.

% Muxaun MenbrioxoB, Ocso6odumenvHutii 1ox00 Cmanuna..., pp. 85-86.

% Relatiile romano-sovietice, Documente, Vol. I, 1917-1934, pp. 41-42.

¥ Ibidem, p. 42.

% Muxann MenbrioxoB, beccapabcekuii 60npoc 6 cosemcko-pymoviHckux omuowerusax (1917-1940
2.), p.76.
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s-au eliberat de jugul exploatatorilor sai si au restabilit puterea poporului - Sovie-
tele de deputati ai muncitorilor si taranilor — au hotarat sa vind in ajutorul surorii
sale — Basarabia. Noi am inceput ofensiva asupra Basarabiei [...]. Pe varfurile ba-
ionetelor noastre noi aducem drapelul victoriei, drapelul luptei pentru libertate,
drapelul luptei pentru un viitor mai bun, luptei pentru pamant, pentru drepturile
oamenilor muncii. Tronurile célailor-regi se clatina si este aproape ceasul cand in
Chisindul negru, in Iasi si in Bucuresti vor flutura drapelele rosii — drapele liber-
tatii muncitorimii din lumea intreagd™.

La 7 mai, comisarul poporului pentru problemele militare al RSSU N.I. Pod-
voiskii, a dat ordinul nr. 396, in care se spunea ca ,,prin hotdrarea Comitetului
Executiv Central din toata Ucraina armatele noastre incep ofensiva impotriva
garzilor albe romanesti — calaii fratilor nostri din Basarabia [...]”*.

Doui zile mai tarziu la 9 mai, comandantul Frontului Ucrainean, An-
tonov-Ovseeko, a transmis, cdtre diviziile conduse de Hudiakov si Grigoriev, or-
dinul nr. 885, prin care le cerea sd atace Roménia. Ins3, in aceeasi zi, la 9 mai,
unitatile care compuneau divizia a 6-a, condusé de Grigoriev, in raionul Balta din
Transnistria, s-au ridicat la rascoald, jefuind totul in jur. Insusi Grigoriev s-a au-
toproclamat atamanul Ucrainei. In aceasti situatie, comandantii armatelor a 1-a
si a 3-a au primit ordinul sd suspende ofensiva impotriva Romaniei. Trupele so-
vietice s-au vazut nevoite sd se apere de unitatile rasculate ale lui Grigoriev, acesta
fiind declarat in afara legii. Rdscoala a cuprins guberniile centrale ale Ucrainei®'.

La 12 mai presedintele CCP al RSSU l-a informat pe Vatetis, comandantul
suprem al Armatei Rosii, ca ,,aventura lui Grigoriev a compromis ofensiva asu-
pra Basarabiei [...]. Noi am pus Ungaria intr-o situatie dificild si noi insine sun-
tem intr-o situatie penibild™2. La 25 mai guvernele RSSU si RSESR, printr-o nota
transmisa guvernului romén, declarau ca isi declind orice responsabilitate fata de
soarta viitoare a diferitelor valori aduse pe timpul guvernului tarist in Rusia si
care apartin guvernului roman, Béncii Nationale Romane, altor banci roméanesti,
precum si mosierilor si capitalistilor romani*.

Intre timp, situatia pe frontul de sud al Armatei Rosii degradase, in urma
ofensivei armatelor lui Denikin in bazinul Donetk si mai departe in interiorul
Rusiei. In legdtura cu aceasta, sarcinile puse Frontului ucrainean nu mai erau
actuale. Mai mult, trupele sovietice dislocate la est de Nistru erau amenintate sa
fie incercuite, de aceea s-au retras citre regiunea Jitomir.

¥ Bbopvba mpyosuguxcs Mondasuu npomus UHMmMepeeHmos u 6HymperHel KOHMPPesonouuu 6
1917-1920 e2. CoopHux dokymenmos u mamepuanos, Kummnes, Kapra MongoeHacks, 1967,
pp. 44-45.

% Muxann MenbrioxoB, beccapabckuii 6onpoc 6 cosemcko-pymviHckux omuoutenusax (1917-1940
e2.), p. 79.

3 Ibidem.

2 Ibidem, p.81.

# Relatiile roméano-sovietice, Documente, Vol. I, 1917-1934, p. 43.
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In fondul secretariatului presedintelui Consiliului Revolutionar-Militar al
Republicii Sovietice Ruse, istoricul rus A.V. Ganin a identificat un document care
reflecta opiniile comandamentului sovietic privind problema Basarabiei la ince-
putul anului 1920. Este vorba de raportul profesorului Academiei Statului Major
General al Armatei Rosii, fost general-maior in armata taristd, Fiodor Vasilievici
Kosteaev, destinat presedintelui Consiliului Revolutionar-Militar al Republicii
Sovietice Ruse, L. D. Trotki, privind problema Basarabiei*.

In acest document, la doi ani distantd de la unirea Basarabiei cu Romania,
se argumenteaza necesitatea redobandirii Basarabiei, pentru céd provincia, dupa
cum se afirma, acoperea intreg sudul Rusiei dinspre Ungaria si Roménia. Koc-
teaev mentiona ca importanta militara a Basarabiei era determinata atéat de situ-
atia sa geografica, ea aflandu-se pe directiile operative spre Odesa si cursul mij-
lociu al Niprului, cét si de calitatile sale geofizice, insemnéand obstacolele dificile
de trecut ale raului Nistru si, partial, ale raului Prut. Basarabia, arata militarul
sovietic, acoperea tot sudul Rusiei, atat dinspre Romania, cét si dinspre Ungaria.
De aceea, conchide el ,,obtinerea pentru Rusia a Basarabiei si recunoasterea de
catre Romania a fostei frontiere de stat, chiar si pe calea unor concesii, este pen-
tru Rusia un act militar de importanta capitald™.

Pe de alta parte, fostul general al armatei tarului, admitea si situatia in care
Romania nu va accepta retrocedarea Basarabiei. In acest caz, el propunea varian-
ta delimitarii teritoriului romanesc dintre Prut si Nistru pe baza structurii etnice
a populatiei judetelor fostei gubernii basarabene si, mai ales, plecand de la intere-
sele strategice ale Rusiei Sovietice.

in opinia autorului raportului, ,,in cazul cel mai probabil, inaintarea de ca-
tre Romania a principiului de apartenenta a Basarabiei pe baza autodeterminarii
popoarelor, din punct de vedere militar si in deplina conformitate cu datele et-
nografice si istorice, va fi necesar ca frontiera de stat cu Roménia sd se stabileasca
astfel incat, daca este posibil, sa ramana in Rusia parti ale Basarabiei, care se afla
pe cele mai importante directii operationale: spre Odesa si spre cursul de mijloc
al raului Nipru”. Era vorba despre trasarea frontierei in directia Odesa de la Ben-
der spre gura raului Lunga. O astfel de delimitare ar fi lasat pentru Rusia capul de
pod in fata regiunii Odesa dar si coasta Marii Negre, precum si cursul inferior al
Dundrii si cdile ferate din Basarabia de Sud®.

Evidentiind importanta strategicd a acestor zone ale Basarabiei, Kosteaev

* Raportul este inregistrat cu data de 15 martie 1920. La pregitirea documentului a participat si I.
D. Madenov, militar din cadrul Statului Major General al Armatei Rosii, fost general al armatei
tariste. Publicat in A.B. Tanun, beccapabus 6 cosemckoti cmpamezuu Havana 1920 eoda. [Joknad
®. B. Kocmsesa JI. [I. Tpouyxomy. Disponibil pe web: http://orenbkazak.narod.ru/bessarabia. PDF

» Kosteaev avea in vedere fosta granitd dintre Romania si Rusia, pe raurile Prut si Dunérea.

% Foarte probabil cd in 1940, cand s-a stabilit traseul frontierei intre RSSM si RSSU, care aproape
coincide cu varianta propusd in 1920, recomandarile lui Kosteaev au servit drept calauza pentru
préadatorii de la Kremlin.


http://orenbkazak.narod.ru/bessarabia.PDF

B o o sstonic A MoLDOVES Nr3-4 (313,202

78 stupil

mentiona ca ,,nici Moldova, nici Valahia nu au detinut vreo datd partea Basarabi-
ei la sud de paralela or. Bender”. Militarul rus de rang inalt nu putea sa nu stie
ca in conformitate cu prevederile Tratatului de pace de la Paris din 1856, Rusia a
retrocedat Moldovei judetele Ismail, Bolgrad si Cahul, teritorii care, dupd unirea
Principatelor, au apartinut Romaniei pana in 1878. De asemenea, si datele pre-
zentate de Kosteaev privind structura etnica a populatiei din unele regiuni sunt
intocmite in stilul imperialist rusesc, cand toti etnicii veniti in Basarabia din alte
parti, vorbind limba rusa, erau inclusi in comunitatea rusilor, constituind, in felul
acesta, in raport cu romanii bastinasi, o majoritate relativa®.

Tocmai acest tertip i-a servit lui Kosteaev in calitate de argument pentru a
propune revendicarea judetul Hotin, subliniind ca acesta ar fi trebuit sd aparti-
nd Rusiei, deoarece populatia rusa ar fi predominat acolo. De aceea, specialistul
militar rus propunea ca in partea de nord a Basarabiei granita sa fie trasatd de la
Moghiliov - Podolsk la gura raului Racovat.

In acelasi context, Kosteaev propunea ca in cadrul procesului de delimitare a
granitei sd fie prezentate Romaniei si cerinte politice. El recomanda sd i se interzica
Romaniei sa mentina trupe in zona romaneasca de frontiera a Basarabiei, sa i se
ceard inldturarea de acolo a fortelor contrarevolutionare, care ar fi intentionat sa
lupte cu Rusia Sovietica. In raport se mentiona ci pentru a diminua importanta
partii Basarabiei raimase Romaniei conform criteriului etnografic, si preciza (de la
Moghiliov la Bender) si spatiul cu latimea de 25 - 50 de mile de la linia de cale
feratd Odesa — Jmerinka, Rusia trebuia sa ridice chestiunea privind neutralizarea
de citre Romania a acestei parti a Basarabiei, din punct de vedere militar, adica sa
i se interzicd sd mentina in aceastd parte a provinciei trupe, in afard de unitéti de
graniceri, dar si sa construiasca, sa consolideze sau sa mentind depozite etc.

Analizarea propunerilor lui Kocreaev aratd cd atat cele militar-geografice, cat
si cele demografice, in mare parte, au fost utilizate de conducerea de la Kremlin
in 1940. Prin legea Sovietului Suprem al URSS din 2 august 1940 ,,Cu privire la
formarea Republicii Sovietice Moldovenesti”, prin care s-a decis fardmitarea teri-
toriald a Basarabiei, si prin decretul Prezidiului Sovietului Suprem al URSS din 4
noiembrie 1940 ,,Cu privire la stabilirea granitei intre RSSU si RSSM”, luandu-se
in calcul interesele strategice, Stalin a dezmembrat Basarabia, lipsind-o de jude-
tele Ismail, Cetatea Albd (Akerman) si Hotin.

%%

Rezultatele razboiului cu Polonia din 1919-1921, nefavorabile pentru Rusia,
si diminuarea valului revolutionar in Europa l-au impus pe Lenin sa reanalizeze
ideea revolutiei mondiale. El a conchis cd Europa incd nu era pregitita pentru
revolutia proletard mondiala, insd nici capitalismul mondial nu dispunea de po-

7 A se vedea anexa nr. 2 ,,Informatie istoricd privind Basarabia”.
¥ A se vedea anexa nr. 3 ,,Gubernia Basarabia. Structura etnicd’.
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tentialul necesar pentru lichidarea republicii sovietice. Liderul bolsevic a propus
proletariatului sa treacd de la tactica asaltului la asediul capitalismului.

Dintre multiplele mijloace si procedee folosite in cadrul asediului capitalis-
mului mondial, dar luind in calcul eventualitatea extinderii revolutiei socialiste,
bolsevicii apeleazd la infiintarea, la granitele cu térile limitrofe, a bazelor de atac
pentru Armata Rosie. In acest context, una dintre tintele principale ale bolsevici-
lor a fost regiunea Balcanilor, zona din stdnga Nistrului urmand sa fie desemnata
ca linie de start pentru extinderea ,torentului revolutionar™.

La inceputul anului 1924, cand incé se mai negociau aspecte privind organi-
zarea conferintei romano-sovietice de la Viena, la Moscova, la initiativa autorita-
tilor sovietice, demareaza pregatirile pentru formarea, pe malul sting al Nistru-
lui, a republicii sovietice moldovenesti.

La 12 octombrie 1924, Sesiunea a [II-a a Comitetului Executiv Central din Ucrai-
na adoptd hotararea ,,Cu privire la crearea Republicii Autonome Sovietice Socialiste
Moldovenesti in componenta Ucrainef’, potrivit careia hotarul RASSM, la vest si sud-
vest, trecea pe ,,granita de stat a URSS™. In convingerea unor fruntasi bolsevici de la
Balta (capitala RASSM) si Harkov (capitala de atunci a RSSU) aceasta formula ar fi
insemnat ca in componenta RASSM era inclus si teritoriul dintre Nistru si Prut, deoa-
rece Uniunea Sovietica nu recunoscuse unirea Basarabiei cu Romania. ,,Consideram
drept frontierd (a RASSM - L.S.) - mentiona N. Scrapnic* - nu Nistrul, ci Prutul. Sa
tina capitalistii deocamdatd in mainile lor Basarabia. Aceasta este o chestiune de fac-
to, si nu de drept. Dreptul e de partea noastra. Pe harta noastra Basarabia este marcata
cu o linie rosie, caci Basarabia trebuie sd devina o parte inseparabila a RASSM™2.

Dar cuvintele lui N. Scrapnic erau doar o speranta izvoratd din scopul for-
marii RASS Moldovenesti, acela de a ocupa si sovietiza Basarabia, a exporta re-
volutia proletara in Roménia si in regiunea Balcanilor.

In faza actuald a cercetrii nu a fost identificat vreun document oficial in care
hotarul de vest si de sud-vest al RASSM (respectiv, al RSSU, adicd, al URSS) ar fi
fost fixat pe raul Prut si pe Dunare.

Dorinta bolsevicilor de a extinde teritoriul RASS Moldovenesti, respectiv al
RSS Ucrainene, pana la Prut si Dundre, a fost prezentata drept realitate mai ales
in cadrul discutiilor privind proiectul stemei si drapelului RASSM. La un an de
la proclamarea sus-numitei republici, in septembrie 1925, Prezidiul Comitetului
Executiv Central al RASSM, condus de I. N. Chior-Ianachi, a examinat chesti-
unea privind stema si drapelul noii ,,formatiuni statale”. Cu privire la proiectul

¥ Detaliat despre aceasta vezi: Ion Siscanu, RASS Moldoveneasci - o replicd a Careliei sovietice
executatd de Kremlin, In Analele Universititii ,Dunarea de Jos” din Galati, Seria 19, Istorie, Tom
IX, 2010, pp. 145-162.

% Gheorghe E. Cojocaru, Cominternul si originile ,moldovenismului”, Chisinau, Editura Civitas, p. 174.

41 Nicolai Scrapnic, fruntas al partidului comunist al R.S.S. Ucrainene. Intre anii 1922-1927 - co-
misar al Justitiei din RSSU.

2 Ton Siscanu, Formarea si evolutia R.A.S.S.M. de la 1924 la 1940, in ,Cugetul’, 1992, nr. 5-6, p. 62.
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stemei, intre altele, se spunea: ,[...] ) a se preciza proportia dintre partile din
stanga si dreapta Nistrului; i) partea de pe malul stang al Nistrului a RASSM sa
fie colorata intr-un rosu ilustrativ, iar cea de pe malul drept — in negru, care sa
fie hasuratd pe diagonala cu linii de culoarea partii din stinga Nistrului; z) literele
de-a lungul teritoriului sé fie aranjate astfel, incat pe partea din dreapta Nistrului
sa se afle: RAS, iar pe cea din stanga Nistrului — SM”*.

Aceste propuneri au fost trimise la Harkov, capitala de atunci a RSSU, pentru
a fi aprobate de catre instantele ucrainene superioare. Ins3, la 16 februarie 1926,
adjunctul reprezentantului permanent al RASSM pe langd guvernul Ucrainei
sovietice comunica la Balta ca ,,proiectul stemei RASSM, transmis Comitetului
Executiv Central al Ucrainei pentru aprobare, a fost trimis, pentru coordonare,
citre Comitetul Central al Partidului Comunist (bolsevic) al Ucrainei, care a res-
pins proiectul pentru ca pe ea (pe stemd — 1.S.) a fost trasatd harta Basarabiei”.

La 1 octombrie 1926, 1. Tur, consilierul lui V.P. Zatonskii, secretarul CC al
PC(b) al Ucrainei, a solicitat conducitorilor autonomiei moldovenesti ,,sd i se
comunice numarul procesului verbal si data la care a fost adoptata hotaréarea pri-
vind stabilirea granitei RASSM pe raul Prut”. Iosif Badeev, primul secretar al Co-
mitetului regional de partid, a raspuns cé frontiera de vest a RASSM, implicit a
Ucrainei, a fost stabilita prin hotararea Comitetului Executiv Central din intreaga
Uniune, din 12 octombrie 1924. ,,In acelasi timp, mentiona Badeev, va informam
ca conform explicatiilor tovarasului Starai, presedintele Consiliului Comisarilor
Poporului al RASSM, aceastd expresie a fost adoptata de catre Biroul Politic al CC
al PC(b) din intreaga Uniune la propunerea tovarasului Cicerin, care se referea
anume la rdul Prut, insd a fost formulatd cu subinteles, avind in vedere relatiile
internationale existente, fira a numi clar raul Prut™.

Ulterior, in scrisoarea adresata conducerii Ucrainei Sovietice, reprezentantul
RASSM la Kiev lamurea ca ,,ideea stemei - RASSM, reunitid cu Basarabia — co-
respunde momentelor politice de la care plecasera Partidul Comunist si Puterea
sovietica in procesul de formare a Republicii Moldovenesti”*. Nici dupa aceasta,
conducerea ucraineana nu a acceptat includerea hértii Basarabiei pe stema RASSM.

Pe de alta parte, articolul al 14-lea din Constitutia a doua a RASS Moldove-
nesti, adoptatd la 6 ianuarie 1938, stabilea foarte clar teritoriul si, respectiv gra-
nitele RASSM*: ,,Republica Autonoma Sovieticd Socialistdi Moldoveneasca este
alcdtuita din raioanele: Balta, Valea Hotului, Grigoriopol, Dubésari, Camenca,
Codama, Cotovsk, Ocna-Rosie, Pesceana, Rabnita, Slobozia, Ciorna, Tiraspol*

# Ibidem. Ordinea literelor este conform alfabetului rusesc.

# 0. Tanymenko, O nepeoti KOHCMUMYyuU MOI0ABCKO20 HAPoOa, in ,,Bexu mondasckoii 2ocydap-
cmeennocmu’, Kumnues, Metpomau, 2000, c. 56.

4 Ibidem, p. 57.

1 Ibidem.

47 Prima Constitutie a RASSM a fost adoptaté la 23 aprilie 1925. A se vedea Bexu mondasckoii
eocydapcmeeHHocmil..., pp. 29-38.

4 Raioanele sunt prezentate in ordinea alfabetului rus.
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si orasul Tiraspol, care este supus nemijlocit organelor superioare ale puterii de
stat a RASS Moldovenesti™®.

Prin urmare, hotarul de vest al RASS Moldovenesti nu a fost nici macar de-
clarat pe raul Prut, ci raménea pe raul Nistru.

In plus, Sovietul Suprem al URSS, in legea adoptati la 2 august 1940 privind
formarea Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti, evidentia Basarabia si
RASSM ca entitati separate. ,Venind in intdimpinarea oamenilor muncii din Ba-
sarabia, a oamenilor muncii din Republica Autonoma Sovietica Socialista Mol-
doveneasca privind reunirea populatiei moldovenesti din Basarabia cu populatia
moldoveneasca din RASS Moldoveneasca [...]” in componenta RSSM unionale
se includeau ,sase raioane ale Republicii Autonome Sovietice Socialiste Moldove-
nesti si sase judete ale Basarabiei™™.

In urma operatiei militare din 28 junie-3 julie 1940 si anexdrii Basarabiei
la Uniunea Sovieticd, competentele Comitetului regional moldovenesc al PC(b),
cele ale Sovietului Suprem si Consiliului Comisarilor Poporului din RASSM au
fost extinse si asupra teritoriului dintre Prut si Nistru. Basarabia intreaga a fost
incorporatd in RASSM, prin urmare, si in RSS Ucraineana.

Asadar, in politica externd in anii 1918-1924, in Europa de Sud-Est, Rusia
sovietica si URSS au continuat principiile tariste: extinderea teritoriald, domina-
tia in zona Dunarii, in Balcani si stramtorile Marii Negre. Atitudinea URSS fata
de Roménia a fost aroganta si agresivd. Problema fundamentala in relatiile dintre
cele doud téri in anii 1918-1924 era rezistenta Romaniei in calea extinderii im-
periului sovietic in sud-vestul Europei, din care deriva si chestiunea Basarabiei.

%%

Anexa nr. 1.

Raportul profesorului Academiei Statului Major General al Armatei Ro-

sii, E.V. Kosteaeyv, catre presedintele Consiliului Revolutionar-Militar al Re-
publicii Sovietice Ruse, L. D. Trotki, privind problema Basarabiei’!

Statului Major General | Strict secret

Sediul central

E. V. Kosteaev

»15” martie 1920

or. Moscova

Presedintelui Consiliului Militar Revolutionar al Republicii

Importanta militard a Basarabiei este determinata de faptul ca ea, atat prin amplasa-

rea sa relativa (se afla pe directia operational citre Odesa si citre cursul mijlociu al raului

¥ Bexu mo7n0a8ckotl 20cy0apcmeeHHoCmi..., pp. 29-38.
0 Ibidem, p. 93.
' A se vedea raportul Kosteaev si anexele ,,Informatie istoricd privind Basarabia” si ,,Gubernia

¥

Basarabia. Structura etnicd”: http://orenbkazak.narod.ru/bessarabia. PDF
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Nipru), cat si prin proprietétile sale fizice (mai ales prin obstacolele greu de trecut ale ra-
ului Nistru si, partial, ale raului Prut) acopera tot sudul Rusiei, atat dinspre Romania, cét
si dinspre Ungaria. De aceea, pastrarea Basarabiei pentru Rusia si recunoasterea de catre
Romania a fostei frontiere de stat™, chiar si cu pretul altor concesii, este pentru Rusia un
act militar de insemnadtate capitald.

Prin urmare, prima propunere ficutd Romaniei ar trebui sd se bazeze pe necesitatea
péstrarii Basarabiei pentru Rusia.

In cazul in care, cel mai probabil, Romania va propune principiul conform ciruia
Basarabia ii apartine in baza dreptului popoarelor la autodeterminare, din perspectiva
militara si in deplind conformitate cu datele etnografice si istorice va trebui ca frontiera
de stat cu Roménia si fie trasata astfel, incét sa fie posibila pastrarea pentru Rusia a par-
tilor Basarabiei, care se gasesc pe cele mai importante directii operationale: spre Odesa si
spre cursul mijlociul al rdului Nipru.

1. Spre Odesa si litoralul Mérii Negre se afld cdile ferate care vin dinspre Roménia:
Tasi-Bender-Odesa, Galati-Bender-Odesa, Galati- Akerman-Odesa, de o importanta stra-
tegica enorma.

Toate aceste drumuri traverseaza trei judete — Bender (Tighina), Ismail si Akker-
man (Cetatea Alba); dintre ele judetul Akerman se invecineazd nemijlocit cu raionul cu
o populatie predominant rusa (36,5% — rusi, 16,5% — moldoveni); judetul Ismail — cu
doar o usoard predominare a moldovenilor in raport cu rusii (39,1% moldoveni, 32%
rusi, 12,5% bulgari), moldovenii populand partea de vest a judetului, iar rusii, in cea mai
mare parte — partea de est; in judetul Bender rusi reprezintd jumatate dintre moldoveni.

De asemenea, trebuie remarcat faptul cd nici Moldova, nici Valahia nu au stdpanit
niciodata partea Basarabiei de la sud de orasul Bender.

De aceea, frontiera de stat dintre Rusia si Roménia in directia Odesa, in conformitate
cu datele etnografice si istorice, poate fi proiectata dupa cum urmeaza: Bender (pentru Rusia,
inclusiv ca trecere peste Nistru)® - rdul Lunga pand la vérsare si, in continuare, o linie dreapta
spre Reni; aceasta frontiera poate fi indreptata de la Bender direct la gura raului Lunga.

Aceasta frontiera de stat, in afara de faptul cé creeaza un cap de pod in fata raionului
Odesa, ne péstreaza in continuare cele mai importante céi ferate din Sudul Basarabiei,
coasta Marii Negre de la Odesa pana la gura rdului Dunérea si cursul inferior al Dunarii.

2. In directia cursului mijlociu al raului Nipru se afli singurul judet cu populatie
rusd predominantd - Hotin (rusi - 59.5%, moldoveni - 23,8%), care ar trebui sd apartina
in mod incontestabil Rusiei.

Aceasta parte a Basarabiei include legétura feroviara directd de la Cernauti la Jme-
rinka si in continuare la Kiev.

Frontiera de stat in aceastd parte a Basarabiei poate fi proiectata astfel: Mogilev (Po-
dolsk) - gura raului Rakovet.

2 Se are in vedere granita ruso-romana pe raul Prut si pe Dundre.

3 Aceastd propunere a fost realizatd in urma rdzboiului de la Nistru din 1992, cand conducerea de
la Chisindu a cedat separatistilor pro-rusi de la Tiraspol orasul Bender cu imprejurimile sale si
podul peste Nistru.
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3. Pentru a diminua importanta partii Basarabiei care, pe baza criteriilor etnografice,
ar trebui sa treacd la Romania (de la Moghilev pana la Bender) si se intinde la 25 - 50
de mile de la linia de cale ferata Odesa-Jmerinca®, Roméniei, din perspectiva militara,
trebuie s i se pund conditia neutralizarii acestei parti a Basarabiei, adicd sé i se interzicd
Romaniei sa mentina in aceasta parte a Basarabiei trupe, cu exceptia celor de frontierd, sa
construiasca fortificatii, sa pastreze depozite etc.

Concomitent cu solutionarea problemei privind frontiera de stat trebuie pusa si pro-
blema garantiilor militare, iar Romania trebuie, la fel ca si Estonia, sd inldture de pe teritoriul
sdu toate grupurile, organizatiile si trupele care isi pun scopul de a lupta cu Rusia Sovietica.

Cer instructiuni privind problemele enuntate ca bazé in negocierile pasnica.

Anexe: 1) harta frontierei proiectate®;

2) schitd istoricd si etnografica.

PSPV . Anexa nr. 2
Informatie istorica privind Basarabia

Pand in secolul al XIII-lea triburile slave - uglicii, care locuiau intre Nistru si Du-
ndre (actuala Basarabia) si care au avut orasele Peresecena, Tighina (Tungate) — acum
Bender) si Belgorod (acum Cetatea Albd), erau subordonate cnejilor din Kiev si Galitia.

La inceputul secolului al XIII-lea, terenurile uglicilor au cazut sub stapénirea tatarilor.

In secolul al XII-lea, in Basarabia apar romanii. La inceputul secolului al XV-lea,
Basarabia a trecut de la tatari la Lituania, dar catre 1432 era deja sub puterea turcilor.

In secolul al XVI-lea, Bugeacul a fost cedat titarilor.

La sfarsitul secolului al XVI-lea si pdna in 1621, Basarabia a apartinut Poloniei. Dupa
1621, pand in secolul al XIX-lea, a ramas sub puterea turcilor.

In conformitate cu Tratatul de la Belgrad din 1739 Basarabia a ramas sub puterea turcilor.

Potrivit Tratatului de la Kuciuk-Kainargi din 10 iulie 1774 (ratificat la 13 ianuarie
1775) Rusia a dobéndit teritoriile dintre Nipru si Bugul de Sud, insd Basarabia a fost
inapoiatd Turciei.

Conform Tratatului de la Tasi din 1791 Rusia a obtinut teritoriul pana la Nistru.

In conformitate cu Tratatul de la Bucuresti de la 16 mai 1812, intreaga Basarabie a
trecut la Rusia, insd Moldova si Valahia au ramas sub puterea Turciei.

Conform Tratatului de la Adrianopol din 1829 Rusia a obtinut gurile Dunarii cu
insulele si cu orasul Sulina.

Potrivit Tratatului de la Paris din 18 (30) martie 1856 (ratificat la 27 aprilie 1856),
Rusia a cedat Turciei partea de sud a Basarabiei (intregul judet Ismail si pérti ale judetelor
Cahul si Ackerman) si gurile Dundrii cu insulele si orasul Sulina.

Conform Tratatului de la Berlin din 1878, Rusia si-a intors partea de sud a Basara-
biei (intregul judet Ismail si parti ale judetelor Cahul si Ackerman) si gurile Dundrii cu
insulele si orasul Sulina.

Conform Tratatului de la Berlin din 1878, Rusia si-a intors partea de sud a Basarabi-
ei, dar gurile Dunarii au trecut la Roménia.

Intocmita de I. Modenov.

>+ Este vorba de spatiul de pe malul stang al Nistrului, populat in principal cu romani.
> Harta nu a fost gésita.
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CZU:94(498)"1939”

Mihai Turcanu*

THE MOLOTOV-RIBBENTROP PACT AND
THE BRITISH SECURITY GUARANTEES FOR
ROMANIA (SEPTEMBER-OCTOBER 1939)

PACTUL MOLOTOV-RIBBENTROP SI GARANTIILE DE SECURITATE
BRITANICE OFERITE ROMANIEI. (SEPTEMBRIE-OCTOMBRIE 1939)

Acest studiu descrie evolutia aspectelor politice si diplomatice ale relatiilor roma-
no-britanice din primele doua luni ale celui de-al Doilea Razboi Mondial. Aceasta
evolutie este analizata pornind de la impactul pe care Pactul Ribbentrop-Molotov si iz-
bucnirea razboiului I-au avut asupra sa. Studiul se concentreaza asupra unei perioade
scurte de timp, evidentiind si explicind modul in care considerentele strategice britan-
ice, dictate de scopul de a infringe Germania si influentate decisiv de intrarea sovietica
in razboi, au determinat politica Londrei fatd de Romania si actualizarea atitudinii bri-
tanice fata de garantiile de securitate oferite anterior. Astfel focalizat, studiul presupune
familiarizarea prealabila a cititorilor, cel putin in termeni generali, dar corecti, cu o serie
de alte circumstante, evenimente si procese (cum ar fi circumstantele in care britanicii
au oferit Romaniei garantiile de securitate din 13 aprilie, relatiile Romaniei cu Polonia
din perspectiva britanicd, atitudinea britanica fata de revizionismul maghiar si bulgar,
politica britanica fata de problema petrolului romanesc, relatiile turco-brtianice, nego-
cierile trilaterlae turco-franco-britanice din vara si toamna anului 1939, politica externa
a Romaniei in general si relatiile romano-germane si sovieto-romane in special, etc) care
au avut o influentd directa sau indirecta asupra problemei analizate.

Cuvinte cheie: Marea Britanie, Basarabia, Romania interbelica, garantii de securitate.

The immediate consequences of the signing of the Ribbentrop-Molotov Pact
were regarded by Romanian diplomats in London as ,,incalculable’, but their re-
ports to the Romanian Ministry for Foreign Affairs (R.M.EA.) reflected the con-
viction that Stalin’s move did not change Britain’s decision to militarily oppose
Nazi aggression'; R. Hoare? also assured Gafencu that England’s intention to decla-

*  Mihai Turcanu, doctor in istorie, cercetdtor stiintific coordonator la Institutul de Istorie.
https://doi.org/10.58187/rim.131-132.06

' Florescu to RM.EA., no. 1057 of 22 August 1939, f. 368-369 in A.M.A.E.R., fund 71/Anglia, v. 10;
at that time, Radu Florescu was Counselor at the Romanian Legation in London.

> Reginald Hoare served as Britain'’s Envoy Extraordinary and Minister Plenipotentiary to Roma-
nia between 1935 and 1941.
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re war on Germany if it attacked Poland was not affected by the Ribbentrop-Mo-
lotov Pact and that public opinion and the British parliament were unanimous in
supporting the Cabinet’s approach’; among other things, we might add here that
the fact that England renewed its commitment to Poland and even strengthened it
by signing a Treaty of Mutual Assistance on 25 August 1939 demonstrates the un-
foundedness of biased insinuations or interpretations questioning the seriousness
of British intention to oppose the Nazi aggression through military means. It seems
that those who were in fact willing to strike a deal with the Nazis did so using such
insinuations as a pretext (based on the «The thief shouts ,,Catch the thief!” louder
than everyone else» principle), and the Romanian Legation in London was repor-
ting back home the fact that British official circles appreciated the Soviet step as a
desire to ,let the capitalist countries go to war while Russia secures an expectative
position in Europe™; on September 7, 1939, Stalin confirmed the correctness of
this assumption in a meeting attended by members of the Comintern and the Po-
litburo®. Regarding the viability, in the aftermath of the Ribbentrop-Molotov pact,
of the security guarantees offered by Britain to Romania on 13 April, Alexandru
Cretianu® was expressing undue optimism when he concluded that despite some
»perplexities about England’s attitude toward Hungary’s territorial claims, it must
be emphasized that both the text and the spirit of the Franco-English guarantee
leave no doubt as to guaranteeing our territorial integrity””.

The Romanian Minister in London, V. Tilea reported to RM.EA. the fact
that diplomats accredited in the British capital circulated concerning informa-
tion about the impact that the Soviet-Nazi agreement would have on Bessarabia
and Transylvania®. Shortly after the conclusion of the Soviet-Nazi pact, Halifax
personally conveyed to Tilea his opinion that there was a possibility that the
agreement would involve a division of Poland, but also that, as England’s position
was determined, the fate of peace or war was entirely in the hands of Germany;
Tilea, for his part, assured Halifax that although the Soviet-Nazi agreement had
greatly complicated Romania’s position, its foreign policy remained unchanged.
Tilea also conveyed to Gafencu - the Romanian Foreign Minister, his view that
the agreement between Hitler and Stalin proved that Germany could not be re-
lied upon in the effort to resist Soviet revisionism (which was a fair assessment)
and that, for such end, Romania could only rely on British support (a rather wish-
ful thinking based on the misunderstanding of the situation)’. After the con-
clusion of the pact, the British ambassador to Moscow, Seeds, famously accused

Hoare to Gafencu, 23 August 1939 in A M.A.ER,, fund 71/Anglia, v. 7, f. 156.

Florescu to R.M.EA., no. 1058 of 23 August 1939, in AM.A.E.R., fund 71/Anglia, v. 10, £. 370.
Ivo Banac, Diary of Georgi Dimitrov, Yale University Press, New Haven & London, pp. 115-116.
Alexandru Cretianu was Secretary General at the Romanian M.EA.

Al Cretianu, Securitatea Romdniei in cadrul angajamentelor internationale, 25 August 1939 in
AM.AER, Fund 71/Roménia, vol. 7, f. 152.

¢ Idem, Tilea to R.M.EA., no. 1094 of 2 September 1939.

®  Tilea to RM.EA., no. 1070 of 26 August 1939 in A.M.A.E.R,, fund 71/Anglia, v. 10, f. 376-380.
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the Soviet government of bad faith. Yet the Cabinet, faithful to its characteristic
consistent, calm, and rational manner, remained fully aware of the fact that in the
eventuality in which Britain became engaged in conflict with Germany, it had ab-
solutely nothing to gain by adopting a hostile attitude towards the U.S.S.R.. This
is precisely why Tilea informed the R.M.EA. that the British authorities were as-
king the English press ,,to write with care and tact on the topic of the future Soviet
foreign policy”, and that, for the same reasons, a reserved tone was also imposed
upon the public discourse on Italy™.

Regarding the attitude on the eve of the war adopted by Romania towar-
ds Poland, Tilea informed the Foreign Office of the fact that it will be one of
benevolent neutrality, while also making gratuitous political or propagandistic
statements, such as that ,,...of great importance for the whole of Europe is for Ro-
mania to be strengthened and emege powerful at the end of the war, in order to
be able to save, as in 1919, the whole of Europe from Bolshevism™'. On the other
hand, and this highlights clearly the essence of the so-called ,,equilibrium policy”
pursued by Carol II, the King of Romania, the latter charged Gigurtu'* to travel
to Germany to meet with Goring on September 9 to convey him ,,his word that
the declaration of neutrality was only a step towards an alliance with Germany”"".

The outbreak of hostilities brought the issue of Romanian oil to the forefront
of the British government’s attention. The economic and trade aspects of the Ro-
manian-British relations are not the subject of this paper, yet the oil matter, in the
context of the British blockade of Germany, had such a prominent weight in the
general equation of the Romanian-British relations, that we must assume it to be
known, at least in general terms, by the readers.

The outbreak of war accelerated Britain’s policy of diplomatic pressure on
Romania to determine the latter’s alignment with the objectives of the British
strategy, despite Bucharest’s official declaration of neutrality of September 6.
During the timeframe analyzed in this paper, ie the first two months of the war,
the British policy towards Romania followed the course assumed in the summer
of 1939. In the framework of this policy, and from a British-assumed perspective,
Romania had to reach comprehensive agreements with Hungary' and Bulga-
ria to prevent the latter two from aligning with Germany’s foreign policy that,

10" Tilea to RM.FA., no. 1111 of 5 September 1939 in A.M.A.E.R,, fund 71/Anglia, v. 10bis, f. 18.

" Idem, Tilea to R M.EA., no. 1078 of 26 August 1939, f. 392-394.

2 Romanian pro-German politician and Prime Minister in July-September 1940.

3 Record of the Coversation between Ribbentrop, Gigurtu and Manoilescu on 26 July, at Fuschl, in
Documents on German Foreign Policy, v. 13, p. 301.

" 1In fact, since June 1939, Hungarian diplomats in London have been working to change Britain’s
attitude towards Hungarian territorial claims in Transylvania, alleging that the already issu-
ed British security guarantees to Romania have indirectly contributed to the intensification of
the persecution of the Hungarian minority in Transylvania and that, in this situation, Hungary
could no longer contemplate an exclusively peaceful solution to its territorial claims: Halifax
to O’Malley, no. 32 of 15 iunie 1939, in DBFP, third series, vol. VI, 1939, London, 1953, p. 77-
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to that end, fueled their revisionist hopes. The conclusion of such agreements
was regarded by the British as a key step necessary to be taken in order to reach
their main foreign policy goal in south-eastern Europe: the establishment of a
bloc of allied neutral states acting as a bulwark against German expansion in
the Balkans. However, and the British knew this, such agreements could only be
reached on the basis of Romanian territorial concessions in Dobrogea and Tran-
sylvania. From the first days of the conflict, Alexander Cadogan (the Permanent
Under-Secretary of State for Foreign Affairs) asked Tilea about the actions taken
by Romania in order to reach an agreement with Hungary, but received only an
evasive answer’®, while at Sofia, the British Minister George Rendel explained
to the Bulgarians the reasons for Britain’s entry into the war through statements
conveyed in such terms that were interpreted by Romanian diplomats as clearly
encouraging Bulgarian revisionism'é. The Romanians were guessing correctly, up
to a certain point, what was the situation in terms of actual British intentions.
Given that Germany, by occupying the western half of Poland, reached the nor-
thern border of Romania, Rendel was of the opinion that that would have been
enough to force Romania, through the pressure exerted jointly with Hungary and
Bulgaria (by virtue of the revisionist claims of these states), to enter into the po-
litical sphere of influence of the Reich. In order to avoid the «vast» consequences
of Germany’s capture of Romania’s potential, Rendel suggested to Halifax that

78; Halifax informed Gafencu, through the British Legation in Bucharest, about the content
of this effort. Although the British government refused to express its view on the veracity of
such allegations, still, in connection with the deterioration of the security climate in Europe,
Halifax expressed concern regarding what he considered a dangerous situation determined by
the deterioration of the Romanian-Hungarian relations, and asked the Romanian government
to avoid situations which would further strain the aforementioned relations: Idem, Halifax to
Le Rougetel, no. 298 of 8 August 1939, p. 629-631; more interesting seems to be what the British
government had to say about the Hungarian claims: Halifax told Gafencu that the British gover-
nment intended to let the Hungarians know that it ,,had no wish to close their mind to the exis-
tence of this issue or to the importance that the Hungarian government attach to it” expressing
the view that the matter could be resolved by peaceful negotiations in a calm atmosphere, but
that the existing situation excluded, for the time being, such prerequisites: Idem, Halifax to Le
Rougetel, no. 299 of 8 August 1939, p. 631-632. Gafencu was unpleasantly surprised by the British
approach: Idem, Le Rougetel to Halifax, no. 288 of 10 August 1939, p. 641-642. The Romanian
prime minister, Armand Célinescu was infuriated by the British approach, which he considered
to be putting him, who ,dammed the totalitarian tendencies in Romania” and was ,,basing the
country’s independence policy on the foundation of friendship with France and England’, in
an impossible situation. Calinescu warned the British that their attitude was undermining his
position, as the Romanian public opinion was against any territorial cession and would have
regarded with hostility the British approach if it gained knowledge of it: Idem, Le Rougetel to
Halifax, no. 292 of 11 August 1939, p. 660-661. Accordingly, Halifax promised not to make any
reference to Hungarian territorial claims in British correspondence with Hungarian diplomats:
Idem, Halifax to Le Rougetel, no. 309 of 14 August 1939, p. 687.

5 Tilea to RM.FA., no. 1112 of 5 September 1939 in A.M.A.E.R., Fund 71/Anglia, v. 10bis, . 24.

' Eugen Filloti (Minister of Romania in Sofia) to R.M.EA., no. 2482 of 8 September 1939. Anexd:
Declaratiile ministrului Angliei la Sofia in A.M.A.E.R., Fund 71/Anglia, v. 8, f. 288-291.
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the United Kingdom should take the initiative and prevent such an encirclement
of Romania by mediating a Romanian-Bulgarian political agreement based on
the cession of the southern part of Dobrogea (the «Quadrilateral»). However,
the Romanians, unlike the British, were convinced, or at least seemed convinced,
that Bulgaria had already and irreversibly entered the orbit of Germany and that,
therefore, any attempts at Romanian-Bulgarian mediation were in fact futile; the
British diplomats, who did not regard this thesis as accurate, were aware of the
Romanians’ refusal to discuss the matter and sensed that too much insistence on
their part could have thrown Romania into the arms of Germany. Yet, on the other
hand, they believed they needed to make to Romania clear the point that should
the latter align itself with Hitler, such a desperate act would have still not been
enough to secure its possession of the Quadrilateral, which the Germans would
have had to use in any scenario as the main bargaining chip in their interaction
with Bulgaria. Based on this rationale, the British diplomats in Sofia believed that
the only choice Romania had was between bad and worse, that is, either to «offer»
Bulgaria the Quadrilateral as soon as possible as proof of goodwill, or to postpo-
ne the inevitable cession until the Bulgarian threat materialized in the form of an
ultimatum supported by the Germans, in which case the credit for this victory
of the Bulgarians would have belonged to Hitler'”. By mid-September, the British
Cabinet agreed in principle with the above reasoning and authorized R. Hoare
to convey to the Romanian government that it attached great importance to the
strategic position of Bulgaria, considered in London to be the ,key” of the Bal-
kans, and on whose goodwill depended also to a large extent the aid that Roma-
nia could hope to receive from Turkey. However, being aware of the risk that such
an approach entailed for the Romanian-British relations that could have been, by
taking such an initiative, ,irreparably affected at that extremely critical moment”,
Halifax instructed Hoare not to make such representations unless in favorable
chosen circumstances and in a form and language suitable to the sensitivity of
the matter'®. Hoare undertook to wait for the right opportunity in this regard but
warned his superiors that territorial issues were viewed in Romania in a ,,despe-
rately delicate” manner'. The Romanian and British diplomatic correspondence
from September shows the persistent concern for Turkey’s stance in relation to its
obligations to Romania within the framework of the Balkan Entente, in relation
to ongoing trilateral negotiations between Turkey, Britain and France, but also in
relation to the support that the British and the French needed to obtain from the
Turks with a view to upholding the guarantees offered to Romania on 13 April.
One particularly problematic aspect of the matter is related to the fact that in
May-June, in the context of the signing of the Anglo-Turkish provisional secu-

17 George Rendel to Foreign Office, no. 176 of 12 September 1939, in AN.L.C,, fund Microfilme An-
glia, inventory 3493, roll 282.

18 Idem, Foreign Office to Hoare, no. 385 of 14 September 1939.

1 Idem, Hoare to Foreign Office, R. 7583/6499/57 of 15 September 1939.
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rity agreement, Romania opposed the British initiative of determining Turkey to
subscribe, in precise terms, to Franco-British guarantees issued to Romania on
April 13. This opposition was offered by the Romanians based on the rationale
that such a step would have undermined the neutrality of the Balkan Entente in
the eyes of Germany by the fact that a member of this alliance, ie Turkey, was
committing to join the British in the event of a conflict in the Balkans. The pro-
blem was further complicated by the U.S.S.R’s entry into World War II, as the
September 17 Soviet attack on Poland indicated that aggression against Romania
could come not just from the Nazis, but also from the Soviets. The Turkish Am-
bassador in London, Aras, had informed Halifax already since June that Turkey
could not, by virtue of its agreements with the U.S.S.R., pledge to assist Romania
against Soviet Russia. Even more significant for our topic is that, on that occasion,
Halifax agreed with Aras, and even suggested him the possibility of an exchan-
ge of notes excluding Russia from the ranks of potential aggressors targeted by
security guarantees, so that the Soviets would not oppose Turkey subscribing to
these security guarantees offered by the French and British to Romania®. This
makes it clear that even as early as June 1939, the British decision-makers of the
highest level were clearly considering a scenario in which they would choose not
to uphold their security guarantees to Romania should the latter be threatened by
the U.S.S.R., as such a step would have simply been outside the scope of their ge-
neral European policy?"*. At the same time, the Balkan Pact Treaty of February
9, 1934, was a mutual security guarantee concerning strictly the Balkan borders
of these states, and its jurisdiction was strictly defined as the Balkan Peninsula.
Even if one of the signatories was attacked by a non-Balkan power, the Treaty

2 Halifax to Sir H. Knatchbull-Hugessen, no. 231 of 15 iunie 1939 in DBFP, third series, vol. VI,
1939, London, 1953, p. 82-83. In June 1939, the Soviets supported the idea of Turkey joining
the Anglo-French guarantees offered to Romania against Germany: Onur Isci, Russophobic neu-
trality: Turkish diplomacy, 1936-1945, A Dissertation submitted to the Faculty of the Graduate
School of Arts and Sciences of Georgetown University in partial fulfillment of the requirements
for the degree of Doctor of Philosophy in History , Washington, 2014, p. 64.

21 Aras was referring to the 1925 Turkish-Soviet Treaty of Friendship and Neutrality, which pro-
vided that neither of the signatories could enter into any ,,combination” with any of the other’s
neighbors without his prior consent.

22 There are, nevertheless, other, internal British documents signed by Halifax and in which the
State Secretary for Foreign Affaris expresses the opinion that the guarantees covered also Ro-
mania’s eastern border against a potential Soviet attack: Halifax to P. Loraine (Ambasadaorul
britanic la Romay), no. 274 of 21 iunie 1939, DBFP, third series, v. VI, London, 1953, p. 127. The
existence of such contradictory documents issued by the same source and at about the same
time proves just how complicated the matter was in itself. It also serves as testimony to the fact
that such documents should never be unequivocally regarded as ,,documentary evidence” of the
veracity of intentions and dispositions. Thus, the example of this obvious contradiction show-
cases why such primary sources should never be looked at outside the context of general and
particular circumstances in which they were issued. In our particular case, it is worth looking
into who were those to whom these dispatches containing such contradictory considerations
were being sent.
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was envisaged to be activated only if another Balkan state joined that attack, and
only against that Balkan aggressor; moreover, according to the R M.EA., Turkey
has signed the Balkan Pact Treaty under the secret reservation that Turkey “will
in no case admit to being considered engaged in taking part in any acts directed
against the U.S.S.R”%.

The circumstances of the outbreak of the war forced also an important chan-
ge in the British strategy towards Romania approved by the Chiefs of Staff Com-
mittee of the British Imperial Defense Committee on June 2, 1939, and which
was that in the event of a conflict, the British government should not ,,under
any circumstances want Romania to remain neutral”*. In the first days after the
outbreak of war, the Chiefs of Staff Committee revised its position, opposing the
French pressure® directed towards an immediate Romanian involvement in the
war on the side of the Allies. The revision was based on the grounds that such a
move, due to Romania’s geographical location and limited capabilities, was per-
ceived as having little practical value and potentially entailing the adverse effect
of the probable entry of Hungary and Bulgaria into the war on the side of Ger-
many, while the U.S.S.R. could have not been expected to miss such an opportu-
nity to annex Bessarabia. At the same time, the British military was of the opinion
that neutral, Romania retained the possibility to limit the access of the Nazis to its
natural resources, while if it had been occupied, the Germans would have seized
all the Romanian wheat and the oil wells, which even if destroyed, could have
been rebuilt in a matter of weeks. Consequently, the Chiefs of Staff Committee
recommended postponing Romania’s entry into the war for when it could have
been properly supported, and its involvement could have had a direct influence
on the outcome of the conflict?®. The Foreign Office diplomats agreed with the
opinion of top British soldiers, being also aware of the fact that the Poles told
the Romanians that they would not ask for military aid if Hungary remained
neutral and that they, in their turn, would not get involved in a potential Romani-
an-Hungarian conflict unless Germany supported the Hungarians®. The British
government, which was, moreover, worried about the potential consequences of

# Al Cretianu, Securitatea Romdniei in cadrul angajamentelor internationale, 25 August 1939 in
AM.AER, Fund 71/Roménia, vol. 7, f. 146-148.

2 Position of Romania in TIme of War. Memorandum for official submission to the C.I.D. (Commit-
tee for Imperial Defence), annexed to Philip Nichols (Sef al departamentului Sud of cadrul Foreign
Office) cdtre Ingram, nr R.6101.87/G of 25 iulie 1939, in AN.I.C., fund Microfilme Anglia, inven-
tory 3494, roll 281.

» Pressure was also exerted through the French ambassador in Bucharest on R. Hoare to determi-
ne him to join France’s efforts to persuade the Romanian government to go to war, an initiative
that surprised the Foreign Office: Philip Nichols Maiorul Cornwall-Jones, no. R6811/G of 27 Au-
gust 1939 in TN.A. CAB 66/1 Original Reference 1 (39)-50 (39), 1939 3 Sep-25 Sep, f. 29-31.

% Idem, War Cabinet. Chiefs of Staff Committee. Position of Roumania. Report C.O.S. (39)5 by C. L.
N. Newall, Dudley Pound, E. Ironside, 4 sept. 1939, . 25-28.

¥ Idem, Hoare to Foreign Office, no. 328 of 26 August 1939 and Hoare to Foreign Office, no. 317 of
24 August 1939, f. 32-34.
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Romania’s entry into the war on Italian policy, was so keen as to avoid Romania’s
involvement in the war, that it went as far as to exact from the French government
the promise to avoid putting any pressure in this regard upon the Romanians
without coordinating such actions with them first?. If, from a legal standpoint,
Romania did not owe Poland any support in the wake of the German attack®,
then the Soviet attack on September 17 put Romania in a position where it had
to fulfill its legal obligation as an ally. However, Carol’s government decided not
to do so, and Tilea justified this decision in London by referring to the ,spe-
cial situation” of Romania, which, if it had fulfilled its obligations, would have
probably been forced to engage on two fronts against both Germany and Soviet
Russia, with Hungary and Bulgaria waiting for the right time to take action. Tilea
found complete understanding at the Foreign Office, which understanding must
be linked to the fact that the British, whose goal - that guided as a cardinal point
their entire foreign policy since September 3 - was the defeat of Nazi Germany,
did not intend to engage in any conflict with the U.S.S.R. to help Poland or Ro-
mania. Yet reflecting the same British approach was also the news that Tilea sent
to Gafencu on September 17 informing him that “the unilateral guarantee is not
yet effective in the East”. At the same time, even after the Soviet intervention,
the Chiefs of Staff Committee under the War Cabinet continued to regard Ger-
many as the primary danger to Romania and believed that the latter would be the
former’s next victim. According to the Committee’s reports, in such a scenario
Britain would not have been able to provide immediate assistance to Romania,
ie to immediately implement the provisions of the April 13 guarantee, but would
have had to limit its response at continuing to mount economic pressure upon
Germany, as well as at consolidating its military capabilities in the West until it
had become able to take effective offensive action against Germany?'. Moreover,
allied military experts recommended that Romania should not be supplied with
spare war material, as even armed, Romania could have been ,easily” defeated
and conquered by Germany, in which case this equipment would have fallen into
the hands of the Nazis. On the other hand, they were of the opinion that armed

% Idem, Memorandum by the Secretary of State for Foreign Affairs, 12 September 1939, W.P. (39) 25,
f. 207.

* Due to their alliance being focused exclusively on the eastern flank; in March-April 1939, when
Hitler’s next most likely target seemed to be Romania, the Poles employed this very rationale to
oppose the British initiative of transforming the Polish-Romanian mutual defense agreement
into an erga omnes alliance: Appendix V. Instructions to the British Military Mission to Moscow.
Staff conversations with Russia. Memorandum for the guidance of the U.K. Delegation in DBFP,
third series, vol. VI, 1939, London, 1953, p. 772; Securitatea Romdniei in cadrul angajamentelor
internationale, 25 August 1939 in A.M.A.E.R., Fund 71/Romania, vol. 7, f. 144-145.

% Tilea to RM.FA., no. 1163 of 17 September 1939 in A.M.A.E.R,, fund 71/Anglia, v. 10bis, f. 81-
82.

31 War Cabinet. Chiefs of Staff Committee. The possible course of the war: appreciation 18 Septembrer
1939. Report, C.O.S. 39 (35), TN.A. War Cabinet Memoranda W.P. (39) 1 - W.P. (39) 50, vol. I,
f. 280-281.
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Turkey could have successfully resisted Hitler and, also due to its strategic posi-
tion, considered it to be the ,key” to the security of the British positions in the
Near and the Middle East and therefore recommended ,,maximum” support be-
ing provided to that country*.

Although Halifax had warned the British government since September 12
about the possibility of an attack against Poland from the East®, opinions were
divided within British government officials and parliamentarians with regard to
the Soviet motives behind this action, as well as with regard to what the British
government’s reaction should have amounted to. Chamberlain, for instance, la-
beled the move as ,,cynical™*, but the British were not sure that it was carried
out in close cooperation with the Nazis, with whom the Soviets have, in fact,
coordinated as early as September 10 even the official pretext for their attack
upon Poland, ie the “need” to protect the Ukrainians and Belarusians ,threa-
tened” by Germany™. For instance, the British ambassador in Moscow was of
the wrong opinion that the Soviet action surprised the Germans®. On the other
hand, Churchil can be said to have been enthusiastic about the news of the So-
viet invasion and accepted (or, rather, pretended to accept) the arguments of
the U.R.S.S. at face value”, which demonstrates (once again) how easy it is for
greatest statesmen to transition from loyalty to cynicism, when the interest dic-
tates it. The British governments official statement of 19 September 1939 rejected
the pretext invoked by the Soviets for the invasion and vowed that the Soviet
aggression «could not change the determination of the British government, sup-
ported by the whole country, to fulfill its obligations to Poland and to continue
the war until its goals are achieved»®; however, these goals were only those we
briefly outlined above and amounted to the defeat of Germany. This was also
pointed out by Halifax to the Polish ambassador in London, Raczynski, who was
also shown that, since the secret protocol of the Polish-British Mutual Assistance
Agreement was stipulated to be automatically activated only in the case of a Ger-
man attack, the British Cabinet did not consider itself compelled to declare war

2 Allied Permanent Military Representatives, Gwydyr House, 28 September 1939, Military Strate-
gy to be adopted in the Near East including the Balkans, in TN.A., Memoranda W.P (39) 51 - W.P.
(39) 100, v.2, £. 122, 129.

¥ Keith Sword, British Reaction to the Soviet Occupation of Eastern Poland in Steptember 1939 in
The Slavonic and East European Review Vol. 69, No. 1 (Jan., 1991), p. 84.

** Chamberlain’s 20 September speech in the House of Commons, in HC Deb 20 September 1939
vol 351 cc975-1024, available at https://api.parliament.uk/historic-hansard/commons/1939/
sep/20/war-situation#S5CV0351P0_19390920_HOC_309, retrieved on 9 April 2020.

» M. Turcanu, O cronicd a relatiilor romdno-germane (aprilie 1939 - iunie 1941), in Revista de
istorie a Moldovei, nr. 2 (110), Chisindu, 2017, p. 120.

¥ Keith Sword, British Reaction to the Soviet Occupation of Eastern Poland in Steptember 1939 in
The Slavonic and East European Review Vol. 69, No. 1 (Jan., 1991), p. 86.

¥ Martin Kitchen, Winston Churchill and the Soviet Union during the Second World War in The
Historical Journal, vol. 30, No. 2 (Jun., 1987), p. 415.

* The Romanian version of this statement is to be found in A.M.A.E.R., Fund 71/Anglia, v. 8, f. 293.
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upon the U.S.S.R.*. From the British point of view, the situation created through
the Soviet aggression against Poland generated a number of potential opportuni-
ties. Among these was counted the new circumstance defined by the fact that the
buffer zone between the two totalitarian regimes had disappeared and the British
were expecting, as a result, that the tension between them would increase (as it
would indeed happen), and that the Germans would thus be forced to keep a
large number of divisions in the East. The British perceived also the risks entailed
by this situation: they worried that if they treated U.S.S.R. on par with the Reich,
they would thereby force the conclusion of a de jure Soviet-Nazi alliance, with the
potentially fatal consequence that the combination of the technological, indus-
trial, military, and material and human resources potential of the two totalitarian
regimes could have for the fate of the Western democracies. However, and this
was also due to the fact that the public was not aware of the secret protocol signed
by Poland and Britain, the international public opinion was critical of London’s
decision not to aid Poland against the Soviet aggression. For instance, in the US,
that decision was regarded by many as proof that London was waging an impe-
rialist war in which it pursued selfish aims*. Very soon, on September 28, the
Soviets signed the Boundary and Friendship Treaty with the Nazis, and, in a joint
statement, Molotov and Ribbentrop called on France and England to end the war
against Germany, threatening to otherwise offer a coordinated German-Soviet
response’’; After this step, following which the British could no longer justify in
their own eyes the Soviet aggression as being undertaken on «strategic grounds»,
they sought their way out of this predicament by entirely accepting the justifi-
cation invoked by Soviets for attacking Poland - ie the defend the Ukrainians
and the Belarusians. The exchanges of populations and territories undertaken by
the Nazis and the Soviets on the occasion of the signing of the aforementioned
treaty were chosen by the British as indirect proof of the veracity of that justifi-
cation*?. On the other hand, the Soviets were not inflexible in their relations with
the British at that point. Maisky hastened to restore the prestige of the Soviet state
marred by the agreement with the Nazis and assured the British officials that the
U.S.S.R. did not want to see Nazi Germany emerge victorious as that would have
meant the undisputed hegemony of that ,,capitalist” power over Europe from the
Atlantic to the shores of the Black Sea. He, moreover, suggested that it would
have been possible, in those circumstances, for Britain and the U.S.S.R. to sign
a new Soviet-British trade agreement, but also to identify a form of cooperation
based on the shared goal of containing the Nazi expansion in the Balkans®. As

¥ Sword, op. cit., p. 88.

4 Ibidem, p. 91.

4 Turcanu, O cronicd., p. 121.

2 Sword, op. cit., p. 93.

M. Carley, ,A Situation of Delicacy and Danger’: Anglo-Soviet Relations, August 1939-March
1940, in Contemporary European History, vol. 8, No. 2 (Jul.,, 1999), p. 180-181.
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for Romania and its relations with England, the Soviet invasion of Poland, which
decided the fate of that country unexpectedly quickly, exempted it from the duty
to provide a transit corridor (through Constanta and on its territory) for the in-
tended Franco-British aid; but the manner in which the Romanian authorities in-
terned the Polish government aroused the indignation of the British government,
Halifax being of the opinion that this action produced a ,deplorable” impression
as it was taken under German pressure and that Romania’s attitude was ,,all the
more deplorable as it had received guarantees against German aggression”*.

The nature of the duplicitous attitude of the British cabinet towards the
Soviet invasion of Poland should be understood and noted due to essential si-
milarities between the latter’s international situation and that of Romania, and
especially from the perspective of their relationship with Great Britain. Roma-
nia, whose security relations with Britain were still based on the unilateral secu-
rity guarantees of April 13, did not have a strictly defining agreement defining
German aggression as its object, agreement that could have been invoked by the
British to justify the discrimination they made between Soviet and Nazi aggres-
sion, but this did not mean that, with respect to the newly emerging Soviet thre-
at, London could not get rid of its obligations to Romania just as easily. Above
have been highlighted the early signs of the shaping of this attitude, and in the
following, it will be seen precisely how it played out. Thus, even though in June
1939 Halifax was stating that the security guarantee granted to Romania was va-
lid in the event of any attack from any direction®, the Ribbentrop-Molotov pact
made the British re-evaluate their attitude towards the possibilities generated by
the new configuration of international relations in Eastern Europe. The island
press correctly interpreted the Soviet invasion of Poland as evidence of the divi-
sion of Eastern Europe into spheres of influence, intuiting that this deal would
have wide repercussions, including on Bessarabia®. The Romanian government
has reacted negatively to these observations of the British press concerning the
potential consequences of the Ribbentrop-Molotov pact for Romania. They were
labeled by Gafencu as ,,biased and likely to unjustifiably alarm our public opini-
on”; the real problem was, however, that from September 1939 and up to June
1940, the Romanian statesmen were fighting, with all the perseverance that they
were capable of, against believing in the imminence of the Soviet danger despite
all the contrary signs and the fact that warnings in this regard were coming from
all directions®, which warnings Carol’s government did not want to take into
account, with Gafencu instead chosing to believe ,the reassuring explanations

- Minutes of the meeting no. 22 (39) of the British War Cabinet, in War Cabinet Conclussions W.M.
(39) 1 - W.M. (39) 66, 3 sept. — oct. 1939, vol. I, Printed for the War Cabinet, November,1939, p. 175.

* Halifax to P. Loraine (ambasadaorul britanic la Roma), no. 274 of 21 iunie 1939, DBFP, third
series, vol. VI, 1939, London, 1953, p. 127.

¢ “Daily Herald” of 23 September in A.M.A.E.R., Fund 71/Anglia, v. 18, f. 249.

* Mihai Turcanu, Statele Unite si problema Basarabiei, Bucuresti-Briila, 2019, p. 253
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given to us by the various Soviet diplomats™, to the detriment of the analysis
made by his own diplomats. Thus, towards the end of September, Tilea reported
to his superiors from the R.M.E.A. his conclusion that the U.S.S.R. had ,,resumed”
its imperialist policy - this time on a Bolshevik ideological basis, and that he him-
self was sure that Stalin was pursuing the occupation of ,,at least” Bessarabia and
that, in this sense, the Soviet dictator had secured the support of Germany*’, but
also of Italy, as Italy’s military attaché in London, Colonel Ruggieri, conveyed to
the Romanian diplomat that the Soviet-Nazi agreement targeted also Bessarabia,
about which Ruggieri was of the opinion that it should have been ceded by Ro-
mania. In such a scenario, Ruggieri assured Tilea that Italy would have attempted
to influence Hungary and Bulgaria to refrain from action against Bucharest, and
warned him that Romania could, otherwise, share the fate of Poland®. At the
same time, Tilea correctly predicted from London that the moment of the inten-
sification of military activities in the East could be chosen by the Soviets as the
most favorable for action against Romania®'. Halifax was clearly concerned about
Bessarabia when he asked the Soviet Ambassador Maisky on September 28 about
the Soviet intentions towards Romania, a question to which he received no re-
ply>?, but the British Secretary of State was aware that, only two days before, Mai-
sky had informed Benes that “The U.R.S.S. intends to ask Romania for Bessarabia
as soon as possible”™. It can, however, be added that these demarches were of a
general nature and were made for informational purposes, as we know from the
diary of his personal secretary, Oliver Harvey, that Halifax was at that determined
not to honor the British guarantee in the eventuality of the Soviet attack, even if
Romania opposed such an attack militarily (as the provisions of the guarantee
required it to do), because ,,nor can we, in fact help Romania against Russia even
if we would, as Turkey would not help us against Russia™*.

The Romanian government sought, at the end of September, to find out in
an unofficial manner whether the guarantees were in any way affected by the new
circumstances generated by the Soviet implementation of the secret provisions
of the Ribbentrop-Molotov Pact. Tilea took the necessary (but informal) steps,

8 Gafencu to Romanian Legation in London, no. 62463 of 5 October 1939, in AM.A.ER., Fund 71/
Anglia, v. 10bis, f. 199; moreover, Gafencu asked Tilea to reach “insistently” the British news
agencies and the British war censorship, in order to prevent the circulation of the news: Gafencu
to Romanian Legation in London, no. 65182 of 17 October 1939 in A.M.A.E.R,, fund 71/Anglia,
v. 18, f. 253, Idem, Tilea to R.M.EA., no. 1309 of 19 October, f. 254; Idem, Tilea to R.M.EA., no.
1294 of 18 October, f. 255.

*" Tilea to R.M.EA., no. 1205 of 26 September 1939 in A.M.A.E.R., Fund 71/Anglia, v. 10bis, f. 140.

0 Idem, Tilea to R.M.EA., 123 of 28 September 1939, f. 172-174.

! Idem, Tilea to R.M.EA., no. 1364 of 10 November 1939, £. 350.

2 Idem, Tilea to R.M.EA., no. 1212 of 28 September, f. 170-171.

53 Confidential annex to W.M. (39), 28th Conclusions, Minute 8, in T.N.A., CAB 65/3 Original Re-
ference (39) 4-(39) 66 Annexes, 1939 5 Sep-31 Oct, . 59.

>t The Diplomatic Diaries of Oliver Harvey, 1937-1940, London, 1970, p. 323.
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and Cadogan informed him that the guarantees had been given to Romania at
a time when the imminent threat to the Romanian state seemed to come from
Nazi Germany and therefore they did not cover Romania’s eastern border. He
added that Britain could look for ways to help Romania in the case of a Soviet
attack, but only if Turkey’s concurrence could be secured in this regard (being
isolated from Romania, such assistance could have been provided by Britain only
through the Turkish Straits)>. Tilea’s request was discussed at the Sept. 29 Cabi-
net meeting, at which Halifax asserted that if the UR.S.S. annexed Bessarabia,
Britain would have had no more reason to declare war on it than it did in the
case of the annexation of eastern Poland, a logic with which, continued Halifax,
the French - who opposed any interpretation of the guarantee other than that
directed against Germany - agreed and that this should therefore be the official
course of the Allies, while only the right manner for bringing the decision to the
notice of the Romanian Government remained to be identified. The matter was
discussed by the Cabinet on September 29, with most of its member expressing
the opinion that the U.S.S.R., being a ,,non-European power,” the guarantees were
not applicable to the eventuality of its aggression®’ (the form in which they were
issued stipulated that they would be activated in case of aggression by a European
power). On October 6, 1939, the War Cabinet approved the course proposed by
Halifax™. Tilea understood correctly the true picture of the situation, reporting
to his superiors from the R.M.EA. that the issue, from the British perspective,
amounted not just to the need to ensure the Turkish backing, but rather to the
interest that Great Britain had in ensuring the neutrality of the U.S.S.R. in its con-
flict with Germany™. In line with his, on 10 October 1939, Halifax informed Tilea
directly that ,,in the early phase the United Kingdom wanted to avoid complica-
tions with Russia at all costs” and that if Romania chose to ask Britain directly
(ie, in a formal manner) if its guarantees were applicable in the event of a Soviet

% PRO, Foreign Office: Roumania, British guarantee to Roumania, FO 371/23852, in D. Funder-
burk, Politica Marii Britanii fatd de Romania, 1938-1940, Bucuresti, 1983, p. 152.

3 War Cabinet 31 (39). Conclusions Of a Meeting of the War Cabinet held at 1 0 Downing Street, S.W.
1, on Friday, September 29, 1939, at 11-30 A.M in TN.A., War Cabinet Conclusions, W.M. (39)1
- WM. (39) 66, 1939, v.1, f. 170. The Romanian historiography often repeats the groundless
assertion that one of the main, although idirect, causes that led to the Soviet annexation of Bes-
sarabia of 28 June 1940 was the fall of France. The implicit rationale is based on the prejudice
of France being what is called ,,a tradional ally” (whatever that means) of Romania, and, due to
this, could or would have somehow deterred or prevented the annexation. The quoted source
proves that the French themselves were far from sharing such prejudiced views.

7 Louise Atherton, Lord Lloyd at the British Council and the Balkan Front, 1937-1940, in The Inter-
national History Review, Vol. 16, No. 1 (Feb., 1994), p. 39.

% ‘War Cabinet 39 (39), Conclusions of a Meeting of the War Cabinet held at 1 0 Downing Street,
S.W. 1, on Friday, October 6, 1939, at 11 - 3 0 A.M., in T.N.A., War Cabinet Conclusions, W.M.
(39)1 - WM. (39) 66, 1939, v.1, f. 216-217.

% Tilea to RM.EA., no. 1235 of 5 October 1939 in AM.A.E.R., Fund 71/Anglia, v. 10bis, f. 206.
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attack, then the latter would have ,probably” had to give a negative answer®;
Romanian diplomats, or at least those in London, assessed correctly what the
general trend of the evolution of the problem was, and Tilea warned the R M.EA.
not to force the Foreign Office to define its position in a categorical manner, as
the answer would have been negative and it would have simply amounted ,to an
invitation to Russia to occupy us™®".

When analyzing this episode, it is essential not to lose sight of two facts.
The first one is that the British were absolutely certain at that time that the Turks
would not take the step of joining the British had the latter intended to support
Romania in the eventuality of a Soviet attack. In fact, as shown above, they have
themselves put forward the idea of signing a Turkish-British agreement stipula-
ting the exclusion of such a possibility at the time when the Foreign Office was
trying to enlist Ankara’s support for the Anglo-French security guarantees (di-
rected against Germany) to Romania. Thus, it could be concluded without exag-
geration that through the answer given by Cadogan to Tilea, the British ,washed
their hands” in a very diplomatic manner of the obligation assumed through the
guarantee issued to Romania and which, whatever may be said, was formulated
in a general manner applicable to any threat at any of the borders of Romania.
Although the issue remained the main topic of discussion between Romanian
and British diplomats for the next couple of months, it was in fact and from a Bri-
tish-assumed perspective, perceived as settled, and the decision through which it
was settled was assumed as a matter of governmental policy. Therefore the opini-
on, widely regarded in the Romanian historiography as a fact, and expressed, for
example, by D. Funderburk in the terms that “...under certain circumstances, the
United Kingdom was willing to extend the coverage of the guarantee beyond the
original German threat” or that Britain “was ready to interpret the guarantee in a
broader sense, with applicability in certain circumstances also to the [Romanian]
eastern border” seems to have little to no basis in reality®’. The second fact that we
must keep in mind in is that the guarantees had an unilateral character because
the Romanian government refused in March-April 1939 to engage in any kind of
bilateral negotiations with the British and insisted that these guarantees should
be offered to them in a categorically unilateral manner. That meant that not only
Romania could have no say on the form or content of the guarantee, but also that,
since it was the unilateral decision of the British to issue them, the guarantees
were also their sole responsibility, and that they could, based on this conside-
ration, also disavow them without breaching any contract, agreement, pact, etc.
This was entirely acknowledged by the R.M.EA., who, answering to an inquiry

8 Referat al M.A.S. cu privire la adresa secretd no. 7621/I11 of 29 October 1939 a Marelui Stat Major
al Armatei romane cu referintd la problema garantiilor, in A.M.A.E.R., Fund 71/Romania, v. 7, f.
288-289.

' Idem, Tilea to R.M.EA., no. 1274 of 13 October 1939, {. 247.

2 Funderburk, op. cit., p. 152-153.
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of the General Staff of the Romanian Army with reference to the issue of guaran-
tees, admitted that in March-April, Carol wanted at all costs to avoid having any
discussions that “would have engaged the Romanian government in negotiati-
ons that could have resulted in commitments for Romania - something which
it wished to avoid” In these circumstances, the R M.EA. was of the opinion that
Romania could not do much to influence France and England, which were ,,the
sole judges with regard to what those guarantees given to us covered, in terms of
their application and duration” and admitted that the Allies were “obviously free
at any time to withdraw the guarantee they gave us unilaterally. They may at any
time, based on one or another action of Romania, which they would interpret as
contrary to their interests, withdraw their guarantee™®.

The reason why the British adopted this policy in relation to the Romani-
an-Soviet dispute over Bessarabia, must be sought exclusively in the fact that the
adoption of a different policy would have been in dissonance with the supreme
objective of Great Britain (as well as that of France), which was the defeat of Ger-
many. All the secondary objectives and the actions taken in turn to achieve them
were obligatorily subordinated to this main goal. Therefore, supporting Romania
in the face of the Soviet threat (or, for that matter, Finland, Poland, or the Baltic
States), simply did not fit into the logic of the actions the necessity of which was
dictated by the imperative of the supreme objective. Gafencu was warned about
this by the French ambassador to Bucharest, A. Thierry, when the former asked
the latter on September 28, 1939, to clarify France’s position in relation to the
guarantees offered to Romania. Thierry frankly stated on that occasion that the
Soviet threat ,will never divert England and France from the path on which they
set out, namely that of fighting to the end, that is, until the final victory against
Germany. The hopes of some Romanian pacifists ... namely that given the Rus-
sian danger, the western states must reach peace as soon as possible, will never
persuade England and France to hurriedly receive a peace from Germany that
would strengthen the Reich and weaken the Western Powers™. This is where
lie the roots of the main divergence between the position of Romania (but also
that of Poland, Finland, etc.) and that of Britain (but also of France, or the USA),
which divergence is beginning to take visible shape precisely from this period.
Britain, to whom a Soviet threat in 1939-1940 did not seem like a realistic pos-
sibility, regarded Germany as the existential danger that needed to be removed
and saw no reason to provoke the Soviet animosity and thus lay the foundations
of a Soviet-German alliance. On the other hand, Gafencu was of the opinion
that «England and France had to fight not one war, but two wars, and that one

@ Referat al M.A.S. cu privire la adresa secretd nr. 7621/1I1 din 29 octombrie 1939 a Marelui Stat
Major al Armatei romane cu referintd la problema garantiilor, in A.M.A.E.R., Fund 71/Romania,
v. 7,1.287,294.

 Referatul lui Gafencu cu privire la intrevederea avutd cu Ambasadorul Frantei, A. Thierry, la 28
September 1939, la M.A.S. in AAM.A.E.R, fund 71/Romania, v. 7, f. 226-227.
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victory is not enough if it is not followed by a second victory...» and that the two
western powers «would not be able to consolidate the European peace on a just
basis” if they did not assume against Soviet aggression the same attitude they
displayed against the Nazi one. The same thesis was also supported by the Ame-
rican Minister in Bucharest, EM. Gunther who was of the opinion that Britain’s
policy towards the U.S.S.R. proved that facts contradicted London’s rhetoric of
describing itself as being engaged in a fight against aggression®. A glance at the
politico-military map of Europe of that time would be enough to convince us
that, depending on the perspective we assume, both rationales can be defended
with similarly (if not equally) strong arguments. Each side was right in its own
way, or perhaps none of them were; both of these assessments amount to the
same conclusion iterated time and again throughout history, namely that being
right or wrong in a moral (and therefore also subjective) sense has very little in
common with what can or cannot be done objectively. That is not to say that the
subjective psychological value of such considerations is negated, but only that
succesful politics and policies, especially on the international arena, do not allow
themselves to be guided by them.

% Gunther to the State Secretary, 21 februarie 1940, section I, 740.0011 European War 1939/ 1707,
in A.N.I.C,, fund Microfilme S.U.A., inventory 1804, roll 662.
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The author of this article deals with the issue of the historical evolution of the
book publishing and distribution in RSSM in 1940-1989. The author makes a histori-
cal retrospective on the historical evolution of book distribution wich was generally
attributed to the ,Moldknigotorg” - a republican association of the book trade that
monopolized the book market in that period. This state structure for has played a sub-
stantial role in promoting the book among the mass reader. Thus, the idea of launch-
ing the “Luminita” project appears, which was, in fact, an instrument of “taming” the
writers against the Soviet regime and of giving up ideas of national identity. The study
brings again into description the main scientific realizations, the works, the personal-
ities in this sphere, presenting in the same time also the political-ideological part of
the writing literature in this Soviet period.

Keywords: Moldavian SSR, Moldknigotorg, propaganda, ideology, publishing of
books, “Luminita” project.

Articolul de fatd isi propune sa arate cd tipdrirea si comertul de carte, circu-
latia acesteia in RSSM a fost dintotdeauna obiectul unor importante decizii apro-
bative, dar si-a unor permanente restrictii si sanctionari din partea autoritatilor.
Autoritdtile comuniste promovau editarea de carte drept un fenomen cultural,
cu un potential de ,iluminare a maselor”, dar in realitate procesul editarii si ti-
paririi de carte, era marcat de o cenzura a ideilor si a conceptiilor, instaurate dupa
anexarea Basarabiei in 1940.

Puse in actiune, politicile si institutiile care monitorizau scrierea si editarea
lucrarilor au fost mereu restrictive si represive in cazul cartilor care nu se incad-
rau in canonul cultural-ideologic al PCUS'. Monopolul statului asupra acestui
domeniu considerat primordial in implementarea politicilor de partid, era ga-
rantat de un sistem administrativ de comanda bazat pe controlul total al statului
asupra mijloacelor de productie si planificare centralizata.

*  Mariana Tibulac-Ciobanu, doctor in istorie, cercetitor stiintific superior la Institutul de Istorie.
https://doi.org/10.58187/rim.131-132.07
! Maria Danilov, Carte si cenzurd in Basarabia (1812-1917). Chisindu, 2018.
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Spre deosebire de alte domenii, editarea de carte a beneficiat cel mai putin
de relativa deschidere a vietii social-economice si politice din RSSM, intrucét, in
calitate de instrument al propagandei politico-ideologice oficiale, era chematd,
mai presus de toate, sd contribuie la ridicarea constiintei politice a populatiei, in
sensul sprijinirii neconditionate a politicii partidului si statului sovietic atat in
problemele interne, cat si externe. In consecintd, misurile in domeniul editarii si
difuzarii cartii n-au fost indreptate spre sldbirea controlului ideologic, ci, dimpo-
triva, au vizat mai cu seama consolidarea capacitétilor propagandistice, organiza-
torice si de eficientizare economica.

In acest sens, activitatea editoriald a »Moldknigotorgului devenea un mijloc
important de culturalizare al populatiei in ceea ce priveste lectura, pentru cé in
anii 1941-1944 presa sovietica din Basarabia a disparut. In aceastd perioadi a
continuat sa apara doar ziarul ,,Moldova socialistd”. Pana in decembrie 1942,
denumit ,,Pentru Moldova sovieticd’, ziarul a fost editat pe front si a avut
dimensiunile unei gazete militare de tiraj. Incepand cu data de 25 decembrie
1942, a revenit la titlul ,Moldova socialistd” si a fost editat la Moscova pand in
1944. Colaboratori ai ziarului la acea vreme au fost scriitorii: Emilian Bucov, Ion
Canna, Bogdan Istru, David Vetrov.

Astfel, putem spune ca istoria postbelica a presei din RSSM incepe in anul
1944, la Soroca, unde in lunile martie-august a fost reluata editarea principa-
lelor publicatii periodice de pand la rizboi: ,,Moldova socialistd’, ,,CoBeTckas
Monpmasust’, ,,Tanarul leninist”. Ulterior, redactiile ziarelor centrale au fost tran-
sferate la Chisinau, in centrele raionale au fost relansate ziarele bilingve locale,
sectiile politice din cadrul statiilor de magini si tractoare au reluat editarea ziare-
lor de tiraj. Treptat, a fost recuperati presa specializati antebelici. In 1945 a fost
fondatd o noua publicatie periodicd ,Taranul sovietic”, organul central al CC al
Partidului Comunist al Moldovei. Cétre inceputul anului 1951 in RSSM au fost
inregistrate 180 de titluri de ziare cu un tiraj total per editie de 500 de mii de
exemplare, 12 reviste cu un tiraj anual de circa un milion de exemplare.

Dupai anexarea Basarabiei, sovieticii au incercat sa impiedice orice aspiratii
nationale de reunificare cu Romania prin cenzurarea stricta a publicatilor. De
aceea, au inventat o limbd ,,moldoveneascd” - o limba roména rusificata fortat la
nivel de vocabular si ortografiere, scrisa si publicata in noile editii de carte sau
aparitii periodice cu alfabet rusesc. In perioada destalinizarii, dupa moartea lui
Stalin in 1953, importul de carte romaneasca a fost permis pentru cativa ani, apoi
a fost oprit, contribuind la rezistenta fata de politica lingvistica rusificare a URSS
pe teritoriul Basarabiei.

Sistemul puterii de stat in RSSM era dual si ambiguu: exista un sistem for-
mal, consfintit in Constitutie si unul real al dublului aparat de partid si de stat (lo-
cal si unional), bazat pe constrangere si propagandd. Totodata, nationalismul de
vitrind promovat in aceastd perioada, dddea credit ideii cd autoritétile sovietice
urmareau interesul ,,prosperdrii si inflorii poporului RSSM” prin diferite mijloa-
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ce. Cercetatoarea specializatd in antropologie, Jennifer R. Cash, analizand studiul
fenomenelor post-socialiste, scrie cd procesul de ,modernizare a RSSM din epo-
ca sovieticd” a fost puternic influentat de elementele festive ale culturii socialiste,
acestea fiind in mare parte inseparabile de politicile sovietice ale nationalitétilor,
care constituiau cumva o prioritate a evenimentelor festive folclorice si politice.

In perioada anilor 1953-1964 editarea, distribuirea si chiar comertul cu
carte se regasea si in atributiile Ministerului Culturii al RSS Moldovenesti, in
componenta cdruia intrau Directia Edituri §i Industria Poligrafica de pe langa de
Consiliul Ministri, si in cele ale Directiei Iluminare Culturala de pe langa Consi-
liul de Ministri al RSSM s.a. Din documentele de arhiva rezultd o conflictualitate
intre aceste institutii, iar ineficienta lor se datora faptului ca prea multe institutii
erau implicate in aceastd sfera.

In anii 1940-1989 difuzarea cartii era pusa, in general, in seama ,,Moldkni-
gotorg”-ului - Asociatie republicana a comertului cu carti, care a monopolizat
piata de carte. ,,Aceasta structura de stat, devenise principald in ceea ce priveste
promovarea cartii in randurile cititorului de masa”? Astfel, a aparute ideea lan-
sarii librériilor ,,Luminita’, care au fost, de altfel, si un instrument de ,,imblanzire”
a scriitorilor fatd de regimul sovietic.

Ca orice initiativa, propunerea infiintarii ,,Luminitelor” a fost livratd de sus,
de prim-secretarul Partidului Comunist al Moldovei, Ivan Bodiul. Oficial, librariile
faceau parte dintr-un plan de promovare a lecturii si alfabetizarii. Dar in spatele
acestui scop nobil se ascundeau si alte interese. Scriitorul Vladimir Besleaga descrie
proiectul ,,Luminitelor” ca fiind o incercare politicd cinica de a atrage scriitorii mol-
doveni de partea statului si de a le reduce din rezistenta fati de regim’. Intr-adevir,
decizia de a construi librariile ,,Luminita” a venit dupa cel de-al treilea Congres
al Uniunii Scriitorilor, care a avut loc in octombrie 1965. Autoritatile sovietice au
catalogat Congresul drept ,,nationalist” si ,,diversionist”, din cauza ca scriitorii ce-
ruserd revenirea la alfabetul latin.

In fapt, ,Luminitele” erau magazine specializate in difuzarea productiei edi-
toriale, amplasate strategic in toate localitatile din RSSM. Aceste magazine de
carti aveau ca scop luminarea maselor prin carte. Importanta si eficienta acesto-
ra pentru sistemul sovietic de distributie a productiei editoriale a fost demon-
stratd in timp. Succesul ,Luminitelor” se datora, in primul rand, amplasérii ace-
stora in locuri cu trafic intens, in al doilea rand, bunei organizari a procesului
distributional.

Cartea tiparitd era expediatd la Asociatia Republicand de comert cu carte
»Moldknigotorg’, iar de aici, prin intermediul Bazei republicane de comert cu
carte, era distribuitd in 61 de retele ale asociatiilor raionale. Reteaua librériilor a

*  Mihai Lescu, Activitatea Editoriald, CCRE ,,Presa”, Chisinau, 2008. p.99.

*  Paula Erizanu, Cdte o librdrie in fiecare sat: aparitia si disparitia librdriilor Luminita in Moldova,
https://www.moldova.org/cate-o-librarie-in-fiecare-sat-aparitia-si-disparitia-librariilor-lumi-
nita-in-moldova/ (vizitat la 26.03.2022).
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crescut de la 129 in 1966 - la 409 in 1973. O librarie deservea in medie 9,3 mii
persoane: la oragse — 24 mii, iar in localitatile satesti — 7,7 mii. De la asociatiile
raionale cartea ajungea in librarii, magazine specializate din orase, care depdseau
cifra totala de 30, si in ,,Luminitele” de la sate, care la 1985 ajunsera la cca 750.*
Cartile, avand un pret mic, erau accesibile cititorilor de diverse categorii. Chiar
dacd cu timpul numdrul de carti, broguri, ziare si reviste a crescut, promovarea
acestora adesea era o obligatie a librarilor.

Péana in 1988, prin intermediul ,Moldknigotorg”-ului au fost deschise, peste
750 de ,Luminite”, care erau dirijate de retelele raionale, subdiviziuni ale Aso-
ciatiei republicane de distributie. Pand in 1990, numarul lor a crescut la 1500,
astfel incat aproape in fiecare sat s-a deschis céte o librarie.

Multe dintre fostele ,,Luminite” pot fi recunoscute si astazi in satele Republicii
Moldova - au ramas aceleasi culori pe fatade, aceeasi arhitectura, aceleasi gea-
muri mari, doar cd majoritatea sunt abandonate; unele au fost transformate in
magazine alimentare. Pe unele cladiri se mai gaseste inscriptia, scrisd in chirilica.
Alteori, structura dreptunghiulara si ramele ferestrelor sunt singurele caracteri-
stici care mai pot fi recunoscute.

Rafturile librariilor ,,Luminita” erau pline de cérti ale scriitorilor basarabeni,
dar si ale scriitorilor din literatura universala, in asa-zisa limba ,,moldoveneasc®’,
dar si de carti in limba rusi. In librarii nu se giseau decat cateva cirti roman,
tipdrite cu litere rusesti, precum Eminescu, Creangd si o mana de autori roméni
néscuti in Moldova de peste Prut. Cei care preferau carti ale sciitorilor romanesti,
trebuiau sa mearga dupa ele la librériile din Odesa sau Cernduti, in Ucraina so-
vietica, la Moskova sau Leningrad.

Alatui de literatura de specialitate si literatura politica marxist-leninistd, majo-
ritatea cdrtilor disponibile erau traduceri sau romane ale unor scriitori moldoveni,
convenabili din punct de vedere politic. Asadar, cartile erau, desigur, selectate in
baza criteriilor ideologice la nivel de continut. Cenzorii sovietici aveau grija sa fie
publicate doar lucrarile care sa corespunda ideologiei partidului si sd inlature pasaje
care nu conveneau puterii. Scriitorii neconfomisti, cum era Ion Drutd, intampinau
dificultati in a-si publica lucrdrile - in cazul lui Druta, aceasta se aplica, in special,
asupra articolelor lui de presa.

Interpretarea datd o gdsim si in ,,Hronicul Tipografiilor si Editurilor din
Moldova (1643-2003)”, unde se mentioneaza clar cd in perioada regimului so-
vietic (1940-1991), tipografiile si editurile, retelele de difuzare si distributie erau
trecute in gestiunea statului’.

* Svetlana Tiltu, Targul international de carte stiintificd si dicacticd — promotor al cdrtii stiintifice, //
Biblioscientia. Revisté de biblioteconomie si stiintele informarii, 2012, nr. 7-8. p. 60-61.

° Raisa Mahu, Laurentiu Melnic, Hronicul Tipografiilor si Editurilor din Moldova (1643-2003),
Chisinau, 2003. p. 6.
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La fel ca alte institutii economice, librarile aveau de indeplinit un plan de
vanzari, lund de luna, transmis de sus de la ,,Moldknigotorg” Fiecare sat trebuia
sd vanda lunar carti in valoare totala de 400-800 de ruble sau circa 300-500 de
carti. O carte pentru copii costa 15 copeici, in timp ce o carte de fictiune sau
non-fictiune costa intre 1,30 si 3,60 ruble.

In presa raionali a vremii erau trecute listele magazinelor de cirti, care
indeplineau planul de vanzare lunara, impus de autoritéti. Spre exemplu, zia-
rul ,Scéanteia leninistd” din august 1974 informa cititorii ca satul Ciuciulea
din raionul Glodeni a indrégit cartea, bibliofili fiind colhoznicii, invatatorii
de la scoala locald si de meseii, membrii comitetului organizatiei comsomo-
liste, elevii si cursantii. Tot acolo gasim tipdrit: ,,Luminita” din Ciuciulea e in
fruntea intrecerii socialiste a colectivelor librariilor din raion, iar sefa ma-
gazinului, Margareta Gorcea supraimplineste regulat planurile de realizare a
literaturii, iar in mai putin de o luna de activitate, librara a vindut deja lite-
raturd in suma de peste 400 de ruble”. Intr-un alt numar al ziarului gasim din
nou date despe aportul adus de librara la implinirea planului impus de ,,Mol-
dknigotorg”: ,,Comsomolista Margareta Gorcea organizeaza cum se cade re-
alizarea literaturii pe baze obstesti, ea a atras la difuzarea cartilor multi elevi.
Aceasta i si ajutd sa depaseascd in fiecare luna sarcina de realizare a literatu-
rii”. (De mentionat cd Margareta Gorcea a fost cea mai longevivd angajata a
»Luminitei”. A activat 30 de ani ca vanzatoare de carte, din 1974 pina in 2004,
cand i s-a cerut ca ultimele cérti ramase sa fie restituite la ,Moldknigotorg”,
iar cladirea a fost transformatd in magazin alimentar).

Asadar, in ciuda sistemului politic care impunea difuzarea literaturii pe baze
obstesti, librariile ,,Luminita” au reusit si promoveze lectura in mediul rural, iar
zeci de mii de moldoveni continuau si se aboneze la colectiile de fictiune. Este
de remarcat cd reteaua de librarii nu a supravetuit disolutiei sistemului comunist,
edificiile librariilor au fost privatizate ori au ajuns intr-o stare deplorabila, iar tirajul
pentru cele mai populare carti de poezie, de exemplu, a scazut de la 15 000 la 1 000.

La inceputul anilor 1990, institutiile private au preluat in mare parte pro-
ductia de carte existentd (actualmente, sectorului privat ii revine circa 80 % din
numadrul total de titluri si tiraje)®. Pe de o parte, acesta este un lucru imbucurétor,
caracterizat printr-o diversificare a productiei editoriale fira iz ideologic si cu
noi abordari, dar pe altd parte, eforturile statului de reorganizare, centralizare a
procesului de distributie a productiei editoriale au fost ineficiente.

Perioada de tranzitie prelungitd in care s-a pomenit societatea s-a rasfrant
negativ atat asupra intregii economii, inclusiv, asupra sistemului editorial, iar o
datd cu acesta a fost afectat si cel de distributie si difuzare a cértii, ale caror struc-
turi erau rudimentare.

¢ Marina Rusu, Industria de carte. Aspecte conceptual-teoretice. https://www.academia.
edu/19701500/Industria_de_carte_Aspecte_conceptual_teoretice (vizitat 28.07.2022).
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In RSSM cultura ,,atotnorodnici” de sorginte sovieticd era cantata peste tot,
iar inflorirea literaturilor ,fréitesti” era consideratd factorul mobilizator de ci-
mentare a unitatii marii literaturi sovietice.

Astfel, pentru cititorii din RSSM, opera unor scriitori, ca: Mihail Solohov,
Fadeev, Tvardovski, Paustovski, Iacub Colas, Maxim Rilski, Samed Vurgun, Cin-
giz Aitmatov, Rasul Gamzatov si multi altii, trebuia sa devind ,,o comoara cultur-
ala si o mandrie inaltd sovietica”. Toate acestea, impreuna cu realitatea literatu-
rii sovietice moldovenesti, aveau ca scop alimentarea sentimentului de méandrie
pentru apartenenta la cultura sovieticd ,,unica”

La acea vreme, ,Literaturnaia Gazeta”, care era organul oficial al scriitorilor
sovietici, scria: ,,Noi privim cu insufletire si muncim cu entuziasm la crearea cul-
turii comunismului, pentru cd in ea vedem cea mai inalté inflorire a talentului, cea
mai luminoasa imbinare a frumusetilor sufletului popular, a comorilor sufletesti ale
tuturor popoarelor sovietice™.

O structurd similara cu ,,Moldknigotorg”-ul, care avea acelasi scop, de ,,pop-
ularizare a cértii si a lecturii” a fost si Societatea Prietenilor Cartii din Moldova,
avand un comitet de conducere la Chisinau si cu filiale in toate raioanele si orasele
si cu organizatii primare in sate si in colectivele de munca. ,,Societatea a publicat
o serie de afise, pancarde, cataloage cu tiraje anuale, consacrate actiunilor de pop-
ularizare a cértii organizate de ea, precum ar fi: Sdrbétoarea republicana a cartii
pentru copii, Sdrbétoarea poeziei puskiniste, s.a.”®

In perioada ,,Moldknigotorg”-ului era apreciati compozitia, dar si grafica
cartii. In acest sens, in presa vremii gdsim numele lui Isaie Carmu, apreciat de
aceasta institutie drept un ilustru grafician, personalitate de seama in domeniul
graficii de carte, pictor cu renume, maestru emerit in arte, membru al Uniunii
Artistilor Plastici. Lucrarile lui Isaie Carmu au fost apreciate la cele mai presti-
gioase expozitii, concursuri republicane, unionale i internationale de pe atunci,
precum vestitul Targ International de Carte de la Leipzig, Germania (1970-1989);
prestigioasa expozitie de carte pentru copii de la Bologna, Italia (1976); Bienala
de afise din Varsovia, Polonia (1971-1973); Rusia (1970) etc’. Graficianul se sim-
tea onorat ca activeaza pentru o astfel de institutie. Iatd un exemplu cum munca
sa a schimbat destinul unei cérti: ,,Acum vreo cétiva ani a fost nereusit scoasd in
lumina o carte buna, dar care nu s-a cumpdrat. S-a si constatat din ce motive. A
fost prost, butucianos copertata. Si atunci la ,,Moldknigotorg” a fost adunat de la
depozite restul tirajului necumparat (un numar destul de impunator) si cartii i
s-a facut o supracopertd — atrdgatoare, nu luxoasa, ci vioaie, care te cheama, te

7 ,Literaturnaia Gazeta’, History of Literaturnaia gazeta https://www.eastview.com/wp-content/
uploads/2019/03/EV LiteraturnaiaGazetaDA.pdf (vizitat la 12.05.2022)

8 Vasile Géarnet, Cartea in tranzitie, in ,Contrafort’, nr. 5-6 (103-104), mai-iunie: Edituri si editori
din Basarabia - supliment tematic, 2003.

® Svetlana Miron, Isaie Carmu, Biobibliografie / Biblioteca Nationald a Republicii Moldova,
Chisinau, 2010. p. 81.
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ademeneste s-o i-ai in maini. Astfel succesul cartii este asigurat, fiindcd povesti-
rea este talentatd, scrisa de un ,clasic viu’, apreciat si pe alte meleaguri™.

Alaturi de graficieni, scriitorii din RSSM au incercat initial sd pastreze echi-
librul intre cerintele autoritatilor fatd de creatia lor si interesele proprii, de expri-
mare prin intermediul abordérii unor teme istorice si a liricii ,,abstracte”, apoi
si-au reorientat creatia spre teme contemporane. Cértile aparute dupd 1944 con-
tineau o multime de poezii si poeme, care glorificau puterea sovietica si pe Stalin.
Poemul lui Emilian Bucov, ,,Tara mea’, a fost propus la Premiul Stalin pe anul
1949. Prezentand poemul la sedinta Uniunii Scriitorilor din URSS la 12 noiem-
brie 1949, poetul P.S. Fateev a declarat cd ,este o opera interesanta si proaspa-
ta din punct de vedere politic, care il caracterizeaza intr-un chip nou pe Bucowv.
in poemul ,,Tara mea” autorul reflectd Moldova contemporana, etaleaza ,uriasa
restructurare socialistd” care s-a produs la sat si colectivizarea si lupta maselor
pentru colectivizare. Autorul reflecta nu doar schimbarile economice la sat, ci si
maturizarea ideologica a taranimii, prezinta cum decurge colectivizarea, cum de-
curge constructia scolard, cum cresc specialistii noi, arata nasterea si dezvoltarea
clasei muncitoare. Si cu toate ca este de proportii, poemul se citeste cu interes”.
Sustinand aceastd opinie, B. Gorbatov a numit poemul lui Bucov ,,cea mai im-
portantd opera in poezia moldoveneascd”, ambii fiind inalt apreciati de ,,Mold-
knigotorg™!".

Pe de alta parte, in RSSM creatia era supusa unei cenzuri drastice, masuri de
interzicere si lichidare fiind aplicate publicatiilor considerate ideologic ,,dusmanoa-
se oranduirii socialiste”. In aceastd perioadd au fost emise ordine de retragere, din
fondurile bibliotecilor institutiilor scolare, a unor cérti, considerate ,,periculoase™?.

Mai multe intreprinderi editoriale activau sub egida Comitetului de Stat al
RSSM pentru edituri, poligrafie si comertul de carte. Aceastd structurd avea in
grija editarea si difuzarea productiei editoriale, detinand o pozitie superioara in
ierarhia institutiilor preocupate de aparitia i distribuirea tipariturilor. Comitetul
de Stat pentru edituri, poligrafie si comertul cu carti al RSSM a fost desfiintat
in 1990, iar in baza lui a fost format la 10 august 1990 Departamentul de Stat
pentru edituri, poligrafie si comertul cu carti al RSS Moldova'’. Departamentul
devine organul administratiei de stat, care promoveaza politica Guvernului in
domeniul editarii de carte nationala, asigurdrii economiei nationale si populatiei
din republicd cu productie de carte, mérfuri de menire social-culturald, servicii

10 Ibidem.

" Valeriu Pasat, Intelectualii si puterea. Sovietizarea creatiei in RSSMoldoveneascd in primii ani post-
belici. https://tribuna.md/2020/07/16/intelectualii-si-puterea-sovietizarea-creatiei-in-rss-mol-
doveneasca-in-primii-ani-postbelici/ (vizitat 08.08.2020).

2 Angela Lisnic, Cenzura din domeniul culturii in RSSM in anii *60-70 ai secolului XX: referinte de
arhivd, in Tyragetia, serie noud 2012, vol. VI [XXI], nr. 2, p.308.

Y Hotdrirea Nr. 22, din 21-01-1991 cu privire la aprobarea Regulamentului Departamentului de stat
pentru edituri, poligrafie si comertul cu carti al R.S.S. Moldoveneascd, in Monitorul Parlamentu-
lui, nr. 1-2, art. 16, Chisinau, 1991.


https://tribuna.md/2020/07/16/intelectualii-si-puterea-sovietizarea-creatiei-in-rss-moldoveneasca-in-primii-ani-postbelici/
https://tribuna.md/2020/07/16/intelectualii-si-puterea-sovietizarea-creatiei-in-rss-moldoveneasca-in-primii-ani-postbelici/
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editorial - poligrafice.

Astfel, informatiile prezentate in acest articol ne permit sd formulam un sir
de constatari si concluzii referitoare la forma de promovare, dar si la continutul
interdictiilor ce existau in RSSM, ca parte componenta a sistemului totalitar so-
vietic. Putem afirma ca interdictiile erau impuse ca mijloc de intimidare a intelec-
tualitatii si a dreptului la libera exprimare. Forma interdictiilor purta un caracter
sistematic, care se impuneau ca o normd a sistemului totalitar. Cenzura era un
instrument ideologic al statului sovietic, prin care erau sd controlate aspiratiile si
idealurile intelectualitatii. Totodatd, putem sustine ca interdictiile nu pot fi privi-
te numai ca o intimidare sau fortare, ci si ca un standard de produs intelectual, ce
trebuia sa corespundd unor rigori ideologico-culturale.

La sfarsitul anilor "90, fosta asociatie monopolista ,,Moldknigotorg” devine
ineficienta si costisitoare. Ea se divizase in citeva structuri mai mici, majoritatea
dintre care vindeau carte doar pe langa alte marfuri, practicind un adaos comer-
cial mare si livrdnd cu mare intarziere achitarile cétre edituri pentru cartile livra-
te. Asociatia n-a putut face fatd necesitatilor pietei de tranzitie. Structurile sale au
inceput a intra in colaps una dupa alta, chiar daca faceau incercari disperate de
a-si schimba strategiile manageriale. Dintre toate, in stare de functionare norma-
14 a ramas doar Editura ,,Stiinta”, care a stiut sd se acomodeze rapid cerintelor de
piata.

Totusi, dezideologizarea si descentralizarea industriei de carte a avut aspect-
ul ei benefic, care a condus la liberalizarea productiei si a pietei de carte, cu toate
ca la inceput a existat o anumitd perturbare a sistemului, fapt care s-a manifestat
printr-o dezorientare a editorilor, confruntati cu diverse probleme de manage-
ment si marketing, de lipsa surselor financiare, a unei piete de desfacere si a unui
sistem de distributie.
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The article attempts to prove that, besides the numerous studies about the South
Slavic history of culture and literature, Polychronie Sarcu paid a special attention towards
the spiritual legacy of the Romanian Bessarabians and particularly towards the history of
the Capriana Monastery, where he received his primary schooling. His works on the his-
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literature, he also paid attention to the Romanian medieval manuscript heritage. Some of
these codices and documents were published by P. Sarcu or included in his collection of
manuscripts. The materials he accumulated in the Romanian lands are described in the
present article. Such scientific interests fully justify the opinion of the authors, who equally
appreciate Polihronie Sarcu not only as a Slavist, but also as a Romanian scholar.
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Cu toate ca dupa anexarea Basarabiei la Rusia in 1812 populatia provinciei a
fost tinuta departe de cultura cértii, de instruire prin scoli inalte, totusi, pe parcur-
sul sec. XIX - incep. sec. XX provincia romaneasca situata la Est de Prut a lansat un
sir de importante personalitati intre care scriitori, juristi, filologi, istorici s.a. Una
dintre acestea a fost Polihronie Sarcu care a devenit cunoscut in cercurile acade-
mice si universitare ruse in ultimul sfert al sec. XIX, mai ales prin lucrdrile sale in
domeniul istoriei si culturii scrise ale slavilor de sud, ale bulgarilor si sarbilor, in
special. Dacé in mediul stiintei filologice ruse si bulgare el ramane pana astazi des-
tul de cunoscut, in cercurile academice romanesti de specialitate pana in prezent
opera sa este nevalorificatd si nediseminatd. Trebuie si remarcdm ca incd in 1942

*  Acad. Andrei Esanu, consultant stiintific la Institutul de Istorie.
** Valentina Esanu, doctor in istorie, cercetator stiintific coordonator la Institutul de Istorie.
https://doi.org/10.58187/rim.131-132.08
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i-a fost intocmita o bibliografie la Bucuresti', iar
la Chisindu in anul 1967 s-a elaborat o biogra-
fie cu o anexa bibliograficd?, eforturi care nu au
fost continuate. Drept urmare, in studiul nostru
ne propunem sa revenim la aceasta remarcabild
figura a stiintei basarabene, sd aratim mediul
cultural spiritual de la Manastirea Capriana, in
care a studiat initial adolescentul Polihronie, si
sd aducem in actualitate contributia sa la cerce-
tarea mostenirii cultural-spirituale a romanilor,
celor basarabeni in particular, or tocmai aceste
aspecte au ramas in afara atentiei cercetatorilor
de pe ambele maluri ale Prutului.
Conform biografilor sdi, Polihronie Sar-
cu s-a nascut la 30 iulie 1855 in satul Straseni,
Polihronie Sarcu (1855-1905) situat la cc. 30 km de Chisindu, intr-o familie
numeroasd, a unor tarani romani sarmani, in
care a insusit graiul moldovenesc din partea locului. Dupa ce a incheiat studiile la
scoala de 2 clase in satul natal, din cauza unor deficiente fizice (schiopata de un
picior), dar si din cauza atitudinii neprietenoase a mamei vitrege, el a fost nevoit
inca de la varsta de 8-10 ani sd pribegeascd, gasind refugiu la méndstirea Capriana’
din apropiere. Fiind un copil cu deosebite calitati intelectuale, Polihronie a fost
observat de monahii care se ocupau de instruirea copiilor si adolescentilor bulgari,
or pe atunci ldcasul sfant din centrul Basarabiei era inchinat manastirii bulga-
re Zograf de la Muntele Athos. Drept urmare, Capriana era diriguita de calugdri
athoniti. Pe atunci staret al manastirii basarabene era un calugar destul de instruit,
numit Cozma (Kutaru) de Zograf (1860-1882)*. Pe timpul stéretiei sale, chiar pe
cand se afla acolo adolescentul Polihronie, bogata manastire Capriana trecea prin-
tr-o perioadd de mari prefaceri (construite o biserica noud, o impunatoare casa a
staretiei, alte cladiri, imprejmuita incinta manastirii cu un zid de caramidad, aduse
de la Athos si instalate in catapeteasma noi icoane, instalate clopote in vechea bi-
serica Sf. Adormire ... s.a.) si o efervescenta viata cultural-spirituala (activa scoala

! Bogdan Damian P., Basarabeanul P. Sdrcu si contributia lui la cultura romdneascd veche, in
»Arhiva Romaneascd’, t. VIIL, Bucuresti, 1942, p.99-151.

?  MarkoBckn AnexcannpuHa, Ionuxponue Cuipky. Ckuys Oubnuoepapuxs. Kummnay, 1967.
Editia a fost reluatd in Bulgaria: Markoscku A., ITonuxporuti u Coipky, Anexcanop Ayumupckuii.
Buobubnuoepaguu, YHuBepcutercKo usparenctso ,Cs. c¢s. Kupwn n Merogun’, Bemnxo
Tupnoso, 2013, c. 4-40.

> MarkoBckn Anekcauppua, Ionuxporuii Coipxy u Anexcandp Auumupckuii. bubnuozpapuu,
Yrusepcnrercko nsgatenctso «Cs.cs. Kupwn n Metoguit», Bemko TspHOBO, 2013, C. 6.

Y Manadastirea Capriana cu Schitul Condrita (secolul al XV-lea - inceputul secolului al XXI-lea).
Studii, documente si materiale, Coord. A, Esanu si Gh. Postica. Autorii volumului: A. Esanu, Gh.
Posticd, V. Esanu, S. Ciocanu, V. Pelin, N. Fustei, I. Negrei, Chisindu, Cartdidact, 2019, p. 73-74.
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mandstireasca, biblioteca se completa cu numeroase carti s.a.). Anume in aceasta
perioada tanarul Polihronie insuseste limbile bulgara, sarba, greaca si slavona, isi
perfectioneaza cunoasterea limbii ruse, avandu-i drept mentori pe monahii bul-
gari si greci, intre care si ieromonahul Climent, care avea in grija sa cartile ma-
ndstirii. Despre nivelul de instruire la aceastd scoala manastireascd ne vorbeste si
faptul ca in anii "70 ai sec. al XIX trei dintre absolventii ei, ce-i drept dupa absol-
virea Semunarului Teologic din Chisinau si a altor scoli duhovnicesti rusesti, au
ajuns episcopi in teritoriile Sud-Slave aflate sub stdpanire otomand, fiind vorba de
Natanail, episcop de Ohrida, Partenie - de Nis si Eustratie — de Pelagonia’.

Tot pe atunci, el este atras de fascinatia vechilor tipérituri si codice slavone,
copiate fie in Moldova, fie la Athos, pastrate in biblioteca manastirii. Dintr-o pu-
blicatie a sa de mai tarziu®, aflim cd Polihronie a manifestat interes fata de istoria
Caprianei, unde in clisiarnita ldcasului a descoperit o serie de documente vechi,
intre care originalele celui din 7 mai 1470 de la Stefan cel Mare si cel de inchinare
Zografului din 30 ianuarie 1698 de la Antioh Cantemir. Din aceiasi publicatie ne
convingem cd el a cercetat si celebrul Evangheliar daruit méandstirii Cépriana de
Petru Rares voievod si de Elena Doamna in 1545, aducand si insemnarea de danie
a acestora, ce-i drept dupa un studiu publicat de unul din istoricii rusi la Odessa.
Atat actele mentionate, cat si Evangheliarul erau intocmite in limba slavona, de pe
care tanarul ucenic a invétat a le citi si a le intelege. Mai tarziu, in 1879, precum
aratd tanarul savant, la intoarcerea din céldtoria din Sud-Estul Europei trece pe la
Capriana, unde acelasi staret Cozma de Zograf i-a aratat vechiul hrisov din 7 mai
1470 de la Stefan cel Mare, pe care l-a copiat, 1-a descris si talmacit in limba ro-
mand, iar ulterior, cu ocazia publicdrii actului vine cu ample comentarii, prin care
face dovada unei bune cunoasteri a vechii istorii a manastirii. Intr-un format mai
larg, savantul basarabean a conturat istoria acestei manastiri in alta lucrare’, in care
scoate in evidenta rolul licaselor monastice moldave, adevarate centre de cultura si
instruire din secolele XV-XVI nu numai pentru Principatele Roméne, ci si pentru
intreaga Rusie de Vest si de Sud-Vest, unde Ortodoxia s-a aflat intr-o pozitie difi-
cild din cauza presiunii continue a Bisericii Catolice si a curentelor reformiste din
Vestul Europei. Folosind, material istoric concret, Polihronie Sarcu sustine cd, in
aceastd perioadd, multi tineri din Sud-Vestul Rusiei veneau sa studieze in méanasti-
rile moldovene, inclusiv si Capriana, unde nu rare ori erau tunsi in monahism sau
hirotoniti preoti. In acelasi eseu, cercetatorul i-a in dezbatere problema stranselor
legaturilor culturale si ecleziastice ruso-romane, o atentie deosebita acordandu-i-se
misiunii diaconului rus Isaia la Moscova, care anterior fusese calugarit pe la mijlo-
cul secolului al XVI-lea la Capriana de cunoscutul staret Eftimie®.

> Ibidem, p. 87.

¢ Sarcu P, Un uric inedit de la Stefan cel Mare, in ,Revista pentru istorie, archeologie si filologie”,
vol. VII, Fasc. I, Bucuresti, 1893, p. 377-383.

7 Coipky IL.A., M3 ucmopuu cHoweruii pycckux ¢ pymoinamu, CII6., 1896.

8 Ibidem, p. 3-5.
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Printre altele, vom aréta cd daca pe la 1879 cele doud originale in limba slavo-
nd (7 mai 1470 si 30 ianuarie 1698) si Evangheliarul lui Petru Rares se mai péstrau
la Capriana, apoi astdzi aceste valoroase relicve sunt pierdute. Daca continutul
primului document (7 mai 1470) se cunoaste datorita publicérii de Polihronie Sar-
cu’, apoi al doilea act (30 ianuarie 1698) a ajuns pe cai necunoscute in colectia ,,P.I.
Sevastianov” din Sectia de manuscrise a Bibliotecii de Stat a Rusiei din Moscova'’,
pe cand codicelui mai sus aratat i s-a pierdut urma.

Rezultatele deosebite la invititurd ale harnicului ucenic Polihronie au fost
remarcate de monabhii athoniti de la Capriana, care au gésit de cuviinta sa-1 reco-
mande si sa-1 sustind material pentru a-si continua studiile la Seminarul Teologic
din Chisinau, pe care l-a absolvit in 1874 cu rezultate excelente''.

In toamna aceluiasi an Polihronie Sarcu se inscrie la Universitatea din Odes-
sa, iar ceva mai tarziu depune cerere si este inscris la 5 octombrie 1874 la studii la
Facultatea de Istorie si Filologie a Universititii imperiale din Petersburg. In urbea
de pe Neva, tandrul basarabean este atras in tumultul vietii stiintifice de la Facul-
tate, or pe atunci aici isi desfasurau activitatea renumiti istorici si filologi slavisti
rusi. Acestora le-a atras atentia aptitudiniile sale intelectuale si dragostea de mun-
ca si, apreciindu-i vocatia pentru stiintd, l-au orientat pe tandrul student spre ac-
tivitatea stiintifica. Surmontand multe lipsuri materiale (or, Médndstirea Céapriana
cu incepere din 1873 a fost lipsita de imensele sale proprietati si nu mai putea sa-1
sustind), datoritd insistentei si calitatilor sale deosebite Polihronie Sarcu absolveste
in 1878 Universitatea cu medalia de aur pentru excelenta sa teza de licenta ,,Istoria
crestinismului in Bulgaria pana la cneazul Boris si crestinarea poporului bulgar”
(Mcmopust xpucmuarcmea é Bonzapuu 00 kHs3s Bopuca u kpeujerue 6012apckozo
Hapooa) (ramasa in manuscris)'?. Tema acestei lucrari nu a fost aleasa intamplator,
caci inca din scoala mandstireasca de la Cépriana, el acumulase importante cunos-
tinte in domeniul istoriei, limbii si culturii bulgare. De altfel, problema mostenirii
cultural-spirituale ale poporului bulgar a devenit una din principalele probleme in
aria de interese stiintifice ale lui Polihronie Sarcu, pentru multi ani inainte.

Dupa absolvirea Facultatii de Istorie si Filologie, a fost incadrat la Univer-
sitatea din Petersburg, pentru a preda la catedra de slavisticd. In anii 1878-1879,
pentru a-si imbogati cunostintele de profil, este trimis intr-o delegatie stiintificd de
durata la Constantinopol, Athon, Bulgaria, Macedonia si Romania. Informatiile
si cunostintele acumulate pe teren au fost formulate intr-o serie de déri de seama

®  Sarcu Polihronie, Un uric inedit de la Stefan cel Mare, in ,Revista pentru istorie, archeologie si
filologie”, Bucuresti, vol. VII, Fasc. I, Bucuresti, 1893, p. 377-383. Ulterior documentul a fost
reluat in mai multe editii roménesti inclusiv Documenta Romaniae Historica, vol. 11 (1449-
1486), Ed. de L. Simanschi s.a. Bucuresti, 1976, p.245-246, doc. 165.

10 Biblioteca de Stat a Rusiei, Moscova, Sectia manuscrise, Colectia P1.Sevastianov, d. 1484, fila 5.

' MarkoBcku Anekcaunpua, Ionuxponuti Coipky u Anexcandp Ayumupckutl. 6uobubnuozpapuu,
Yausepcnrercko nsgatenctso «Cs.cs. Kupwn n Metoguit», Bemko TspHOBO, 2013, C. 7.

2 Jlaspos IL.A., Hayunas oesmenvHocmy IL.A. Coipky, B ,)KypHan Munucrepcrsa Hapognoro
[pocsemenus’, Cankr-Iletep6ypr, 1906, Gespans, c. 62. (In continuare JKMHIT).
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prezentate la Societatea filologica de pe langd Facultatea de Istorie si Filologie a
Universitatii, societdtilor de Arheologie si Etnografie si celei Geografice — toate
din Sankt-Petersburg. In baza materialelor acumulate si a impresiilor de calitorie
in strdindtate Polihronie Sircu a pregitit o serie de studii si cercetari cu privire
la vechea culturd a popoarelor sud-slave. Din rapoartele prezentate se desprinde
clar faptul ca tanarul slavist a manifestat un viu interes fata de vechile documente
si manuscrise identificate in diverse centre ecleziastice si publice. Calatoriile de
documentare s-au soldat de asemenea cu acumuliri de codice medievale, care au
pus inceputurile interesantei sale colectii de manuscrise, incat cétre sfarsitul vietii
acestea numdrau 84 de unitdti, inclusiv 19 pergamente bulgare si sarbesti din sec.
XIII-XV* (colectia azi se pastreaza in Sectia de manuscrise a Bibliotecii Academi-
ei de Stiinte a Rusiei, Filiala din Sankt-Petersburg)*.

in paralel, studiazd mai multe colectii de manuscrise medievale din Biblio-
teca Academiei de Stiinte din Petersburg, obtinand in 1883 si postul de ajutor de
bibliotecar la aceiasi institutie. La 6 noiembrie 1882 sustine teza de magistru in fi-
lologia slava ,,Povestire bizantina despre uciderea imparatului Nicefor Focas dupa
o veche versiune bulgard” (Busanmutickas nosecmv 06 ybuenuu umnepamopa
Huxugopa Poxu 6 cmapunrom boneapckom nepeckase). Lucrarea a vazut lumina
tiparului cu aceiasi denumire si in scurtd vreme a avut ecouri favorabile in presa
stiintifica de atunci'®. Aceasta lucrare ca si altele de mai tarziu aparute la Cankt-Pe-
tersburg au ajuns in epoca si in Basarabia, fiind atestate in Biblioteca Manastirii
Noul Neamt'é, precum si in Biblioteca guberniald (ulterior, Biblioteca Nationald a
Republicii Moldova), unde pot fi consultate si astazi.

In 1887 Universitatea din Petersburg il trimite din nou intr-o cilitorie de stu-
dii in Sudul Dunarii (Constantinopol, Athon, Mecedonia, Serbia, Bosnia, Dalma-
tia), zabovind mai mult timp in Bulgaria, unde continud sd studieze mostenirea
cultural-spirituald a Patriarhului Eftimie de Tarnovo, important carturar bulgar din
sec. al XIV-lea. Drept urmare, in scurta vreme a reusit sd elaboreze un valoros tratat
»Cu privire la istoria corectdrii cartilor in Bulgaria in sec. XIV. Partea I: Vremurile
si viata Patriarhului Eftimie de Tarnovo’; ,,Partea II: Scrierile liturgice ale Patriar-

Vimsuuckwit TA., Ilepeamentvie pykonucu ILA. Coipky, B ,,Pycckuit ¢pumonorndeckuii BeCTHUK
1908, ToM 59, c. 350-363. ITepeamennvie pykonucu bubnuomexu Axademuu Hayx CCCP. Onucanue
pycckux u cnasanckux pyxonuceti XI-XVI sexos. Coctas. H.IO. By6HOB 1 zip., Jlenunrpag, 1976.
Onucanue pykonucnozo omoenenus bubnuomexu Vimnepamopckoti Axademuu Hayk, 1,
Pykomncy, Tom 1 (I. ,,Kuurn csamennaro nucauna u II. Kuuru 6orocnyxe6nsra”). Cocras.
B.JI. Cpesuesckuii, O.J1. TTokposcknii, C.-ITetep6ypr, 1910. Ibidem, 1, ,,Pykommcn’, Tom 2 (111
»IBOpEHMA OTLOB M yuuTesei uepksu’, IV. ,borocnosue gormMarudeckoe u mojgeMmndeckoe” i
V. ,borocnosue yunrenpuoe”), [Terporpan, 1915.

Hcmopus ceemckux ckazanutl, nosecmeti U CKA30K 6 CrApuHHoli 6oneapckoti numepamype,
1883. A.H. Becenosckuii, boneapckue nosecmu Bykypeuimckozo coopruxa, B , JKMHIT”, 4. 231,
SIHBapb, 1884, c. 76-90.

16 Cereteu Igor, Valori carturdresti din Biblioteca Mdandstirii Noul Neamt (tipdrituri din sec. XVI-
XX), Chisindu, 2021, p. 655.
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hului Eftimie de Tarnovo™, tratat care, fiind publicat, a fost inalt apreciat in mediul
slavistilor rusi si bulgari. Pentru aceasta lucrare o comisie, avind in componenta pe
academicienii rusi A. N. Veselovschii, A. A. Sahmatov si A. N. Panin, i-a decernat
in 1899 marele premiu ,M. V. Lomonosov” al Academiei Imperiale de Stiinte a
Rusiei. In acelasi an, a sustinut teza de doctor in filologie slavd, referenti fiindu-i
cunoscutii profesori slavisti V. I. Lamanschii si A.I. Sobolevschii. In paralel, publicd
mai multe studii si recenzii in reviste de specialitate din Rusia si din strdindtate'®.
In anii 1895-1896 Polihronie Sarcu efectueaza investigatii in Muzeul ceh si in
colectia rimasa de la slavistul slovac Pavel Jozef Safarik (1795-1861) din Praga'®,
bibliotecile din Poznan si Berlin®, apoi si cele din Londra si Oxford* unde conti-
nud cercetdrile sale in materie de manuscrise sud-slave si roménesti (la aceste din
urma ne vom opri aparte mai jos). Colectia de manuscrise slave din Muzeul bri-
tanic din Londra? au fost descrise cu deosebitd minutiozitate si acribie stiintifica,
dar acestea au rdmas un timp in manuscris, fiind publicate post-mortem de prie-
tenul si colegul sdu AL Iatimirskii, de asemenea originar din Basarabia, care, apre-
ciind inalt profesionalismul lui Sarcu, adauga un valoros studiu istoriografic cu
privire la aceasta colectie londoneza?. In paralel, slavistul Sarcu a acordat o mare
atentie cercetdrii graiurilor sud-slave, publicind, de asemenea, o serie de studii*.
Incide timpuriu, fiind constient de obérsia sa romaneasca, Polihronie a acordat
atentie de-a lungul activitétii sale si studierii mostenirii cultural-spirituale a roma-
nilor. Trebuie de subliniat faptul ca debutul sau in cercetare, care dateaza din timpul
studiilor sale la Seminarul Teologic din Chisindu, este dedicat obiceiurilor de Cra-
ciun si Anul Nou ale moldovenilor basarabeni®. Desi au fost publicate mai tarziu,

7 Coipky I1., K ucmopuu ucnpasnenus xnue 6 boneapuu 6 XIV 6. U.1 Bpems u scusno Ilampuapxa
Esgpumus Teprosckozo, CI16., 1898. Coipky, K ucmopuu ucnpasnenus krue 6 boneapuu ¢ XIV 6.
Y.2 JTumypeuueckue mpyouv Ilampuapxa Eepumus Teprosckoeo, CII6., 1890.

'8 Vezi bibliografia intocmitd de Anexcanapuna MatkoBcku, Ionuxponuii Copky u Anexcanop
Avumupckuil. Buobubnuozpaduu. YauBepcuteTcko usgarenctso «Cs.cs. Kupun u Metopuit»,
Bennko TvpHOBO, 2013, c. 21-40.

¥ Coipky IL.A., Pyxonuchvle npunosicvie ompviéku 6 cobpanuu Illagapuxa, B ,VI3Bectns
OTpenenns pycckoro Asblka U crnoBecHOCTH ViMmepaTopckoit AkageMun HayK”, 1896, Tom 1,
KH. 1, c. 81-92; kH. 2, c. 258-265. In continuare V3Bectusst OPSICMAH.

20 MatkoBcku Anekcaunpua, Ilonuxponuti Cotpxy u Anexcanop Auumupcxuii. Buobubnuoepapuu.

YHuBepcureTcko nsgarenctso «Cs.c. Kupun u Mertopnit», Benmuko TspHOBO, 2013, c. 14.

Coipky ILA., 3amemku o cnassmckux u pycckux pyxonucax 6 Bodleian Library é Oxcgopde, B

~VsBectust OPSICMAH, 1902, Tom VIL, ku.4, ¢. 325-345. Idem, S3amemku 0 cnassHckux u pycckux

pyxonucsix 6 Bodleian Library 6 Oxcgopde, B ,VI3Bectiss OPICVIAH”, 1907, Tom XII, k1.4, c. 87-140.

Cnassnckue u pycckue pykonucu bpumatckoeo mysest 6 Jlonoone: [locmepmuuiit mpyo I1. Cotpky,

uU30anHvILl n00 HabnwdeHuem u ¢ npeducnosuem A.J. Suyumupckozo, B ,Coopauk OTHeneHns

PYCCKOTO A3bIKa 1 cioBecHOCTH VIMmepaTropckoit AkagemMun HayK”, 1908, ToM 84, Ne 4, c. 1-86.

In continuare C6opuux OPICHAH.

» Ibidem.

Syrku P, De la phonologie bulgare. Dialecte macédonien, dans ,,Macédoine au point de vue

ethnographique, histirique et philologique” par Ofeikoft, Philippoli, 1888, p. 237-310.

» Coipky ILA., Cegmoutvte 06viuau u neciu y 6eccapabekux monoasan Ha Poxcoecmso u Hoeotii
Io0, B ,KuiunueBckue enmapxuanbHbie Begomocti”, 1874, Ne 5, ¢. 207-221.
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unele lucréri dedicate obiceiurilor si ritualurilor de inmormaéntare ale romanilor
basarabeni, de asemenea, au fost elaborate in prima tinerete a istoricului nostru*.

In timpul primei sale delegatii de cercetare in sud-estul Europei (1879), Sarcu
s-a oprit la Bucuresti, unde a facut cunostintd cu Bogdan Petriceicu Hasdeu, pe
atunci director a Arhivelor Statului, acesta, la fel roman de obarsie basarabeang,
1-a gazduit si l-a ajutat sa faca cunostintd cu manuscrisele slave pastrate acolo”. Pe
parcursul aceleiasi caldtorii atentia carturarului nostru a fost indreptata si asupra
unor grupuri de etnici rusi stabilite de o anumitd vreme pe teritoriul Romaniei.
Primele impresii de pe urma acestei caldtorii le expune intr-o serie de studii dedi-
cate sectantilor rusi din Romania, inclusiv staroverilor, molocanilor s.a.”®, precum
si caldtoriilor savantilor roméni pe meleagurile populate de slavi®.

In 1884 lui Polihronie Sircu i se acceptd prezentarea unui curs de limba si
literaturd roména la Facultatea de Istorie si Filologie, ceea ce insemna de fapt,
redeschiderea catedrei de romanistica la Universitatea din Petersburg. Or, o prima
asemenea catedrd, numita pe atunci ,,de limba valaho-moldoveneasca” a fost initi-
atd de Tacob Héancu (Ghincukov), care a activat la aceiasi institutie de invatdmant
intre anii 1839-1858. Hancu a alcatuit in acest scop ,,un manual® si o crestomatie’
cu texte din cea mai avansatd literaturd romana din epocd™. Polihronie Sarcu isi
incepe cursul la 12 ianuarie 1884 printr-o prelegere dedicatd importantei roma-
nisticii pentru stiinta filologica si istorica slava. Din intregul curs tinut timp de
cativa ani Sarcu a reusit s publice integral doar prima prelegere®”. Din aceasta

% Cpipky ILA., M3 6vima 6eccapabekux pymoiH. HapoOHviii kaneHOapo pymvlHCKO20 HACeneHUs
6 Beccapabuu. C npeducnosuem A.J. Auumupckoezo, B , Kusas cmapuna”. Tlepnopudeckoe
uspanne Otpenennsa DtHorpadum Vimmeparopckoro Pycckoro reorpaduyeckoro obuiecrsa,
B 1-2, CII6., 1913, c. 147-180. Idem, IToepebanviivie 06biuau u 06psiovt pymuin Beccapabuu, B
»-Kusas cmapuna”, Beim. 3-4, CII6., 1913, c. 363-370.

¥ Coipky IL.A., Ompui60ok MAnopycckozo npocmoHapooHoeo n1e4e6H020 MpPpasHUKa u 06a 3a2060pa.
ITo pyxonucu nauane XVII 6., xpausueiica 6 PymviHCKOM 20CyO0apcmeeHHOM apxueée 6
Byxapecme», B ,,®unonornyeckue 3ammcku’, Boponesx, Boim. 1, 1883, ¢. 2-12.

2 Cpipky I1.A., Pycckue mucmuueckue cekmot 8 Pymvinuu. 1. Ckosnol.2. Monokare, B , XpUCTH-
aHCKOe YTeHne, sHBapb-(espanb, 1879, c. 32-68. Idem, Hawu packonvHuku 6 Pymvinuu u om-
HOUwleHUe K HUM PYMbIHCKO20 NPABUMENbCMBa, B ,XPUCTHAHCKOE YTeHe, Mali-mionb, 1878, c.
663-705, HOs16pb-Iekabps, 1880, c. 435-452.

# Cpipky ILA., Ilymeuwecmeue pymulHCKUX YHEHbIX NO CIABAHCKUM 3emam, B , KMHII”, 1880, 4.
210, aBrycr, c. 44-60; 4. 211, ceHTAOPD, C. 1-21; 4. 212, OKTAOPD, €. 69-85.

* Tunkynos 5Iko6, Hauepmanue npasun sanaxo-monoasckoii epammamuxu, CII6., 1840, 376 c.

1 Tunkynos SIko06, Cobpanue couurenuil u nepe600os, 6 NPo3e U CMUXAX, 075 YNPArCHEHUS 6 6aIAX0-
MONIOABCKOM A3blKe, ¢ NPUCOBOKYNTIEHUEM CTO6APS U COOPAHUS CTABAHCKUX NePBO0OPASHDLX 106,
ynompebnsgemvix 6 A3viKe 6a1axo-mondasckom, Crb., 1840, la care e anexat un dictionar de cuvinte
de origine slava in limba romana (Ion Jarcutchi, Incob Hancu (Ghinculov), in ,,Comisia guberniala
stiintificd a arhivelor din Basarabia (sfarsitul sec. XIX- inceputul sec. XX)”, Chisindu, 2011, p. 124).

3 Danilov Maria, Contributii basarabene la cercetarea limbii romdne in contextul culturii slave
(secolul al XIX-lea), in ,Enciclopedica. Revistd de istorie a stiintei si studii enciclopedice”,
Chisindu, 2012, nr. 2 (3), p. 29-36.

3 Coipxy ILA., O usyuenuu pymviHosedeHust 07 cnassmckoil nayxu, 8 ,)KMHII”, 1884, siuBaps,
c.234-247.
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prelegere vom desprinde ca el considera ca romanii locuiesc in Regatul Romaniei,
Transilvania, Bucovina si Basarabia, precum si in teritoriul din stanga Nistrului,
iar la sud de Dundre - in Macedonia si Thesalia. Subliniind rolul romanilor in
istoria universala, el aratd cd Principatele Dunarene au jucat pentru lumea slava
acelasi rol ca si anterior Italia pentru bizantini si greci, si ca romanii au devenit in
secolele XV-XVII un centru al legiturilor ecleziastice, culturale si literare dintre
est-slavi si greci. Cét priveste limba romana, el considera ca aceasta s-a format in
baza a trei elemente etnografice: tracic, roman si slav. Din istoria literaturii roma-
ne el scoate in evidenta drept deosebit de valoroase cronicile din sec. XV-XVII,
in special cele moldave cu care ,,se pot mandri toti romanii™*, iar dintre marile
personalitati ale culturii roménesti ii remarca pe mitropolitii Varlaam, Dosoftei,
Tacob Stamati si episcopul Filaret Scriban. Dupa toate aparentele, dupa inchiderea
acestui curs Polihronie Sarcu a spicuit din prelegerile sale si a publicat mai tarziu
mai multe materiale dedicate relatiilor dintre romani si slavi, acordand atentie mai
ales raporturilor culturale, ecleziastice si lingvistice®.

Dintre contemporanii sii, mari personalitati ale culturii romane el ii evidenti-
azd pe B.P. Hasdeu, A. Odobescu, A. D. Xenopol, prin activitatea carora se formea-
z& o noud directie orientatd spre eliberarea gandirii roménesti din bratele slavonis-
mului si apropierea de apusul latin®. In timpul concediilor de vari a efectuat ci-
latorii in teritoriile locuite de romani. La Cernauti studiaza colectia de Evanghelii
de limba slava din sec. XII-XVI, iar la Suceava cerceteaza si copie cértile domnesti
de la Alexandru Ilias din 1633 si alte doud cérti domnesti de la Vasile Lupu din
1636 si, respectiv, din 1639. In 1879, inainte de a ajunge la Bucuresti, se opreste la
Sibiu si Brasov, unde cerceteazd o serie de documente in limba slava descoperite in
arhivele din Brasov, Sibiu si Muzeul Brukenthal din partea locului, fiind vorba de
corespondenta dintre domnii valahi cu magistratele acestor orase, in total, 28 de
acte din secolele XV-XVII*. Un amplu studiu innobilat cu texte si ilustratii Sarcu il
dedicé Octoihului din a doua jumatate a sec. XIII-lea din Caransebes®. Aceste din
urma lucrdri au fost publicate post-mortem de A.I Iatimirskii. Totodata, precum
constata cercetitoarea chisinduiand Alexandrina Matcovschi, A.LTatimirskii ,,nu
s-a limitat doar la o simplé redactare a manuscriselor lui [Polihronie Sarcu - n.n.],

** Danilov Maria, Contributii basarabene la cercetarea limbii romdne in contextul culturii slave
(secolul al XIX-lea), in ,Enciclopedica. Revistd de istorie a stiintei si studii enciclopedice”,
Chisindu, 2012, nr. 2 (3), p. 34.

¥ Coipky ILA., Ocmamxu cnasanckoii numepamypot 6 Monoasuu. (1. Bianu, Note dintro excursiune
in Moldova), B, XMHIT, 4. 220, aripens, 1882, c. 300305; Idem, CrasaHcko-pymbiHCKe OMPoLEKU.
Pymuinckuti «cpapoe» u cnasanckuii «Ceapoe», B, JKMHIT, 4. 251, mait, 1887, c. 1-17; Idem, /3
UCMOPUL CHOWeHUTI pyccKux ¢ pymoiHam, B ,V3Bectuss OPICVIAH”, ToMm. I, kH. 3, 1896, c. 495-542.

% Ibidem, p. 34.

7 Coipky I1.A., M3 nepenucku pymoirckux 60e600 ¢ Cubunckum u Bpawiosckum mazucmpamamu,
B ,,Coopunk OPAVMAH”, t. LXXXII, CII6., 1906., c. 1-35.

3 Coipky I1.A., Kapancebeuickuti Oxmoux emopoti nonosurvt X111 eexa, B ,,Coopank OPSICVAH,
1. LXXXII, Nel, CII6., 1906, ¢.V-XIII u 1-60.
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ci a tins, ca acolo unde trebuia sa completeze, sd dezvolte si sd finalizeze ideile
nedezvaluite pana la capat ale colegului sdu decedat. Datorita acestor interventii
deosebit de reusite, au vazut lumina tiparului multe din studiile nefinalizate ale
lui Polihronie Sarcu’”, iar ,,altele dintre acestea au fost inzestrate cu introduceri’.

in primavara anului 1897, cercetdnd colectiile de limba slavéd din British Mu-
seum, a identificat un codice, fiind vorba de o Evanghelie din anul 1574* — dupa A.
I. Iatimirski ar fi o copie de pe tipéritura diaconului Coresi si diacului Tudor din
1560-1561. Aceasta contine 276 file scrise cu cerneluri negru, rosu, verde si aurie, iar
la sfarsit are o ampla insemnare in limba slavona a copistului, Radul graméticul, fiul
lui Dréaghici din Ménicesti, pe care Polihronie Sarcu o reproduce integral in studiul
sau*. Trebuie de subliniat faptul cd descrierea manuscriselor de Polihronie Sarcu este
deosebit de minutioasa si, in acelasi timp, una din primele realizate in literatura de
specialitate. Printre manuscrisele din aceeasi colectie savantul nostru atrage atentia
asupra Evangheliei din 1356, copiate pe pergament (275 file cu miniaturi) la coman-
da tarului Bulgariei Ioan Alexandr (1331-1371). Pe ultima fild curata a Evangheliei a
gésit o insemnare nedatata in limba roména: ,,Scris-am eu Gavriil ierodiacon viddicii
din Tara Romdneascd, cand aicea la ageie (sic!) Pavel (sd fie vorba de méndstirea Sf.
Pavel de la muntele Athos? - n.n.) si cine va sa zica Dumnezeu sd-1 ierte”*.

In acelasi an, Polihronie Sircu efectueazi investigatii si in Bodleian Library
de la Universitatea din Oxford, unde, pe langa altele, examineaza celebrul Evan-
gheliar greco-slav al lui Gavriil Uric din 1429, realizat la Méndstirea Neamt din
porunca Marinei Doamna, sotia lui Alexandru cel Bun (1400-1432). Savantul ba-
sarabean pand intr-atét a fost captivat de acest celebru codice, incét cercetarile sale
s-au revarsat intr-un amplu studiu publicat post-mortem intr-un periodic rusesc,
dedicat exclusiv manuscrisului in cauza®. In timpul aceleiasi cilitorii de docu-
mentare la Londra, Polihronie Sarcu face cunostinta cu istoricul si folcloristul M.
Gaster, care ii pune la dispozitie doud manuscrise necunoscute ale Invdtditurilor
lui Neagoe Basarab*. Rezultatele cercetdrii acestor codice le publica la Petersburg
in 1900%. Revenind la aceasta lucrare a lui Polihronie Sircu multi ani mai tarziu,

¥ MatxoBcku Anexcanppua, Honuxporuii u Coipxy, Anexcanop Auumupckuii. Buobubnuozpaduu.
WM3g. Yuus. ,,C. cB. Kupnn 1 Meropun’, Benmko TupHoso, 2013, c. 63.

0 Slavistii bulgari si romani, care au cercetat mai tarziu acelasi codice, il dateazd cu anul 1572
(referinte vezi: Candea V., Mdrturii romdnesti peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre
romdani in colectii din strdindtate. Seria Noua, vol. I; Bucuresti, 2010, p. 342-343).

1 Coipxy I A., Cnassinckue u pyccxue pykonucu Bpumanckozo mysest 6 Jlonooue. Ilocmepmuuiii
mpyo II. A. Coipky, uzdanuviii nod nabmodenuem u ¢ npeducnosuem A. V. Huyumupckoeo.
Pyxonucv Ne9, B ,,C6opank OPACMAH”, . LXXXIV, Ne4, Cn6., 1908, c. XI-XII.

2 Ibidem, c. 1, 22.

B Coipky II. A., 3amemxku o cnasanckux u pycckux pyxonucax 6 Bodleian Library 6 Okcgopde, B
SMsBectusa OPICHMAH”, 1907, 1. XII, kH. 4, c. 87-140.

4 MarkoBcku  A., ITonuxponuii Cuipky u Anexcandp HAuyumupckuti. Buobubnuozpapuu.
YHuBepcnuTeTCKO n3faTenscto «Ca. cB. Kupnn nu Metonmit», Benmnko TerproBo, 2013, c. 14-15.

* Coipxy II. A., K gonpocy o nodnunHuke noyuenuti ganauickozo zocnodaps Moanna Hseoe «
ceoemy cviny Gedocuro, B ,VI3Bectuss OPICHAH”, 1900, T. V. KH. 4, c. 1284-1307.
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cunoscutul slavist roman Gheorghe Mihaila apreciaza inalt valoarea stiintifica a
operei savantului basarabean care a fost ,,primul ce a ridicat problema raporturilor
dintre cele trei versiuni in care ne-a parvenit opera lui Neagoe Basarab: slavond,
greacd si romand. In ciuda numeroaselor erori ficute de Sarcu din cauza premisei
false de la care pornise, si anume ci forma originard a Invdtdturilor ... este cea
din actualul ms. 1062 B.A.R. (adicé versiunea prescurtata a lui Radu Logofetel de
divan, realizata abia in 1727, pe baza traducerii din secolul al XVII-lea) si cu toate
ca nu-i fusese accesibil manuscrisul de la Athos, ci numai descrierea din catalogul
lui Lampros*, Sarcu reusise sa descopere adevarul, si anume: versiunea slavona
reprezenta originalul Invdtdturilor ..., iar cea greceasci si romaneasci erau doud
traduceri independente, derivate din cea slavond™ paternitatea careia este atribu-
itd in cele mai recente studii invatatului domn muntean Neagoe Basarab.

In timpul activitatii sale la Universitatea din Sankt-Petersburg sau la Biblioteca
Academiei Imperiale din aceeasi urbe, Polihronie Sarcu a elaborat o serie de alte
articole, dintre care unele studii si recenzii dedicate lui Nicolae Milescu Spataru,
atat pana la stabilirea sa la Moscova in 1671%, cat si cu privire la activitatea sa la
Departamentul Soliilor. Cu referire la aceastd din urma perioada a vietii Spatarului,
Polihronie Sarcu publicé studiul introductiv la lucrarea ,,Relatie chineza cu privire
la solia lui Nicolae Spataru in China™. Seria de lucrari dedicate fostului demnitar
moldovean aflat in serviciul tarilor rusi este intregitd de o esentiald recenzie la lu-
crarea lui Emile Picot ,,Notice biographique et bibliographique sur Nicolas Spatar
Milescu, ambassadeur du tzar Alexis Mihalovitc en Chine, Paris, 1883, 60 p.”

Pe tot parcursul activitatii sale stiintifice, inca de pe cand era student, Polihronie
Sércu a cdutat sa mentina legdturi cu slavistii romani si sa le solicite lucrérile lor in
materie de literatura si carte veche. Astfel, el era in buna masura la curent cu ceea ce
se publica in revistele Columna lui Traian® editata de B.P. Hasdeu, Buletinul Ministe-

¢ Lampros Spiridon, Catalogue of the Greek Manuscripts on Mont Athos, Cambridge, 1895, p. 367.

¥ Mihiild Gheorghe, Originalul slavon al Invitdturilor lui Neagoe Basarab cdtre fiul sdu Theodosie,
in “Invititurile lui Neagoe Basarab citre fiul siu Theodosie” Editie facsimilatd dupd unicul
manuscris péstrat. Transcriere, traducere in limba roména si studiu introductiv de prof. dr. G.
Mihail, cu o prefatd de Dan Zamfirescu, Bucuresti, 1996, p. LXXV.

* Coipky II. A., Hukonaii Cnagapuii (Ilo nosody usdanus: Notice biographique et bibliographique
sur Nicolas Spatar Milescu, ambassadeur du tzar Alexis Mihalovitc en Chine. Par Emile Picot,
Paris, 1883), B ,, KMHII”, 4. 239, nionb, 1885, ct. 335-346; Coipky I1. A., Hukonaii Cnagapuii 0o
npuesda 6 Poccuto. OTHeMbHBIIT OTTUCK U3 ,,3ammcoK Boctounoro Otpenenns ViMiepaTopckoro
Pycckoro Apxeonorndeckoro O6mecrsa”, T. ITI, CII6., 1888, c. 183-196; Investigatiile lui P. A.
Sércu in aceastd problema au fost continuate de subsemnati in studiul: A. Esanu, V. Esanu, Nicolas
le Spathaire Milescu et la civilisation occidentale (avant son établissement en Russie), dans ,Impact
de I'imprimerie et rayonnement intellectuel des Pays Roumains”, Bucuresti, 2009, p. 111-122.

© Kumaiickas pensuus o noconvcmee Huxonas Cnagpapusi 6 Kumae. MaHbOKYPCKUIT TEKCT B
nepesofie A.O. VBaHoBckoro ¢ npeaucnosyeM ILA. Coipky, C.-ITerepOypr, 1889, XIV+44+26 c.

0 )KMHII, 1885, 4. 239, uioHs, c. 335-346.

1 Coipky I1. A., Hosocmu unocmpannoti numepamypuvl. Yuenwiii scypuan 6 Pymonuu ,Columna
lui Traian. Revistd pentru istorie, lingvisticd si literaturd poporand. B.PHajdeu, Bucuresti, 1876, B
,KMHIT”, 4. 195, dpeBpans, 1878, c. 402-418.
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rului instructiunii publice si al cultelor’? din Bucuresti si chiar a publicat unele opinii
despre continutul acestor periodice la Petersburg. Tanarului Polihronie i-au atras
atentia si unele studii publicate in revistele bisericesti romanesti, cum ar fi Candela
(Cernauti)™ si Biserica Ortodoxd Romand (Bucuresti)™, precum si in periodicele de
specialitate Revista criticd literard (Iasi)™, Revista pentru istorie, archeologie si filologie
(Bucuresti)*, venind de fiecare data cu prezentari si recenzii doldora de opinii critice
originale. De altfel, in aceastd din urma revistd Polihronie Sarcu publica uricul din
7 mai 1470 de la Stefan cel Mare (dupa toate aparentele, unica aparuta in Romania),
cu traducere in limba romana, insotita de ample comentarii si referinte la literatura
de specialitate din epocd, aparuta mai ales in periodicele din Odessa™.

In acelasi timp, lui Polihronie Sarcu nu-i scapi din vedere si unele lucrari
importante ale istoricilor roméni, reactionand cu prezentari si reflectii critice in
presa rusd de specialitate. Intre aceste fac parte ,,Psaltirea publicatd romanesce la
1577 de diaconul Coresi. Reprodusa cu un studiu bibliografic si un glosar com-
parativ de B.P. Hasdeu, tom. 1, Bucuresti, 18817%; Ioan Bogdan, ,,Cronici inedite,
atingatoare de istoria romanilor, adunate si publicate cu traduceri si adnotatiuni,
Bucuresti, 1895”%; ,,Biblioteca Academiei Romane. Ioan Bianu, Catalogul manus-
criselor rominesci. Fascicula I, Bucuresti, 18977%; , A. Stefulescu, Manastirea Tis-
mana, Targu-Jiu, 18967¢".

De o atentie deosebitd s-au bucurat in creatia stiintificd a lui Sarcu, doua din-
tre principalele lucréri ale invétatului episcop Melchisedec Stefinescu. Daca ,,O vi-

52 Coipky I1. A., Pymoinckuil scypran Hapoonoeo npocesuienus (Buletinul Ministerului instructiunii
publice si al cultelor. Anul I, nr. 1-4, Bucuresti 1884-1885), B , JKMHII”, u. 238, anpenb 1885, c.
263-273.

3 Coipky II. A., [Penensus]. Constantin Popovici. Fantdnele si Codicii dreptului bisericescu
ortodoxu cu unu apendice, care contine invdtdtura celor 12 apostoli , tradusd din rextul original
grecescu. Tiparitura separatd din ,,Candela”, Cernduti, 1886, B ,,Buzantuiickuit BpeMeHHUK, TOM
I, CII6., 1894, c. 214-216.I1. A. Coipky [Peniensus]. Teodoru Tarnovschi la facultatea theologica
din Cernauti. Despre cele mai insemnate liturgii ale bisericii orientale, mai ales cu privire la cele
ce-s intrebuintate in timpul de fatd in biserica ortodoxd. Extras din ,Canrela”, Cernauti, 1893, B
Busanmuiickuii Bpemennux, Tom I, CII6., 1894, c. 214-218.

> Coipky II. A., [Peuensus]. A. Rezmeritd. Cdteva cuvinte despre stilul bizantin. Privire generald
asupra arhitecturei, sculpturei si picturei bizantine, din ,, Biserica Ortodoxd Romand, an. XVIII, nr.
I, B ,,Busantuiicknit Bpemennuk’, rom 1, Boim. 2, CII6., 1894, c. 453-454.

» Coipky II. A, [Penensus]. Ar. Densusianu. Originea cuvdntului ,vlach”, in ,Revista critica
literard”, Tasi, an. IT, nr. 1, B Busanmuiickuii Bpemennux, rom 11, Bbi1L. 1-2, CIT6., 1895, c. 295-299.

% Coipky II. A., [Peuensnus]. Dr. I. Gherghel. Despre navala ungurilor asupra cetdtii Constantinopol
la 934, in Revista pentru istorie, archeologie si filologie (Bucuresti), red. Gr. Tocilescu, 1893, B,,
Busanrtuitckuit Bpemenuux”, om 11, Bein. 1-2, CIT6., 1895, c. 299-301.

37 Sarcu P, Un uric inedit de la Stefan cel Mare, in ,,Revista pentru istorie, archeologie si filologie”,
vol. VII, Fasc. I, Bucuresti, 1893, p. 377-383.

# JKMHIT”, u. 227, utoHs, 1883, c. 391-397.

% Mseectnsa OPACVIAH” , tom. I. Ku. I, 1896, c. 99-105.

60 Mssectua OPSICMAH”, tom. III. Ku. I, 1898, c. 313- 314.

ol Mssectua OPSICMAH”, tom. I11. Ku.2, 1898, c. 592-602.
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zita la cateva biserici antice din Bucovina, Bucuresti, 1885, 95 p”** ii este rezervata
doar o prezentare sumara, apoi ,,Viata si scrierile lui Grigorie Tamblac, Bucuresti,
1884, 102 p®, lucrare de pionierat in literatura romaneasca de atunci, a provo-
cat o adevaratd explozie de analize si reflectii critice din perspectiva sud-est si est
europeana din partea carturarului basarabean, care s-a soldat cu o substantiala
recenzie, depdsind-o ca valoare stiintifica pe cea a predecesorului sau.

Despre interesul manifestat de savantul basarabean fatd de cultura noastra
medievala este graitor si faptul cd in timpul calatoriilor sale de documentare in
provinciile istorice roménesti a colectat si o serie de vechi manuscrise, care astazi
se pastreaza in Fondul ,,Polihronie Sarcu” din Biblioteca Academiei de Stiinte din
Sankt-Petersburg. Dintre acestea cercetatorii rusi (V.I.Sriznevski, G.A, Ilinskii) si
romani (Damian P.Bogdan, A. Matcovschi) au identificat:

1. OKTOMX'D (Octoih), [Moldova ?], sec. XV, in 4°, pergament, incomplet, lipsa
inceput si sfarsit, 79 £., text in slavona, Partea 1.

o Bibliografie: Vinsunckuit L. A. Ilepeamenmuvte pykonucu Coipky, B, Pycckuii
¢dunonornuecknit BectHuk~ (Bapmasa), 1908, Tom LIX, c. 361. CpesHeBcKuit
B.J., Hoxposckmit ®.J. Onucanue pyxonucHozo omoeneHus Oubnuomexu
Wmnepamopckoii Axademuu Hayk. I, Pykommcu, Tom. 1, Cr6., 1910, ¢.97-98.
Constantinescu Radu. Manuscrise de origine romdneascd din colectii strdine. Re-
pertoriu, Bucuresti, 1986, p. 185, nr. 934. Candea V., Mdrturii romdnesti peste
hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romdni in colectii din strdindtate. Seria
Noud, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 295, nr. 1176.

o Detindtor: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusie, Filiala din Sankt-Petersburg,
Sectia de manuscrise, Fond 55, mss. nr. 13.3. 6, Colectia P.A. Sarcu fost mss. nr. 22.

2. IICAJITBIPD (Psaltire), [Moldova ?], sec. XV, in 4%, 1 {,, pergament, text in
limba mediobulgara.

o O insemnare stearsa pe cimpul de jos.

« Fila contine psalmii XXV si XXVI

o Bibliografie: Cpesnesckuit B.U., Ilokposckuit ®.JI. Onucanue pykonucHezo
omoenenust 6ubnuomexu Vmnepamoxckoii Akademuu Hayx. I, Pykomnucn, Tom.
1, Cn6., 1910, c.58. Constantinescu Radu. Manuscrise de origine romdneascd din
colectii strdine. Repertoriu, Bucuresti, 1986, p. 185, nr. 932. Candea V., Mdrturii
romdnesti peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romdni in colectii din
strdindtate. Seria Noud, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 298, nr.1198.

o Detinator: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Filiala din Sankt-Petersburg,
Sectia de manuscrise, Fond 55 (Colectia P. A. Sércu), mss. nr. 4.5.11 (fost ms. nr.
12).

6 WsBectus Cankr-IleTepOyprcKoro CnaBgHCKOro 61aroTBOpUTEIbHOrO obiectsa’, 1884, Ne

11, HOA6DB, c. 28-31.
> Coipky II. A., [Peuensusi]. Hoswiil 83210 Ha su3Hb u dessmenvHocmy Ipueopus Ljambnaxa, B
»KMHIT” 1884, 4. 236, HOs16pB, c. 106-153.
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3. YETBEPOEBAHTIEJIIE (Tetraevanghelie), [Moldova ?], a doua jumatate sec.
XVI, in folio, incomplet (lipseste sfarsitul), 324 £. text in limba mediobulgard. La ff. 1,
8,99, 154 si 243 frontispicii si litere initiale mari ornamentate in chinovar.

o Insemnari: Insemnari in romani la filele 8-12 de danie din 1673 si pe I coperta
interior din 1728, tot acolo P.Sarcu noteaza ,,u3p Turn” (din Tighi).

o Bibliografie: CpesneBckuit B.I., Ilokposckuit ®.JI. Onucanue pykonucHozo
omoenenust bubnuomexu Vimnepamoxcxoii Akademuu Hayx. I, Pykomucy, Tom. 1,
Cub., 1910, c. 18-19. Bogdan, D. P. Bibliotecile si institutiile Academiei de Stiinte
a URSS, in ,,Revista Istorici Romand” (Bucuresti), 1938, Vol. 8, p. 350; Constan-
tinescu Radu. Manuscrise de origine romdneascd din colectii strdine. Repertoriu,
Bucuresti, 1986, p. 71, nr. 340. Candea V., Mdrturii romdnesti peste hotare. Creatii
romdnesti si izvoare despre romdni in colectii din strdindtate. Seria Noua, vol. IV;
Bucuresti, 2010, p. 297, nr.1190.

o Detindtor: Biblioteca Academiei de $tiinte a Rusiei; Filiala din Sankt-Petersburg,
Sectia de manuscrise, Fond 55 (Colectia P. A. Sarcu), mss. nr. 13.1.1 (fost ms. nr. 7).

4. TPMO[ ITOCTHASI (Triod de post), [Banat ?] sfarsitul sec. XV, text in limba
mediobulgara, in folio, incomplet (lipsi file de sfarsit 267-323), 323 £.

o Insemniri: La f. 6 noti de danie a lui Stoikov la biserica Sf. Petka (Paraschiva), apoi
urmeazd insemnarea de copertare a cértii de cdtre aceiasi persoand in anul 1635.
Laf. 4 pe jumatate taiatd insemnarea de danie la aceiasi biserica de Ivan Bozaci. Pe
I copertd interior P.Sarcu noteazad locul unde a procurat manuscrisul - ,,Pestera”.

o Bibliografie: CpesueBckuit B.W., IlokpoBckuit ®.VI. Onucarue pyxkonucHozo
omoenenust bubnuomexu Vimnepamoxcxoii Akademuu Hayx. I, Pykomucn, Tom. 1,
Cu6., 1910, c.125. Constantinescu Radu. Manuscrise de origine romdneascd din
colectii strdine. Repertoriu, Bucuresti, 1986, p. 185, nr. 933. Candea V., Mdrturii
romdnesti peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romdni in colectii din
strdindtate. Seria Noud, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 297-298, nr.1194.

o Detinator: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Filiala din Sankt-Petersburg,
Sectia de manuscrise, Fond 55 (Colectia P. A. Sarcu), mss. nr. 13.1.18 (fost ms. nr. 34).

5. MUHES ITPASHUYHAS (Minei la praznice), [Moldova ?], 15 iunie 1593, in
folio, incomplet (lipsd £f. 9-11, 163-164), 267 £. Text si insemnari in limba slavona. Pe
prima fild frontispiciu in chinovar. La fila 266" insemnarea, precum ca cartea a scris-o
»diac Condrea ot Soroca’, fiind terminata la 15 iunie 1593. Pe aceiasi fila o alta insem-
nare de danie de la sf. sec. XVI-lea; la f. 27-44 o insemnare de cumpdrare si danie a
cartii din 1611; la f. 267 o nota de danie din anul 1795 de la popa Ioan din Pazargic in
biserica satului Debresiti.

o Bibliografie: Cpesnesckmit B.J., IlokpoBckuit ®.J. Onucanue pyxonucHoeo
omoenenust 6ubnuomexu Vmnepamopcxoti Akademuu Hayxk. I, Pykonncn, Tom.
1, Cu6., 1910, c.168; Bogdan, D. P. Bibliotecile si institutiile Academiei de Stiinte
a URSS, in ,Revista Istorica Romanad” (Bucuresti), 1938, Vol. 8, p. 349; AnremroB
Cr. I3 pwvkonucnama coupka na ILA. Cuipky, B ,VI3Bectnss us Hapopuara
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bubnmoreka u, bubnmmorekara va Coduiickus IbpxaseH YHusepcurer’, 1963,
3/9, c. 66. Constantinescu Radu. Manuscrise de origine romdneascd din colectii
strdine. Repertoriu, Bucuresti, 1986, p. 72, nr.351. Candea V., Mdrturii romdnesti
peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romani in colectii din strdindtate.
Seria Noua, vol. IV; Bucuresti, 2010, p.297, nr. 1187.

o Detinator: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Filiala din Sankt-Petersburg,
Sectia de manuscrise, Fond 55 (Colectia P. A. Sarcu), ms. nr. 13.1.22 (fost ms. nr.
47).

6. CIYJKEBHVIK'D (Liturghier), [Moldova], 1662, in 4°, 200 f. ; (20 x 15 cm).
Text liturgic in slavoni; tipicul, indicatii de citire si rugdciunile in romana. Scris de doi
copisti: I Vasile sau Ghelasie (f. 1 - 22¥), IT. Ton diacul (f. 23 - 200). Ornamentat cu fron-
tispicii din impletituri cu elemente florale in chinovar (f. 1) si in culori (f. 64, 144, 163),
in chinovar si cerneald (f. 23, 116); numeroase initiale mari cu elemente zoomorfe si
florale; titluri si indicatii marginale in chinovar. Legatura in lemn si piele cu incrustatii
geometrice, pe muchia cirtii desen ornamental in chinovar si cerneald. Pecete in fum
a bisericii Adormirii ... din Schei (f. 22"si 64). Hartie din sec. al XVII-lea cu filigrane
de tip ,,stea hexagonald in cerc’, ,trei semilune” identificate dupa Dianova, T. V. Fili-
grani XVII veka ... nr. 571-572 — anul 1627; nr. 1087 - anul 1657; si ,,blazon cu corn de
vandtoare si coroand’, doua varietati neidentificate.

o Cuprins: Indreptarea dumnezeiestii slujbe. Leturghia (sic) cind intri popa in be-
sereca (sic !) (f. 1 - 22%); Liturghia Sf. Toan Gura de Aur (f. 23 - 63"); [Liturghia
St. Vasile cel Mare] (f. 64-115"); [Dumnezeiasca slujba a celor mai inainte sfintite]
(f. 116-143"); Otpusturi care le zice preutul preste siptimana in toate zilele si la
toate praznacele cele dumneziiesti preste an (f. 144 -162"); Acatistul Preasfintei
Nascatoare de Dumnezeu (f. 163 - 200).

o Insemnari: 1. a copistului Ion diacul: ,Ca sd s[e] stie de scrisoare[a] acestii
Leturghie a popei lui Vasilachie de Braseu, precum au inceput de au scris Vasili ova
[sau] Ghelasie, cilugdr de la mdandstire de la Dobromirna, si apoi s-au pristavit.
Dup[d] aceea m-am apucat eu, Ion diacul, ungurean din Ardeal, din tinutul Cetdtii
de Baltd, de pe Tarnava cea Micd, din sat din Cerghid cel Mare, ficiorul lui Ardn
Bostan donie, de-am scris cu multd osteneald Zlatoust, PreZdes[ve]scenna, otpustu-
rile, acatistul, de o am sdvdrsit cand am sidzid [sic !] in Moldova, la mdndstire[a]
Bistrita, in zilele lui Istratie Dabija Voievod. Iar in Tara Ungureascd au fost craiu
Apafii Mihaiu, cand au arsu tara si au robit turcii si tatarii, vileat 7170 [1662],
ap([rilie], 18” (f. 200); I1. Insemnare de danie la f. 63" in limba roméani din anul
1664, ianuarie 18, a protopopului Vasii, care inchina cartea bisericii din Schei,
intru pomenirea preotesei Neacsa (f. 63).

o Bibliografie: Cpesnesckuit B.J., Ilokposckuit ®.JI. Onucanue pykonucHezo
omoenenust 6ubnuomexu Vmnepamoxckoii Akademuu Hayx. 1, Pykomucn, Tom.
1, Cub., 1910, c. 86. Bogdan D. P. Bibliotecile si institutiile Academiei de Stiinte
a URSS, in ,,Revista Istorici Romand” (Bucuresti), 1938, Vol. 8, p. 349; Constan-
tinescu Radu. Manuscrise de origine romdaneascd din colectii strdine. Repertoriu,
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Bucuresti, 1986, p. 72-73, nr. 355. (indicé gresit data scrierii — 1624 §i insemndri
de la Soveja pe £. 206, cand manuscrisul, contine 200 de file). Strempel G. Man-
uscrise romdnesti aflate la Leningrad si Kiev, in ,,Studii si Cercetdri de Bibliolo-
gie” (Bucuresti), 1972, Vol. XII, p. 22 - 23. Candea V., Mdrturii romdnesti peste
hotare. Creatii romanesti si izvoare despre romdni in colectii din strdindtate. Seria
Noud, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 299-300, nr.1211. Pelin Valentina. Manuscrise
romdnesti din secolele XI1I-XIX in colectii strdine (Rusia, Ucraina, Bielorusia), Cat-
alog, Chisinau, 2017, p. 214-215, nr. 190.

o Detinator: Manuscrisul s-a aflat in colectia lui P. A. Sarcu citre sfarsitul sec. al
XIX-lea, iar din 1906 se péstreaza in actualul depozit: Biblioteca Academiei de
Stiinte a Rusiei, Filiala din Sankt-Petersburg, Sectia de manuscrise, Fond 55 (Col-
ectia P. A. Sarcu), mss. nr. 13.2.1 (fost ms. nr. 17).

7. Miscelaneu, Moldova, [s.n.], 1773. Text in roméand, scriere semiunciald cu
elemente cursive de un singur copist. Inceputul si sfarsitul lipsesc, 82 f. (16,1 x 10,0
cm). Titluri si initiale in chinovar; viniete simple in chinovar (f. 55Y, 63*). Hértie din
sec. XVIII cu filigrane (“Pro Patria’, Klepikov, nr. 20 - anul 1765: Knemukxos C.A.
DQunuzpanu u wmemneny Ha 6ymyeze pycckozo u uHocepanHozo npoussodcmea XVII
- XX 86.,MockBa, 1959). Contine: Gromovnic. Trepetnic. Poricologos. Apocrife. Co-
perta lipseste.

o Cuprinde: Intrebdri si raspunsuri de patimile Domnului nostru Tisus Hristos] (f.
1-2). Inceputul lipseste; Intrebdrile si rdspunsurile ale blagocestivului chir Leon im-
parat cu dascdlul, din teologhie sfintilor, cd era bun crestin si blagocestiv (f. 2'-10);
Truparele diminetii, cand va sd meargd omul pre cale (f. 10V-11Y); [Simbolurile lite-
relor] (f. 12-13Y); [Simboluri liturgice] (f. 14-19%; f. 20 - 20" albd); [Legenda Sf. Sisoe]
(f. 21-24Y); Istorie pomilor si a tuturor legumilor (f. 25 -29); [Descantec de turbare]
(f. 29%); [Zodier]. A lui Eraclie impdrat (f. 30" - 35); [Gromovnic] (f. 35-48); [Le-
genda Duminicii] (f. 49-55"); [Trepetnic] Samile a omului care sd zbat (£f. 56 - 63%);
[Talcuire la rugdciunea “Tatdl nostru”] Inceputul lipseste. (f. 64 - 65Y); [Intrebdiri
si raspunsuri teologice] (£. 66 - 68"); [Cheie pentru talmdcirea visurilor] (f. 69 - 70);
[Apocalipsa Sf. Ioan Teologul] (f. 70" - 827). Fragment

o Insemnarea copistului la f. 30 despre scrierea manuscrisului in 1773 si prezen-
tarea acestei date dupa calendarele altor popoare si in legitura cu evenimente
istorice. La f. 48 insemnare reprodusa de copist la sfarsitul Gromovnicului: ,Acum
intdiu romdnescu alcdtuit dupd cel sdrbescu. Asezatu-s-au pe limba romdneascd ca
intru o sutd de ani sd slujascd, cd si cel slovinescu intru acestasi chip au fost, fiind
un mare astrolog la Kiu, scos de un mare doftor moscal. S-au tdalmdcit intru acestasi
chip, precum acum [1]757 vilet am aflat, asa in stamba noo s-au dat, fev[ruarie]”.
La f. 48" insemnare posesorala din sec. al XIX-lea a lui Stévérache sin Costii.

« Bibliografie: Strempel G. Manuscrise romdnesti aflate la Leningrad si Kiev, in
»Studii si Cercetdri de Bibliologie” (Bucuresti), 1972, Vol. XII, p. 25-26. Moraru
Mihai, Velculescu Catilina. Bibliografia analiticd a cdrtilor populare laice, 11, Bu-
curesti, 1978, p. 347 (cota gresitd). Constantinescu Radu. Manuscrise de origine
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romdneascd din colectii strdine. Repertoriu, Bucuresti, 1986, p. 253, nr. 1318. Can-
dea V., Mdrturii romdnesti peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romdni
in colectii din strdindtate. Seria Noud, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 303, nr.1230.
Pelin Valentina. Manuscrise romdnesti din secolele XIII-XIX in colectii strdine
(Rusia, Ucraina, Bielorusia), Catalog, Chisinau, 2017, p. 259-261, nr. 242.
Detinator: Manuscrisul a facut parte in sec. al XIX-lea din colectia lui P.A. Sarcu,
iar din 1906 se péstreaza in actualul depozit: Biblioteca Academiei de Stiinte a
Rusie, Filiala din Sankt-Petersburg, Sectia de manuscrise, Fond 55 (Colectia P. A.
Sarcu), mss. nr. 13.6.20 (fost ms. nr. 69).

8. Miscelaneu, Transilvania, Fagdrasi, 1784. Text in limba roméng; scriere cursiva
de copistul Valcul logofat, 132 f. (14,5 x 10,5 cm). Scris pe hértie din sec. al XVIII-lea
(filigran: “blazon” si literele “GBT”). Frontispicii cu motive florale si geometrice lucra-
te stangaci in chinovar (f. 1, 36, 47, 80, 100, 122); titluri si initiale in chinovar. Legatura
in piele groasa fara ornamente.

Cuprinde: Viata preacuviosului Alexie omul lui Dumnezeu (f. 1-32%); [Zodier].
Inceputul lipseste (f. 33-46); Cazania lui Adam (f. 47-53"); : Molitva lui Sfant Si-
soe (f. 54-58"); Epistoliia [in ceasul mortii] (f. 58"-59"); Cazania parintelui nostru
Avraamu (f. 60-79); Istoriile domnilor de la Adam pdnd au venit Radul Negrul-vo-
da domnu din Tara Ungureascd in Tara Rumdneascd [descrierea evenimentelor
pand in anul 1591] (f. 80-99); Intrebari [si raspunsuri] de darurile Sfintei, Biserici
(f. 100-110"); Cadi-sd a sti tot omul de zile[le] care le-au ardtat Dumnezeu lui Moise
prorocu [ca zile rele] (f. 110" -112"); Viata Sfantului Macarie [Egipteanul] (f. 113-
121Y); Moartea lui Alixandru impdrat. Fragment din Alexandria (f. 122-132Y).
Insemniri: la f. 6 nota copistului si posesorului manuscrisului, Valcul logofit din
targul Fagérasi, despre imprejurarile in care a scris. La filele f. 11¥- 12, 46, 61-62,
82,98, 112 132" note despre calamitati naturale si despre evenimente din viata sa
din anii 1784, 1808, 1813 si 1814.

Citat in: — Repertoriul manuscriselor de cronici interne (sec. XV-XVIII) privind isto-
ria Romaniei. Intocmit de I.Craciun si A. Ilies. - Bucuresti, 1963, nr. 50 (XXXV),
p- 156 (mentionat la textele Letopisetului Cantacuzinesc dupé o copie dactilografi-
atd de pe Codex Sdrcu provenind din biblioteca M.Gaster).

Bibliografie: Pelin Valentina. Manuscrise romdnesti din secolele XIII-XIX in co-
lectii strdine (Rusia, Ucraina, Bielorusia), Catalog, Chisindu, 2017, p. 265-266, nr.
247.

Detindtor: Manuscrisul a ajuns in Rusia cétre sfarsitul sec. al XIX-lea si a facut
parte din colectia P.Sarcu, care din 1906 a fost varsaté in fondul de baza (Osnov-
noe sobranie) al actualului depozit: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Filiala
Sankt-Petersburg, Sectia de manuscrise, Fond 0 (Osnovnoe sobranie), ms. nr. 138.

9. Miscelaneu, Moldova, [s.n.]: a doua jumatate a sec. al XVIII-lea si 1788), 194
f. (21,2 x 16,0 cm). Text in limba roména, scriere cursivd minusculd de doi copisti: I (f.
1-144 ), II (f. 144¥ - 194"), titluri si initiale cu mici ornamente in chinovar. Hartie cu
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filigrane (,,blazon cu leu surmontat” si ,,leu”). Legatura in carton si piele cu incrustatii
florale; cotor restaurat.

o Cuprinde: [Agapie Landos, Minunile Maicii Domnului sau Mantuirea pdcdatosilor]
(f. 1-144). Foaia de titlu si prefata lipsesc; anexe ulterioare: Apologhia, adicd man-
gaierea omului celui scarbit, carele se afld in mare scarbd si supdrare (f. 144-170%);
Cuvant pentru rabdare. Fragment din Pateric (f. 171-174"); Din scrierile Sf. Grigore
Bogoslovul: Stihuri de sfatuire (f. 175-175%); Scrisoarea starefului Paisie Velicikovski
cdtre ucenicii de la seceris [din anul 1775]. Copie din 1788 (f. 176-180); fragmente
din scrierile lui Ioan Scérarul, Grigore Sinaitul si Vasile cel Mare, despre viata
calugdreasca (f. 180"-188")

o Consemnarea copistului la f. 80 despre copierea “la anul 1788” a “Cuvantului sta-
retului [Paisie] din sfAnta mandstire a Neamtului catre ucenicii sii’.

Insemnare posesorali din sec. al XIX-lea in limba roméana pe o foitd aparte din
manuscris, nenumerotati, a ,ieromonahului Ioanichi[e] Hagi, bulgar cu porecla Cur-
giuclu’, pentru cartea care i-a fost daruita.

o Bibliografie: Strempel G. Manuscrise romdnesti aflate la Leningrad si Kiev, in ,,Stu-
dii §i cercetari de bibliologie”, Bucuresti, XII, 1972, p. 25. Constantinescu Radu.
Manuscrise de origine romdneascd din colectii strdine. Repertoriu, Bucuresti, 1986,
nr. 1317, p. 253 (arata provenienta ms. din tara Roméneasca si il considerd a fi scris
dupd 1788). Candea V., Mdrturii romdnesti peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare
despre romdni in colectii din strdindtate. Seria Noua, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 304,
nr.1237. Pelin Valentina. Manuscrise romdnesti din secolele XIII-XIX in colectii strd-
ine (Rusia, Ucraina, Bielorusia), Catalog, Chisindu, 2017, p. 287-288, nr. 275.

o Detinator: Manuscrisul a facut parte din colectia lui P.A. Sércu, iar din 1906 se
péstreaza in actualul depozit: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Filiala
Sankt-Petersburg, Sectia de manuscrise, Fond 55 (Colectia P.A. Sarcu), ms. nr.
13.5.21, (fost ms. nr. 57).

10. Miscelaneu, sec. XVIII, Moldova, [s.n], a doua jumatate a sec. al XVIII-lea.
Sfarsitul lipseste. 30 f. (17,5 x 12,0 cm). Text in limba roméand, Scriere cursivda de un
singur copist. Hartie din a doua jumitate a sec. al XVIII-lea cu filigrane (“stea’, “ul-
cior”). Coperta lipseste.

o Cuprinde: A Sf. Grigore [Sinaitul], intrebare cdtre Sf. Maxim Cavsocalivul (f. 1 -
2Y); Dintru ale lui Calist, a preasfintitului patriarh a Tarigradului, Cuvant al ludrii
aminte si al rugdciunii (f. 3 - 14Y); [Excerpte din scrierile Sfintilor Pdrinti despre
ascultare] (f. 15-16"); Versul iubitei si preafrumoasei pustii, din Varlaam si Ioasaf
(f. 17-18); [Colinde] (f. 19-27, 29 - 30; text numai pe recto filelor); Rugdciune, in
limba greaca cu caractere chirilice (f. 28).

o Bibliografie: Strempel G. Manuscrise romdnesti aflate la Leningrad si Kiev, in
»Studii si cercetéri de bibliologie”, Bucuresti, XII, 1972, p. 26-27. Moraru Mihai,
Velculescu Citélina. Bibliografia analiticd a cdrtilor populare laice. 11, Bucuresti,
1978, p. 347. Constantinescu Radu. Manuscrise de origine romdneascd din co-
lectii strdine. Repertoriu, Bucuresti, 1986, p. 253, nr. 1320. Candea V., Mdrturii
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romdnesti peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romdni in colectii din
strdindtate. Seria Noud, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 304, nr.1238. Pelin Valentina.
Manuscrise romdnesti din secolele XIII-XIX in colectii strdine (Rusia, Ucraina, Bie-
lorusia), Catalog, Chisindu, 2017, p. 288-289, nr. 276.

o Detindtor: Manuscrisul a facut parte in sec. al XIX-lea din colectia lui PA. Sércu,
iar din 1906, se pastreaza in actualul depozit: Biblioteca Academiei de Stiinte a
Rusiei, Filiala din Sankt-Petersburg, Sectia de manuscrise, Fond 55 (Colectia P.A.
Sarcu), Ms. nr. 13.7.37, (fost ms. nr. 82).

11. Miscelaneu, Moldova si Tara Roméaneascd, texte originale in limba neogrea-
cd, sec. XVIII, pana inclusiv in 1785, III + 207 £. + IV £. (16,3 x 11,2 cm i 12,4 x 8,0
cm). Scris pe hartie, titluri si initiale in chinovar, legétura in carton cu cotor din piele.
o Cuprinde: Scrisorile voievodului Alexandru Mavrocordat (f. 1-136Y); Scrisorile
domnului Nicolae Mavrocordat (f. 137-207).
« Insemniri: 1) la f. 1 notd posesorala in neogreacd din sec. XVIII; 2) tot acolo in
creion notat 1907, nr. 4; 3) La f. IV insemnare nedescifrabild datati cu anul 1785;
4) Pe foaia de protectie a I coperte note unor cheltuieli, datate cu 23 aprilie 1813.
 Bibliografie: Onucanue pyxonuctozo Omodena Bubnuomexu Axademuu Hayx
CCCP, tom 5: Ipeueckue pykonncyu, Cocras. VI.H. Jlebenesa, Jlenunrpaz, 1973,
c. 172-173. Pelin Valentina. Manuscrise romdnesti din secolele XIII-XIX in colectii
strdine (Rusia, Ucraina, Bielorusia), Catalog, Chisindu, 2017, p. 291, nr. 279.
o Detindtor: Manuscrisul a intrat in Biblioteca Academiei de Stiinte in 1907 de la
vaduva lui P.A.Sércu si se péstreaza in actualul depozit: Biblioteca Academiei de
Stiinte a Rusiei, Filiala din Sankt-Petersburg, Sectia de manuscrise, Fond 0, Ms.
nr. 185.

12. Dioptra lui Filip Solitarul [Monotropos], tom 1-2, 1804. Moldova, la Ma-
ndstirea Neamt, prelucrare versificatd a cilugarului Petru Pop (f. 3V-75Y), 76 f. (22,8 x
17,4 cm). Text in limba roménd, scriere cursiva minusculd. Hartie cu filigrane de la
sfarsitul sec. al XVIII-lea (,,blazon” si ,coroand”). Initiale florale in chinovar si cernea-
14 cu elemente ornamentale extinse deasupra textului sub forma de frontispiciu (f. 4,
38) si initiale ornamentale in cerneala (f. 3", 37"). Legdtura originala in carton.

 Concept de document in limba rusa de la mijlocul sec. al XIX-lea, cu multe greseli
gramaticale, a diaconului Gheorghe Ciocan de la biserica Sf. Nicolae din satul
Sostacii de Sus din tinutul Soroca (f. 1'-2).

o Cuprinde: Prefata lui Petru Pop: ,Fost-am ca unul ce intréd intr-o gradind mare
impdréteasca, plina de tot felul de flori, si culege numai varfurile florilor celor mai
frumoase si mai mirositoare ca s facd o cunund imparateascd. Asa am fost si eu,
am intrat cu mintea intr-o carte ce sa numeste Dioptra, adeca oglinda pre[a] va-
zétoare de cei ce iubesc lumea, si am cules dintrinsa numai cuvintele cele ce arata
desertaciunea lucrurilor lumii acesteia, de le-am facut doud tomulete in stihuri. Si
s-au scos aici, in Méndstirea Neamtului, de nevrednicul robul lui Dumnezeu, pa-
catosul frate Petru Pop, in zilele luminatului nostru domn Alexandru Constantin
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Moruzi voievod, la anul 1804, avgust 1 (f. 3%; f. 1-3 albe, liminare, cu insemnari);
Dioptra, tomul 1 — 412 versete numerotate (f. 4 -36%); Dioptra, tomul 2 - 544 verse-
te numerotate (f. 38 -75); un adaos ulterior: Rugdciune cdtre Preacurata Fecioard,
alcatuire de Toma episcopul), 1815, aprilie 28 (f. 75"-76).

+ Insemniri: noti posesorald din 1840 in limba romana a poslusnicului Ioan Bar-
béa-Rosie (f. 1) si alta insemnare despre evenimente din 1850 legate de familia sa
(f. 1"); Consemnare posesorald din sec. al XIX-lea in limba roménd a lui Sidor
monah (f. 76Y) si alta din 1869, decembrie 8, in limba raménd a lui Pavel Bar-
ba-Scumpa (f. 37).

« Bibliografie: Cpesuesckuit B.JV., TlokpoBckuit ®.JI. Onucanue pykonucHezo
omoenenust bububnuomexu Mmnepamoxcxoii Axademuu Hayxk. I, Pykonucu, Tom.
2, Cn6., 1910, c. 482-483. Bogdan D.P. Bibliotecile si institutiile Academiei de Sti-
inte a URSS, in ,,Revista istoricd romand”, Bucuresti, 8 (1938), p. 350. Strempel G.
Manuscrise romdnesti aflate la Leningrad si Kiev, in ,,Studii si cercetari de bibliolo-
gie”, Bucuresti, XII (1972), p. 24. Constantinescu Radu. Manuscrise de origine ro-
mdneascd din colectii strdine. Repertoriu, Bucuresti, 1986, nr. 1316, p. 253 (dateaza
manuscrisul cu anul 1815 si mentioneaza provenienta lui de la Soroca). Candea
V., Mdrturii romdnesti peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romani in
colectii din strdindtate. Seria Noua, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 306, nr.1259. Pelin
Valentina. Manuscrise romdnesti din secolele XIII-XIX in colectii strdine (Rusia,
Ucraina, Bielorusia), Catalog, Chisindu, 2017, p. 296-289, nr.287.

o Detinator: Manuscrisul a facut parte din colectia lui P.A. Sércu, iar din 1906 se
péstreaza in actualul depozit: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Filiala
din Sankt-Petersburg, Sectia manuscrise, Fond 55 (Colectia P.A. Sarcu), Ms. nr.
13.5.20, (fost ms. nr. 60).

13. Ioan Enachi (Enacu). Cdrtisoard cu stihurele. Moldova, Ioan. Enacu, 1846,
29 f. (20,5 x 16,5 cm). Text in limba roménd. Exemplar autograf a lui Ioan Enacu,
bldnar galdtean. Ornamentat de autor cu miniaturi simpliste in culori: icoana Maicii
Domnului de la Xeropotam (f. 3) si sceneta intitulata “Gura Iadului” (f. 23); frontispi-
ciu in culori reprezentand turle de biserici (f. 18); chenar cu cerneala neagra pe fiecare
fila, marginile albe fiind punctate cu negru si rosu. Scris pe hartie cu anul emiterii,
1844. Coperta din carton subtire

« Cuprinde: Precuvintarea autorului, cu date biografice si dedicatie lui chir Tor-
dache Ivanovi¢ din Comrat (f. 3-17¥) f. 1-2 liminare); Stihuri adunate [si prelu-
crate] din cartea Alfavita sufleteascd — “Alfavita sufleteasca” (f. 18); “Mustrarea
trupului de la suflet” (f. 23Y); “Trupul cdtre suflet” (f. 24)

+ Insemniri: la f. 2 notd posesorald din 1846 in limba romana a lui Iordache
Ivanonovi¢ din Comrat. La f. 1 insemnare in limba rusa din 1851, cu multe, gre-
seli orfografice, despre donarea cartii de cétre negustorul hagi Tanic din Chisinau
lui Dimitrij Egorovic.

o Bibliografie: Strempel G. Manuscrise romanesti aflate la Leningrad si Kiev, in
»Studii si cercetéri de bibliologie”, Bucuresti, 12 (1972), p. 24. Constantinescu
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Radu. Manuscrise de origine romdneascd din colectii strdine. Repertoriu, Bucu-
resti, 1986, nr. 1315, p. 252 (descriere sumara). Candea V., Mdrturii romdnesti
peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romdni in colectii din strdindtate.
Seria Noua, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 307, nr.1266. Pelin Valentina. Manuscrise
romanesti din secolele XIII-XIX in colectii strdine (Rusia, Ucraina, Bielorusia), Ca-
talog, Chisinau, 2017, p. 312, nr. 307.

o Detinator: Manuscrisul a facut parte din colectia lui P.A. Sarcu, iar din 1906 se
péstreaza in actualul depozit Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Filiala din
Sankt-Petersburg, Sectia de manuscrise, Fond 55 (Colectia P.A. Sarcu), Ms. nr.
13.4.12, (fost ms. nr. 48).

Unii istorici considerd cd urmatoarele doud manuscrise de limbd slavé din aceiasi
colectie a lui Polihronie Sarcu ar proveni de asemenea din spatiul istoric si cultural
romanesc:

1/ 14. EBAHTEJIIE ATIPAKOC (Evanghelie), sec. XII. Fragment pe pergament,
text in slavond. Insemniri descifrate in citeva variante: I. ,,Ot Kpas (-ce) Bouikosa us
Tuan” (De la tinutul Vilcovo din Tici) (Mnpuuckmit); IL. ,,Otp Kpast (-10) P™3koBa 135
Turn” (De la tinutul Rezcov din Tighi) (Cpesuesckuit); II1. din Valcov si Tighina, sec.
XIX (Constantinescu).

o Bibliografie: ineuuckuit L.A. Ilepeamenmuvie pykonucu Coipky, B ,,Pycckuii
¢unonornaeckuit Bectauk” (Bapiasa), 1908, rom LIX, c. 350-361. CpesHeBckuit
B.N., Tokposckuit ®.M. Onucanue pykonucrozo omoenenusi 6ubnuomexu
Wmnepamoxckoti Akademuu Hayx. I, Pykonmcn, Tom. 1, Cu6., 1910, c. 2. Cé00Hubiii
Kamasnoz cassaHo-pycckux pykonucoix xnue xpanawuxcs 6 CCCP, XI-XIII ss.,
MocxkBa, 1984, c.142, Ne 115. Constantinescu Radu. Manuscrise de origine ro-
mdneascd din colectii strdine. Repertoriu, Bucuresti, 1986, p. 175, nr.892. Candea
V., Marturii romdnesti peste hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romani in
colectii din strdindtate. Seria Noud, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 293, nr. 1163.

o Detindtor: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Sankt-Petersburg, Fond 55,
mss. nr. 13.7. 37, Colectia P.A.Sércu fost nr. 14.

2/15. OKTOMX'D (Octoih), Moldova, sec. XV, in 4°, pergament, incomplet, lipsa
inceput si sfarsit, 79 £., text in slavona, Partea 1.

o Bibliografie: Vinbunckmit L.A. Ilepeamenmmvie pyxonucu Coipky, B ,Pyccknit
¢dunonornyuecknit BectHuk~ (Bapmasa), 1908, Tom LIX, c. 361. CpesHeBcKmit
B.J., Hoxposckmit ®.J. Onucanue pyxonucHozo omoeneHus Oubnuomexu
Wmnepamopckoii Axademuu Hayxk. I, Pykomnucu, Tom. 1, Cm6., 1910, ¢.97-98.
Constantinescu Radu. Manuscrise de origine romdneascd din colectii strdine. Re-
pertoriu, Bucuresti, 1986, p. 185, nr. 934. Candea V., Mdrturii romdnesti peste
hotare. Creatii romdnesti si izvoare despre romdni in colectii din strdindtate. Seria
Noud, vol. IV; Bucuresti, 2010, p. 295, nr. 1176.

o Detindtor: Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, Sankt-Petersburg, Fond 55,
mss. nr. 13.3. 6, Colectia P.A. Sarcu fost mss. nr. 22.
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Catre inceputul secolului al XX-lea Polihronie Sarcu devine unul dintre cei
mai apreciati slavisti in cercurile academice ruse, numarandu-se printre organi-
zatorii asa-numitului Congres prealabil (ITpegsapurenpusiii Cresp) al filologilor
rusi din 1903. Istoricul nostru figureaza cu interventii la asemenea sectii impor-
tante ale lucrarilor Congresului, cum ar fi cea cu privire la principiile de elaborare
a ,Enciclopediei Slave” (subsectie la cea de literatura si arta); la bibliografia slava
si cea referitoare la editarea monumentelor scrise slavo-bisericesti. Opinia sa de-
osebitd exprimatd la aceastd din urma sectie a fost publicata intr-o editie speciala
- Buletinul Congresului.®*

In 1904 Polihronie Sarcu a vizitat pentru ultima datd provincia natald Basa-
rabia. In ultimii ani de viatd, el trece prin grele incercari, raiméanand fara loc de
munca, suporta mari lipsuri materiale si boli grele, care i-au apropiat sfarsitul,
stingandu-se din viaté la 23 iunie 1905. A fost inmormantat la cimitirul Smolens-
kii din Sankt-Petersburg.

De-a lungul vietii Polihronie Sarcu a acumulat nu numai o interesanta colec-
tie de manuscrise vechi din secolele XII-XIX, dar si o bogata biblioteca personala,
din care cea mai mare parte a fost transmisa intre anii 1906-1907 Bibliotecii Uni-
versitatii din Sankt-Petersburg, iar alta (din care ficeau parte si editii roméanesti
de crti si reviste) Bibliotecii Academiei de Stiinte a Rusiei, sectia din Petersburg.

Marea majoritate a studiilor, recenziilor si materialelor sale cu privire la mos-
tenirea culturald medievald roméaneascd, desi au fost scrise si publicate cu peste
un secol in urma, raman pana astazi a fi deosebit de interesante si valoroase, dar
raman aztdzi aproape necunoscute mediului academic romanesc, incat valorifica-
rea lor ar putea deschide noi perspective de cercetare si cunoastere a vechii noas-
tre culturi. Mostenirea stiintifica lasata de Polihronie Sarcu este inalt apreciata in
mediul academic rusesc, mai ales cel din Sankt-Petersburg, unde a studiat si acti-
vat. De exemplu, in 2016 la Biblioteca Academiei de Stiinte a Rusiei, in Sectia de
Manuscrise, a fost organizata o ampla expozitie dedicata carturarului basarabean
cu ocazia implinirii a 110 ani de la stingerea sa din viata, iar in 2021 aceeasi insti-
tutie a organizat o Conferinta stiintifica internationald, in centrul atentiei cdreia
s-a aflat, de asemenea, mostenirea stiintifica a savantului nostru.

¢ Mnenue II. A. Coipky, B ,,]IpenBapuTenbHblil cbesp, pycckux ¢uonoros (10-15 amp. 1903 r.),
61omnerens’, CII6., 1903, c. 141-143, npunoxeHue 2.
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Igor Cereteu*

CONTRIBUTII LA RECONSTITUIREA LISTEI CARTILOR
DIN BIBLIOTECA MANASTIRII HANCU

Hancu Monastery, an old monastic center in the central part of Bessarabia, had
an archive and library very rich in documents, manuscripts and printed books, which
disappeared after its liquidation in 1950. Some of the printed books were taken by the
monks, and when it was reactivated in 1990, they were returned to the monastery. Most of
the library’s books were taken to the Hancu monastery, some of which are still preserved
today. Based on the sources, we restored the list of books before the liquidation (118
books), and based on the specialized literature, field research and current literature (75
books). In the library of the Hancu monastery, there were books printed in Romanian in:
Buzau, lasi, Ramnic, Bucharest, Sibiu, Brasov, Vienna, Buda, the Neamt monastery, Chisinau
and Saint Petersburg. Fewer have been identified in library and museum holdings. The
oldest books in the library of this monastic center were printed in Buzdu and date from
the end of the 17th century, followed by those from lasi and Bucharest, from the first half
of the 18th century. More numerous are the books printed at the Neamt monastery and
in Chisinau from the 19th century. The monks from Hancu were also interested in religious
books in Romanian, printed in Brasov, Vienna, Buda, Saint-Petersburg, which circulated in
eastern Moldova at the end of the 18th century and the beginning of the 19th century.
Currently, the library of the Hancu monastery is being restored, and following research we
have identified over 70 Romanian books, preserved in good conditions.

Keywords: Hancu monastery, library, old book, Bessarabia, printing center.

Manaistirea Hancu a fost ctitoritd in 1677 de boierul Mihalcea Hancu, care
a asigurat-o cu posesiuni funciare' si, probabil, cu inventarul si cértile necesare
slujbelor religioase. Pand in prezent nu s-a scris suficient de mult despre cartile
vechi din biblioteca manastirii, incat reconstituirea listei lor prezntd anumite di-
ficultati. O atare reconstituire a fost elaborata de catre Alexei Agachi’® in contribu-

Igor Cereteu, doctor habilitat in istorie, seful sectiei Istorie Medievala la Institutul de Istorie.

https://doi.org/10.58187/rim.131-132.09

' L. T. Boga, Documente. Acte privitoare la Mdandstirea Hancu, in Arhivele Basarabiei, 1, 1930, p.
92-93.

> Alexei Agachi, Istoria mdndstirii Hincu (1677-2010), Pontos, Chisinau, 2010, p. 106-107.
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tia sa la istoria méanastirii, insa cercetdrile recente in domeniu permit o reevaluare
si o datare mai sigura a tipariturilor incomplete, care au apartinut in diferite pe-
rioade ménastirii Hancu.

Prima mentiune despre cartile din biblioteca manastirii a fost atestata de
Paul Mihail intr-o condicd din 1817, scrisd de Chiril arhimandrit si blagocin,
in care sunt trecute mai multe carti manuscrise si tiparite, fara an si locul apa-
ritiei’. Analizdnd atent lista cdrtilor din condica, se poate preciza locul si anul
editiei unor titluri de carti. Cu toate cd datarea unora prezintd anumite dificul-
tati, coroborarea informatiei din sursele istorice cu situatia cunoscuta in prezent
ne determind sd fim convinsi cé in bibioteca acestui centru de cultura si spiri-
tualitate din Basarabia existau in 1817 urmatoarele carti*: Mineie pe cinci luni
(Buzau, 1698); Octoih (Buzdu, 1700); Liturghii (Buzédu, 1702, 2 ex.); Antologhi-
on (lasi, 1726); Antologhion (Bucuresti, 1736); Molitvenic (lasi, 1749); Macarie
Egipteanul, Omilii (Bucuresti, 1775); Theodor Studitul, Cuvinte (Ramnic, 1784);
Dorotei, Cuvinte (Ramnic, 1784); Apostol (Ramnic, 1794); Evanghelie (Ramnic,
1794); Ceaslov (lasi, 1797); Triodion (Bucuresti, 1798); Teofilact, Arhiepiscopul
Bulgariei, Talcuirea Evangheliilor (Iasi, 1805, 2 ex.); Chiriacodromion (manastirea
Neamt, 1811); Vietile sfintilor pe 12 luni, (ménastirea Neamt, 1807-1815); Sfantul
Ioan Sinaitul, Scara (méanastirea Neamt, 1814); Augustin Episcopul, Kecragarion
(ménastirea Neamt, 1814); Liturghie (Chisinau, 1815); Molebnic (Chisinau, 1815,
2 ex.); Octoih de canoane pentru pavecernitd (mandstirea Neamt, 1816); Chiriaco-
dromion, I-11 (Iasi, 1816, in limba greaca); Catihiz (Chisinau, 1816); Rugdciune in
ziua Nasterii lui Hristos (Chisindu, 1816). In aceastd condica sunt incluse si trei
manuscrise: o Evanghelie ruseascd, un Tipicon rusesc si un Pateric.

Din informatia din aceastd condici reiese cé in biblioteca manastirii Hancu
existau in 1817 sapte titluri de carti tiparite la Buzau®, trei de la Bucuresti, cinci de
la Iasi, patru de la Ramnic, de la ménastirea Neamt - 16 titluri si de la Chisindu - 3
titluri. Din secolul al XVII-lea este semnalat un titlu; din secolul al XVIII-lea - 11 si
din secolul XIX (pand la 1817) - 22 titluri de carte. Pentru secolul al XIX-lea (pana
la 1817) constatim o cresetere considerabild a numarului cartilor din biblioteca
mandstirii Hancu, datoritd prezentei tipariturilor de la méanéstirea Neamt si Chisi-
ndu, ale caror tipografii si-au inceput activitatea in aceasta perioada.

In 1821 au fost inventariate repetat bunurile minastirii. Alexei Agachi a
identificat condica, in care au fost incluse crtile, pe care a publicat-o in lucrarea

*  Paul Mihail, Stiri privitoare la mdndstiri si schituri din Basarabia la 1817, in Marturii de spiritu-
alitate romdneascd din Basarabia, Chisinau ,,$tiinta’, 1993, p. 46-47

*  Cartile au fost scrise in lista conform ordinii identificarii din condica si nu este respectat crite-
riul cronologic.

5 Recent am identificat Mineiul pe luna iunie, Buzu, Tipografia Episcopiei, 1698. In prezenta con-
dicd sunt mentionate cinci mineie, iar lunile nu sunt indicate. Acesta este motivul pentru care in
listd nu am specificat mineiele pentru fiecare luna, dar au fost incluse impreuna in lista elaboratd
de noi la pozitia din condicd, in ordinea identificarii cartilor.
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sa’. In cazul acestei condici, scrisi doar la patru ani de la cea precedenta, situatia
nu este cu mult diferitd. Aici am putea completa cu urmatoarele carti identificate:
Simion, Arhiepiscopul Thesalonicului, Voroavd de intrebdri si raspunsuri intru
Hristos (Bucuresti, 1765); Carte folositoare de suflet ([Bucuresti], 1800); Urmare
intru Duminica ... Pastelu, (Tipografia Manastirii Neamt, 1814); Ardtarea pe scurt
a dumnezeestilor dogme ale credintei (Tipografia Mandstirii Neamt, 1816); Rdn-
duiala panihidei (Chisindu, 1817); Molitvenic (Chisinau, 1820).

O marturie indirectd despre existenta unor carti bisericesti in biblioteca ma-
nastirii Hancu in primele decenii ale secolului al XIX-lea este Instructia mdndsti-
rii Hancu, elaborata in 1823, din care rezultd ci duhovnicul manastirii este dator
sd citeasca pentru comunitatea monahala in fiecare zi sau, in functie de situatie,
la a treia zi, din vietile sfintilor parinti, sau din cartile sfintilor Dorotei, Teodor
Studitul, Efrem Sirul, Ioan Scararul, iar ulterior din cartea SfAntului Macarie, Is-
aac Sirul si din alte cérti cu o asemenea tematicd’. Dacd facem referire la condica
din 1817, constatdm cd aceste carti erau deja in biblioteca, or prezenta lor este
confirmata si prin condica din 1821.

Primele informatii din literatura istoricd despre documentele si cartile vechi
din manastire sunt semnate de N. Murzakevici®, care in 1848 atesta la Hancu
valori bibliofile vechi: 1) sase mineie pe tot anul, in care paremiile si sinaxarele
sunt in moldoveneste, iar stihirile si canoanele in slavona, tiparite in Valahia, in
Buzau, in 7206 / 1698, in timpul domnitorului Constantin Basarab Voievod; 2)
Octoih, tiparit tot acolo, in timpul aceluiasi voievod in 7208 / 1700; 3) Minei pe tot
anul in limba slavond, tipérit in Moldova, in orasul Iasi in 7276 / 1734°, in timpul
domnitorului Mihail Racovitd voievod; 4) Minei pe tot anul, in care paremiile,
sinaxarele, apostolii si evanghelia sunt in limba roména, iar stiharele si canoanele
in limba slavona, tiparitd in Valahia, in Bucuresti, in 7244 / 1736, in timpul dom-
nitorului Constantin Nicolae Voievod; 5) Irmologhion in limba slavona, tipérit in
Lavra din Kiev, in timpul lui Stanislav August. Aceasta informatie a fost preluata
dintr-un memoriu scris de staretul manastirii, egumenul Dosoftei, la 18 decem-
brie 1841'° si are un caracter selectiv, incét nu reflecta situatia reald din biblioteca
mdnastirii din prima jumatate a secolului al XIX-lea, deoarece in condica de la
1817 sunt trecute mai multe titluri de carti si cAteva manuscrise.

¢ Alexei Agachi, Istoria mdndstirii Hincu (1677-2010), Pontos, Chisinau, 2010, p. 106-107.

JI. Wlernosb, Marepianer pma ucropim IMHKynbckaro MoHAcTBIpsA, B KummHeBckis

Enapxianpnbia Begomocru, Ne 10, 1900, c. 260-272, p. 268.

Mypsakesnu H., CBefleHNA 0 HEKOTOPBIX ITPABOCTABHBIX MOHACTBIPAX eMapxnit XepCoHCKOM

n Kunmmuesckoit, B 3amcku Opecckaro O6iectsa Victopin u JIpeBHOCTeIT, TOMB BTOPOIL,

Opecca, 1848, Otx. I, c. 318-319.

? In ceea ce priveste datarea acestui titlu de carte, autorul a produs o confuzie. Egumenul Dosoftei,
autorul memoriului de la 18 decembrie 1841, din care s-a inspirat N. Murzakevici, indica Anto-
loghionul tiparit la Iasi, in timpul lui Mihai Racovita Voievod, in anul de la facerea lumii 7234,
care de la Nasterea lui Hristos este anul 1726.

10 Alexei Agachi, op. cit., p. 108.
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A. Zasciuk confirmd in 1862 existenta la médndastirea Hincu a documentelor vechi,
pe care le-a semnalat N. Murzakevici in 1848, insd include in lista alte cateva carti vechi
tiparite: Octoih (Buzdu, 1700); Antologhion (lasi, 1726); Macarie Egipteanul, Omilii
(Bucuresti, 1775); Teodor Studitul, Cuvinte (Ramnic, 1784); Teofilact, Arhiepiscopul
Bulgariei, Talcuirea Evangheliilor (Iasi, 1805)". Precizam, de asemenea cd doua dintre
aceste titluri le-am identificat in procesul cercetarii: prima la Biblioteca Stiintifica Cen-
trald (Liturghie, Buzau, 1702) si a doua la Biblioteca Nationald a Republicii Moldova
(Antologhion, Iasi, 1726). Constatdm cd nici A. Zasciuk nu a semnalat toate titlurile
de cirti din biblioteca, folosindu-se de aceeasi sursé pe care a utilizat-o Murzakevici.

Pe un Antologhion, tiparit la méndstirea Neamt, in 1840 am identificat o insem-
nare, in care sunt enumerate sapte carti, altadata proprietate a egumenului Ghedeon
de la ménastirea Hancu: ,, Aceastd carte, ce sd numeste Heruvicariu, este din nume-
rul acelor sapte carti. Al 2-lea Utrinariu, al treilea Triodul si Penticostariul, al 4-lea
sial 5-lea, 2 carti pe 12 luni ce sd numesc Idiomilare, al 6-lea Prohodul Domnului, al
7-lea Anastasimatariul, sant drepte a parintelui Igumenu Ghedeon nacialnicul Sfin-
tei Monastirii Ha(n)cului, cumpirate de la Ieromonahul Climent din Sfanta Monas-
tire Chipriana, cu preti trezeci 30 ruble argint la anul 1870 dechemvrie 1 zi. Si pentru
ca mi-au fost incredintate mie pe o vreme pentru cantare am insamnat intransele,
am si iscalit monah Filaret™?. Din aceastd insemnare constatim existenta la manas-
tirea Hancu in 1870 a inca sapte cérti bisericesti, dintre care pot fi identificate ur-
matoarele: Antologhion, (Tipografia Manastirii Neamt, 1840); Dimitrie Suceveanu,
Ideomilar, Partea I (Tipografia Méndstirii Neamt, 1856); Dimitrie Suceveanu, Ideo-
milar, Partea II (Tipografia Manastirii Neamt, 1856); Dimitrie Suceveanu, Ideomilar,
Partea III (Tipografia Méanastirii Neamt, 1857)"; Anastasimatar (Viena, 1823).

P. Crusevan mentioneaza in 1903 existenta in arhiva mandéstirii Hincu a do-
cumentelor vechi semnalate anterior de N. Murzakevici, insa exclude din lista
hrisovul domnitorului Grigore Alexandru Ghica din 10 februarie 1766, ceea ce
ne determina s credem ca acest document nu mai exista in arhiva méandstirii la
inceputul secolului al XX-lea. Printre raritatile méanastirii, P. Crusevan atestd si
unele cérti la care face referire A. Zasciuk, insa include in lista si un Osmoglasnic,
tiparit la Ramnic in anul 1742".

" A. 3amyk, Marepuansl pna reorpaduyu m cratucTuku Poccum, cobpaHHble oduiepamiu
reHepajbHoro mraba. beccapabekas obmacts. Cankr-Iletep6ypr, 1862, c. 206.

12 Igor Cereteu, Cartea romdneascd veche si modernd in fonduri din Chisindu. Catalog. Cuvant ina-
inte Prof. univ., Dr. Tacob Marza, Tipo Moldova, Iasi, 2011, p. 236, CCXXI, nr. 673; Insemniri de
pe manuscrise si carti vechi din Tara Moldovei. Un corpus editat de I. Caprosu si E. Chiaburu,
volumul IV (1829-1859), Tasi, Casa Editoriald Demiurg, 2009 p. 230.

13 Aceste Ideomilare in prezent se afld in fondurile Bibliotecii Nationale a Republicii Moldova, la

cota 84751, fiind legate impreuna.

Beccapabisi. Terpadmdeckiit, MCTOPUIECKTT, CTATUCTUYECKIN, IKOHOMIUIECKIT, dTHOrpadmde-

CKill, TUTePaTyPHBII U CIIPABOYHBI COOPHUKD Cb 224 WIUTIOCTPALISMY, HOpMpemamu 1 Kap-

moii Beccapa6cekoti rybepuin. Ilogs pemakuieit IT. A Kpymesana. Mocksa, Tunorpadis A.B.Ba-

cunbeBa, 1903, c. 149-160.
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La inceputul secolului XX Zamfir Arbore afirma ca in biblioteca manastirii
Hancu se aflau mai multe cirti, insd mentioneaza doar doua dintre ele: Macarie
Egipteanul, Omilii, (Bucuresti, 1775) si Antologhion (lasi, 1726)". in perioada
interbelicd au fost intreprinse cercetari temeinice in domeniul cartilor vechi ma-
nuscrise si tipdrite, incat datorita acestor rezultate putem reconstitui partial lista
cértilor din unele biblioteci manastiresti.

De un real folos pentru completarea informatiei despre biblioteca manastirii
Hancu este catalogul lui Alexandru David, care in 1934'° a cercetat in méndstirile
si bisericile Basarabiei crtile tiparite la Chisindu si Sankt-Petersburg. In biblioteca
manastirii a identificat urmatoarele titluri: Liturghie (1815); Biblia (Sankt-Peter-
burg,1819); Noul Testament (Sankt-Petersburg, 1819); Minei de obste (1819); Molitve-
nic (1820); Tipic in scurt (1823); Rugdciune de multumire (1826); Instructia blagocinu-
lui bisericilor (1827); Instructia blagocinului mandstirilor (1828); Slujba Sf. Mucenite
Eftimia (1835); Slujba pentru infrangerea lui Carol XII (1838); Slujba pentru Chiril si
Iulita (1840); Datoriile cilugdrilor (1841, 6 ex.); Catihizis (1844, 2 ex.); Trebnic (1859).

Importante marturii despre biblioteca manastirii Hincu sunt oferite de Nestor
Vornicescu, Mitropolitul Olteniei. In timpul cercetrii cirtilor din biblioteca ma-
ndstirii am identificat doua tiparituri pe care inaltul ierarh le-a déruit acestei insti-
tutii monahale: Psaltire (Sibiu, 1805) si Octoih (Radmnic, 1865). Nestor Vornicescu a
ldsat posteritatii o contributie valoroasé despre valorile bibliofile'’, in care precizea-
zd unele detalii, demne de toatd atentia, referitoare la manuscrisele din biblioteca.

Manastirea Hancu a fost inchisa in 1950, iar averea risipitd. Cartile din bi-
bliotecd au disparut si doar cateva au fost recuperate. Unele se afld in bibliotecile
altor ménastiri basarabene. Din sursele istorice am identificat 118 carti (109 ti-
tluri), proprietate a manastirii Hancu pani la inchiderea. In biblioteca manistirii
s-au aflat carti din diferite centre tipografice, am identificat, insa cérti tiparite la:
Buzau - 5 titluri/6 exemplare (4,5% / 5,08%), lasi - 6 titluri/7 exemplare (5,5% /
5,93%), Bucuresti - 11 titluri/ 11 exemplare (10,09% / 9,32%), Ramnic - 5 titluri/5
exemplare (4,5% / 4,23%), manastirea Neamt - 50 titluri/50 exemplare (45,87% /
42,37%), Chisindu - 28 titluri/35 exemplare (25,68% / 29,66%), Sankt-Peterburg
- 3 titluri/3 exemplare (2,75% / 2,54%), Viena - 1 exemplar (0,9% / 0,84%). Din
secolul al XVII-lea sunt atestate cinci mineie de la Buzau din 1698; din secolul al
XVIII-lea - 14 titluri, din secolul al XIX-lea — 94 de titluri.

Mai jos prezentdm lista cartilor din biblioteca, reconstituita din sursele is-
torice si din condicile méanastirii, elaborate in timpurile mai vechi. Aceasta lista
reflecta situatia relativa din bibliotecd pana la inchiderea ménastirii.

15 Zamfir Arbore, Dictionarul geografic al Basarabiei, Bucuresti, 1904, p. 114.

16 Alexandru David, Tipdriturile romdnesti in Basarabia sub stapanirea rusa (1812-1918), Univer-
sitas, Chisinau, 1993, nr. 3, p. 24; 17/45; 20/50; 22/55; 23/57; 33/67; 37/68; 40/70; 45/74; 55/78;
57/80; 61/102; 62/103; 67/105; 87/125.

17 Nestor Vornicescu, Mitropolitul Olteniei, Mdndstirea Hancu, centru de spiritualitate romdneascd
in secolele XVII-XX, in Literatura si arta, nr. 8 (2481), 25 februarie 1993, p. 7.
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Buzau: Mineie pe sase luni (1698); Octoih (1700); Liturghii (1702, 2 ex.); Fotie, Pa-
triarhul Constantinopolului, Epistolie de obste (1832); loan Gura de Aur, Putul (1833).

Tasi: Antologhion (1726); Molitvenic (1749); Ceaslov (1797); Teofilact, Arhie-
piscopul Bulgariei, Talcuirea Evangheliilor (1805, 2 ex.); Talcuirea celor sapte taine
(1807); Chyriacodromion, I-1I (1816, in limba greacd); Tipicon (1816).

Bucuresti: Antologhion (1736); Simion, Arhiepiscopul Thesalonicului, Vo-
roavd de intrebdri si raspunsuri intru Hristos (1765); Macarie Egipteanul, Omi-
lii (1775); Triodion (1798); Carte folositoare de suflet (1800); Chyriacodromion
(1801); Slujba cuviosului Dimitrie de la Basarabov (1801); Vasile cel Mare si Gri-
gore Bogoslovul, Cuvinte (1826); Ioan Gura de Aur, Cuvdnt (1827); Macarie lero-
monah, Tormul al 2-lea al Antologhiei (1827); Octoih (1890).

Ramnic: Evanghelie (1794); Atanasie cel Mare, Sinopsis (1783); Dorotei, Cu-
vinte (1784); Theodor Studitul, Cuvinte (1784); Evanghelie (1794); Apostol (1794).

Manastirea Neamt: Vietile sfintilor (1807-1815); Chyriacodromion (1811); Av-
gustin Episcopul, Kecagrarion (1814); Scara Sfantului Ioan Sinaitul (1814);Urmare
intru Duminica ... Pastelui (1814); Cel mai mic si cel mai mare Ingeresc Chip (1816);
Apologhia (1816); Ardtarea pe scurt a dumnezeestilor dogme (1816); Octoih de canoa-
ne pentru Pavecernitd (1816); Adunare a cuvintelor pentru ascultare si viata staretu-
lui Paisie de la Neamt (1817); Octoih (1836); Hronograf (1837); Antologhion (1840);
Evanghelie (1846); Minei pe 12 luni, (1845-1847); Penticostarion (1848); Prolog, vol.
I-IV (1854-1855); Dimitrie Suceveanu, Ideomilar, P I-11I (1856); Evanghelie (1858);
Psaltire (1859); Liturghie (1860); Acatistul Sfintei Treimi (1863); Ceaslov (1874).

Chisinau: Liturghie (1815); Molebnic (1815, 2 ex.); Catihiz (1816); Rugdciune
in ziua Nagterii lui Hristos (1816); Randuiala panihidei (1817); Biblia (1819); Noul
Testament (1819); Minei de obste (1819); Molitvenic (1820); Randuiala sfintirii bi-
sericii (1820); Pentru datoriile presviterilor de popor (1823); Tipic in scurt (1823);
Rugdciune de multumire (1826); Instructia blagocinului bisericilor (1827); Instruc-
tia blagocinului mandstirilor (1828); Slujba Sf. Mucenite Eftimia (1835); Liturghie
(1837); Slujba pentru infrangerea lui Carol XII (1838); Slujba pentru Chiril si Iulita
(1840); Datoriile calugarilor (1841, 6 ex.); Catehism crestinesc (1844, 2 ex.)'8; Treb-
nic (1859); Liturghie (1860); Antologhion (1861); Ceaslov (1862); Triodion (1862);
Slujba lui Metodie si Chiril (1865); Psaltire (1907).

Sankt-Petersburg: Noul Testament (1817, 1819); Biblia (1819).

Viena: Anastasimatar (1823).

In ultimii ani a aparut oportunitatea de a cerceta mai multe biblioteci ma-
ndstiresti, cu rezultate relevante pentru fenomenul circulatiei valorilor bibliofile
romanesti in Basarabia. Aceste investigatii ne-au permis completarea listelor de
carti din bibliotecile noastre. Chiar dacd dupa instaurarea regimului sovietic in
Basarabia majoritatea manastirilor au fost inchise, cu exceptia celei de la Japca,

18 Cartea este datata gresit de A. Agachi cu 1839. Pe foaia de titlu este specificat ca in tipografia de
la Moscova a fost tiparit in 1939, iar la Chisindu in 1844.
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unele carti si odoare bisericesti au fost protejate de cilugdri. Dupd redeschiderea
institutiilor monahale a inceput reconstituirea bibliotecilor. In unele fonduri din
Chisindu si in ménastirile redeschise am identificat carti care anterior au aparti-
nut mandstirii Hancu®.

Manastirea Hancu a fost reactivatd, incepand cu anul 1990, cind a demarat re-
constructia intregii institutii monahale. Am vizitat manastirea Hancu la 2 aprilie
2012 si am obtinut permisiunea egumenei Parascheva pentru a cerceta biblioteca
manastirii. Cartile din biblioteca sunt depozitate intr-o incapere special amenajata,
conditiile de conservare sunt foarte bune. Am fost condus de monahia Epistimia,
care a parut interesatd de subiectul valorilor bibliofile din ménastire. Am cercetat in
cateva ore 75 de carti tiparite (64 de titluri) si am descifrat insemndrile manuscrise.
Cirtile din bibliotecd apartin ca loc de tiparire urmatoarelor centre: Iasi (11 exem-
plare/11 titluri), Ramnic (4 exemplare/4 titluri), Brasov (1 exemplar/1 titlu), Buda
(3 exemplare/3 titluri), Sibiu (1 exemplar/1 titlu), manastirea Neamt (16 exemplare/
13 titluri), Chisindu (29 exemplare/22 de titluri), Sankt-Peterburg (2 exemplare/1
titlu), Bucuresti (6 exemplare/6 titluri), Buzau (2 exemplare/2 titluri). Cea mai veche
carte identificatd in biblioteci este Iacov, Mitropolitul Moldovei, Adunare de multe
invatdturi, lasi, Tipografia Mitropoliei, 1757, iar cea mai tarzie Acathistul Sfintei Tre-
imi, Chisinau, Tipografia Eparhiald, 1915. Din secolul XVIII am atestat patru titluri,
din secolul XIX - 47 de titluri si din secolul XX (pand la 1915) - 12 titluri. Cele mai
numeroase cdrti in biblioteca manastiri Hancu sunt din tipografia de la Chisinau,
dupa care urmeaza in ordine numerica descrescatoare cartile tipdrite la manastirea
Neamt, lasi, Bucuresti, Ramnic, Buda, Buzau, Sankt-Peterburg, Brasov si Sibiu. Mai
jos prezentam lista cartilor cercetate in biblioteca manastirii Hancu:

Tasi: Iacov, Mitropolitul Moldovei, Adunare de multe invdtdturi, (1757), Ceaslov
(1797), Ioan Damaschin, Descoperire cu amdnuntul a pravoslavnicii credinte (1806),
Psaltire (1818), Panihidd impreund cu Litia micd (1821), Scriban, Filaret Stavropole-
os, Sfintita ermeneuticd (1856), Acatistul Sfantului Panteleimon (1862), Th. Codrescu
& D. Gusti, Evanghelie. Carte de citire pentru clasele elementare (1862), Draghici,
Manolachi, Acatistul Santului Mare Mucenic Mina cu Cinstiul paraclis a preacuvioase
Maice Paraschiva (1862), Draghici, Manolachi, Acatistul Sfantului Spiridon, facator
de minuni (1862), Draghici, Manolachi, Acatistul Cuvioasei Parascheva (1862).

Ramnic: Octoih (1776), Penticostar (1785), Minei pe luna septembrie (1862),
Octoih (1865).

Brasov: Aaron, Vasile, Patimile si moartea lui Isus Hristos (1805).

Buda: Minei pe luna martie (1805), Minei pe luna iunie (1805), Minei pe luna
iulie (1805).

¥ Vezi in aceastd privintd: Igor Cereteu, Cartea romdneascd veche si modernd in fonduri din Chi-
sindu. Catalog. Cuvant inainte Prof. univ., Dr. Tacob Marza, Tipo Moldova, Iasi, 2011, p. 50, nr
10; p. 54, nr. 21; p. 236, nr. 673; p. 277, nr. 825-827, p. 277-278. In fondul 2119, inv. 6, dosar 712
(Agentia Nationald a Arhivelor din Republica Moldova) am identificat cartea Pentru datoriile
presviterilor de popor, Chisindu, 1823, care are insemnarea de proprietate a mandstirii Hancu.
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Sibiu: Psaltire (1805).

Manastirea Neamt: Vietile sfintilor pe luna noiembrie (1811), Vietile sfintilor
pe luna februarie (1812), Vietile sfintilor pe luna martie (1813), Vietile sfintilor
pe luna mai (1813), Vietile sfintilor pe luna iulie (1814), Noul Testament (1818),
Minei pe luna septembrie (1831), Minei pe luna septembrie (1845), Minei pe luna
aprilie (1846), Ceaslov (1850), Prolog, vol. 3 (1855) (3 ex.), Prolog, vol. 3 (1855),
Prolog, vol. 4 (1855), Slujba Sfantului Modest (1861).

Chisinau: Molebnic (1815), Ceaslov (1817), Psaltire (1818) (2 ex.), Molitve-
nic (1820), Liturghie (1837) (2 ex.), Ceaslov (1867), Evanghelie (1855), Liturghie
(1859), Nichifor, Arhiepiscopul Astrahanului, Chiriacodromion (1860) (3 ex.),
Ceaslov (Chisindu, 1862), Octoih (1862), Ceaslov (1907), Slujba si acathistul Preas-
fintei Ndscatoarei de Dumnezeu... icoanei numitd Iversca (1908), Trebnic (1908),
Carticicd de rugdciuni pentru mireni (1909), Slujba si acathistul Sfantului Serafim
din Sarov (1910) (2 ex.), Vietile sfintilor pe luna ianuarie, Cartea I1 (1910), Inva-
taturi crestinesti (1911), Evanghelie (1912) (2 ex.), Deplinirea Trebnicului (1912),
Acathistul Sfantului Panteleimon (1913) (2 ex.), Acathistul Sfintei Treimi (1915).

Sankt-Peterburg: Biblia (1819) (2 ex.).

Bucuresti: Pateric (1828), Vietile sfintilor pe luna august (1836), Prohodul
Domnului (1868), Cartea psalmilor (1885), Noul Testament (1885), Vietile sfinti-
lor. Volumul II. Luna octombrie (1902).

Buziu: loan Guri de Aur, Impdrtirea de grau (1833), Panihidd si Litia micd
(1839).

Manastirea Hancu, vechi centru monahal din partea centrald a Basarabiei,
a avut o arhiva si o bibliotecd foarte bogate in documente, cdrti manuscrise si
tipdrite, care au disparut dupa lichidarea ei in 1950. Unele dintre cartile tiparite
au fost luate de calugari, iar la reactivarea din 1990 au fost restituite manastirii.
Cele mai multe dintre cartile bibliotecii au fost duse la mandastirea Hancu, unele
dintre care se pastreaza si in prezent. In baza surselor am restabilit lista cirtilor
inainte de lichidare (118 exemplare), iar in baza literaturii de specialitate, a cer-
cetdrilor de teren si a celei din prezent (75 exemplare). In biblioteca manistirii
Héncu s-au aflat cérti tiparite in limba roména la: Buzau, lasi, Ramnic, Bucuresti,
Sibiu, Brasov, Viena, Buda, médnéstirea Neamt, Chisinau si Sankt-Petersburg. Mai
putine au fost identificate in fonduri de biblioteci si muzee. Cele mai vechi carti
din biblioteca acestui centru monahal au fost tipérite la Buzdu si dateaza de la
sfarsitul secolului al XVII-lea, dupé care urmeaza cele de la Iasi si Bucuresti, din
prima jumatate a secolului al XVIII-lea. Mai numeroase sunt cértile tiparite la
manastirea Neamt si la Chisindu din secolul al XIX-lea. Monahii de la Hancu au
fost interesati si de cartile religioase in limba roména, tiparite la Brasov, Viena,
Buda, Sankt-Petersburg, care au circulat in estul Moldovei la sfarsitul secolului
al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea. In prezent biblioteca manistirii
Héncu este in curs de restabilire, iar in urma cercetérilor am identificat peste 70
de carti roménesti, pastrate in conditii bune.
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DIN ISTORIA ALEGERILOR PREZIDENTIALE
DIN ROMANIA ANULUI 1992.
VREM REINTREGIREA PATRIEI!

Sindromul amputarii

La 28 noiembrie 1991, am plecat la Bucuresti. Eram pe atunci deputat la
Chisindu, din partea Frontului Popular. Intentionam sd jau cuvantul in cadrul
sedintei festive, consacrata aniversdrii a 73 de ani de la Marea Unire. Am ajuns in
capitala tuturor roménilor unde am declarat raspicat: ,,Vrem Reintregirea Patri-
ei!” Credeam sincer cd o altd iesire din impas nu existd. Doream sa le amintesc
colegilor parlamentari cd avem un obiectiv strategic comun: Reunirea. Condu-
cerea Camerei si a Senatului nu-mi permitea sa urc la tribund. Dar s-au implicat
indarjit doi parlamentari — poetul Ion Alexandru si scriitorul Claudiu Iordache
- si am reusit, astfel, si-mi rostesc alocutiunea in sala Parlamentului din Dealul
Mitropoliei. Scriitorul Romulus Rusan a vazut si apreciat intimplarea astfel:

»Sedintele aniversare din Parlament sunt puse la grea incercare cand din no-
ianul vocilor idilice se ridicd una care incearca sa iasd din festivism si sd abordeze
o problematicd reald. Meseria de patriot devine brusc incomoda cand trebuie
sd pardsesti tonul de litanie gen ,Cantarea Romaniei’, si sa devii concret, sa iei
hotérari ce ar putea supara pe alti inamici decat pe aceia de care te temi tu. Asa
s-a intdmplat ieri, la sarbatoarea Unirii, cdnd dl. Mircea Druc a luat in sfarsit
cuvantul, dupa ce, de trei saptamani, delegatiile Frontului Popular din Moldova
au bétut pe la usile cancelariilor noastre, cerdnd fara succes sd se ia pozitie in
privinta cetateniei romanilor de dincolo de Prut si in acea a viitorului teritoriilor
pierdute prin Pactul Ribbentrop-Molotov. Duminicd va avea loc in Ucraina un
referendum pentru proclamarea independentei si din acest moment orice preci-
zare de pozitie va fi tardiva. Cei de peste Prut vin astazi la Bucuresti si cer ajutor
asa cum faceau transilvinenii inaintea marii Uniri.

DI Druc a facut, in cuvantul sau, o find analiza a psihologiei noastre din acest

*  Mircea Druc (n. 25 iulie 1941, satul Pociumbauti, comuna Ziicani, judetul Balti, Roménia), om
politic, fost Presedinte al Consiliului de Ministri al RSSM intre 25 mai 1990 si 28 mai 1991.
https://doi.org/10.58187/rim.131-132.10
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moment. Nelinistea care ne macina in viata de toate zilele, intoleranta si nesiguranta
in care ne compldcem sunt urmadri ale unei frustréri calificate de domnia sa drept
»sindrom al amputarii”. Corpul, care si-a pierdut o parte a sa, simte durerile acelei
pérti mult timp dupa ce n-o mai are. Iar noi, o parte din noi, ne lasdm coplesiti - in
tot acest timp, cdnd se pune in joc destinul unor tinuturi ce ar putea fi socotite, altfel,
abandonate — de un somn mioritic care le permite celor mai duri sa-si faca de cap.

Cinste celor care au permis dlui Druc, acest om politic roman, sd ajunga
la tribuna Parlamentului Roméniei. Cinste si celor care l-au aplaudat, uneori cu
dragoste, alteori cu precautie. Dar in acelasi timp nu pot sa nu ma intristez ca nici
o rezolutie nu a fost luata intr-o ocazie atat de propice. Am spus-o: meseria de
patriot e grea, cand trebuie sa fii curajos. Cat de mult au fost deranjate lasitatile si
inertiile ,,mioritice” s-a putut vedea din transmisiunea in direct a Radioului, care
alternand Parlamentul cu Palatul Victoria, intrerupea cu ostentatie propunerile
dlui Druc, preferand sa se mute asupra ceremonialurilor dlui Mitsotakis.

Pécat ca nu stim sarbatori asa cum trebuie istoria. Pacat cd nu ldsam istoria
sd mearga inainte. Poate cd aceastd lipsa de curaj tine tot de sindromul amputarii.
Ma gandesc la frica pe care ne incredintim ca am extirpat-o din noi, dar care ne
chinuie incé din cand in cand, fird sd ne placd s-o recunoastem”. (Romulus Ru-
san. Festivismul puterii ne indepérteaza de realitate. ,,Cotidianul’, 29 noiembrie
1991). Redau acum extrase din acea alocutiune pentru ca tanara generatie si aiba
idee cum gandea, in 1991, un unionist basarabean/nord-bucovinean/moldovean:
~,Comemoram, oarecum liberi, ziua de 1 Decembrie! Dar... nu cred ca de dragul
retrospectivei. Comemordm pentru a transforma trecutul in prezent. Si prezentul
in viitor. Trecutul nostru, si tragic, si glorios, nu e decat o cale istorica spre ziua de
astazi. lar prezentul nu este altceva decat un scurt popas in drumul nostru spre un
viitor necunoscut. Nu cred ca roménii fard tard, ,purtand blesteme in cerul gurii
drept mostenire din parinti’, ar putea fi fericiti, tot asteptand sd vada Bucurestiul.
Mie, bundoara, Imperiul mi-a permis sa trec Prutul abia acum céteva luni, la cei 49
de ani impliniti. Nu cred cd am putea admite la infinit, ca o parte a natiunii romane
sd constate cu amdrdciune, asa, cum o ficea transilvaneanul Octavian Goga, poetul
tuturor romanilor instrdinati, inainte de Marea Unire din 1918, zicand: ,,Si printre
voi imi duc povara/Stropit de ras si de noroi,/Céci vai de cine-si pierde tara/Ca sa
si-o ceara de la voi ..”. Nu cred cé vorbele mele v-ar face sa banuiti ci aveti in fatd un
»populist” melodramatic si putin cam exaltat. Nu, nicidecum! Cu toate cd va intreb
retoric: ,De ce Mircea Druc, feciorul lui Gheorghe si Ileana, tdrani roméni dintr-un
judet din nordul Basarabiei, fiind ales deputat, de citre alegatori roméni, intr-o cir-
cumscriptie pe pdmant romanesc, nu poate lua cuvantul in Parlamentul Roméaniei,
decéit asa, ocazional? Ca acum, la o aniversare, intr-o sedinta festiva.

E timpul sé se deprindd o lume toaté cu ideea cd in curand se vor prezenta in
Parlamentul Tarii toti deputatii, din toate teritoriile stramosesti aflate deocamda-
ta sub ocupatie straind. Nu cred ca cineva, fie de la Chisindu, fie de la Bucuresti
sau din altd parte ar reusi sa ma convinga ca n-ar fi fost cazul sa vorbesc aici, acum
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si anume asa. In acest cadru, unicul repros, pe care il admit la adresa mea, este:
anticiparea. Da, recunosc: eu cuget si actionez ca si cum Reunirea s-ar fi produs
deja. Si ma gandesc la ceea ce avem de facut mai departe, intr-o tara reasezata.

Cred, insd, ca adevarul si libertatea, fard de care ar fi imposibil sa iesim din cri-
z3, nu ne pot fi servite pe tava de cineva din afard. Nici obtinute sub forma de credite
nu pot fi. Céci nu existd o bancd mondiala ce ar da cu imprumut libertate si adevér
celor captivi. Celor rataciti sau indusi in eroare. Adevarul se cere trait. Iar libertatea
cuceritd prin lupta. Si mentinuta - cu pretul unei vigilente eterne. Romanii au ce-
dat destul! Explicatiile, justificarile nu au acum niciun rost. Nu meritd o prea mare
atentie nici insinudrile unor straini, care cautd sa ne tina in captivitate, la propriu si
la figurat. Nici frica patologica din oasele noastre nu o putem scoate rapid. Strainii
si romanii timorati vehiculeaza: ,,Occidentul preferd acest status quo”. ,,Moscova n-o
sd ne dea gaze si petrol”. ,,La Kiev nici nu vor sa auda. Mai e si Budapesta, unde se in-
venteaza mereu niste simetrii”. Iar la Chisinau - tactica pasilor marunti: unul inainte,
doi inapoi. Si, vorba Leonidei Lari, unii se complac ,domnitori peste trei judete si o
stand”. La Bucuresti, elitele mai stau la cumpene: ce castiga cu ideea nationald fiecare
partid sau lider politic in parte? Toate acestea sunt niste premieze false. Usor de com-
batut cu argumente de ordin istoric, economic si geopolitic. Cu silogisme, statistici si
fapte. Sile vom combate mereu. Ori de cate ori vom avea ocazia.

Acum vd amintesc doar cd avem un singur obiectiv strategic - Reunirea! Noi,
romanii de pretutindeni, avand credinta in Dumnezeu, spunem: ,,Vrem Reintre-
girea Patriei!”. Acest deziderat este un liant vital care ne lipseste. Pornim pe calea
Reintregirii si astfel vom face sd dispara o buna parte din actualele animozitati,
care ne macina pe noi, roménii. Vom crea premisele concilierii nationale. Vom
mai tempera egocentrismul fiecaruia dintre noi, politicianismul nociv, regiona-
lismul provinciilor istorice si patriotismul de fotbal sau de cartier. ,,Reunirea!”-
caci altfel, intre Ucraina si Roménia va aparea o noua Irlanda de Nord. Un nou
Liban. Un nou Cipru. Nu putem admite fragmentarea teritoriilor stramosesti,
rdpite odinioard. Vor avea de pierdut nu numai romanii. Nu numai Europa de
Est. Ci si occidentalii, atat de nereceptivi la problemele Roméniei nedreptatite.

Miscarea de Renastere Nationala a romanilor din teritoriile anexate in 40/44
de Imperiul sovietic roagd Parlamentul si Guvernul sa dea curs unui apel lansat de
numeroase ONG-uri basarabene. Apel sustinut si de catre toti deputatii Frontului
Popular din parlamentul de la Chisinau. Cerem sa fie adoptata de urgentd o lege
vizand reconfirmarea cetiteniei tuturor roméanilor instrdinati, oriunde s-ar afla in
prezent. Cerem de asemenea ca Parlamentul Roméniei sd ia pozitie fatd de referen-
dumul din Ucraina. Sd recunoascd acest stat independent in devenire numai dupa
solutionarea problemelor legate de consecintele pactului Molotov-Ribbentrop.

Imi dau prea bine seama ci chiar in clipa aceasta, cineva dintre compatriotii
nostri, cei care ne aud la radio, sau chiar din aceasta sala, imi reproseaza: ,,Suntem
un popor dezamdgit! Ne-am epuizat. Nu mai putem lupta. Am sacrificat destul!”
Nu! Nu este adevarat! Niciodata, dar niciodata, timpul nu a fost mai favorabil pen-
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tru Romania ca in prezent... Numai reuniti vom reusi. Pentru inceput, o altd iesire
din impas nu exista. Si nimeni nu ne poate garanta ca vom supravietui in cea de a
treia conflagratie mondiald. De data aceasta o conflagratie economica si ecologica,
care ne va cuprinde in curand. Reunirea! — cici altd solutie nu existd. Medicii si
psihologii cunosc anumite cazuri cand oameni schiloditi se plang, dupa multi ani,
ca-1 doare cumplit ména sau piciorul amputat. Psihoterapia decurge anevoios si
suferinta nu se mai termina. Exact asa se va intdmpla si cu Natiunea Roména daca
va abandona idealul Unirii. ,,Sindromul amputarii” nu va dispérea niciodata...
In incheiere, mi adresez citre Domniile Voastre de la tribuna parlamentului Ta-
rii mele Romania cu rugamintea: Sd rabdam macar sase luni fara acte de violenta si
exhibitionism!; S aiba loc alegeri, sd respectam regula, democratia si bunul simt!; Sa
spunem lumii clar, cu fermitate: Vrem Reintregirea!; Sa cugetdm, sa actionam ca si
cum Reunirea s-ar fi produs deja; Sa ne sincronizam asupra problemelor Romaniei
Reintregite!; Sa nu vorbim despre Unire! Sa ne unim! Asa sd ne ajute Dumnezeu!”

PRIMUL CANDIDAT ,,DE DINCOLO”

Cadrul legislativ

In 1992, pentru a doua oard, dupa evenimentele din decembrie 1989, elec-
toratul romén a fost chemat sa aleagd un nou parlament si un nou presedinte al
tarii. Conform noii Legi privind alegerea presedintelui Romaniei, fiecare cetdtean
roman putea sd-si depuna candidatura indeplinind o conditie obligatorie: s pre-
zinte o listd de cel putin 100.000 de sustinatori. Indiferent dacé venea din partea
unor partide sau ca independent. Fata de 1990, numarul candidatilor inscrisi ofi-
cial pentru alegerile prezidentiale s-a dublat, ajungand la sase. Alegerile pentru
Camera Deputatilor si Senatului, precum si pentru presedintele Romaniei s-au
desfasurat simultan la 27 septembrie 1992.

Scrutinul prezenta o dubla surpriza: pentru prima oard in procesul electo-
ral romanesc era inregistrata o candidaturd independentd. Fostul presedinte al
Consiliului de Ministri al RSSM venea la alegerile prezidentiale din Roménia
cu o platforma unionistd surprinzatoare si un slogan inedit: ,,Nu exista romani
»de dincolo” si romani ,,de dincoace”. NOI suntem ai Tarii!” O declaratie a
candidatului independent - ,Daca voi invinge, considerati ca Reintregirea este
infdptuita” - era de un optimism, care incepea si contravina flagrant elanului tot
mai anemic al Unionismului, minat de noua realitate. Tntémplarea avea loc in
faza fierbinte a nedeclaratului razboi ruso-romén de la Nistru si in ajunul declan-
sarii unei crize economice generalizate. Relatiile Chisinau — Bucuresti deveneau
tot mai neclare; idealul Unirii, dupa ,,Podurile de flori” de la Prut si ,,Podurile
de sange” de la Nistru, pdrea sortit sa raiméana doar in cartile de istorie. Ins3, cu
participarea in scrutinul electoral a unor ,,candidati de dincolo” (Leonida Lari la
parlamentare si Mircea Druc la prezidentiale), Reunirea a mai captat, pentru un
scurt timp, atentia opiniei publice interne si externe.
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Contestatii

La Biroul Electoral Central au fost depuse trei contestatii vizind doi candi-
dati la presedintie: Ion Iliescu si Mircea Druc. In cazul presedintelui in exercitiu,
un contestatar cerea clarificarea afirmatiei din ,,Roménia Liberd”, conform careia
Ion Iliescu ar fi dispus folosirea armelor contra manifestantilor din 25 septembrie
1991. Un alt contestatar acuza semnarea tratatului cu fosta Uniune Sovietici. In
cazul lui Mircea Druc ,reclamantul’, un ziarist la ,,Universul Bucurestilor”, pre-
tindea cd ,,impricinatul” n-ar avea cetdtenie romana ci moldoveneasca.

In seara zilei cAnd autointitulatul jurnalist a decis sd@ ma elimine din cursa,
am participat la ,,Studioul electoral” al Televiziunii roméne la orele 22.30. Intre-
bat de reporter ce opinie am despre contestatie, am comentat in felul urmator:
»Acum céteva zile, la o emisiune TV, am declarat: mi-am restabilit cetdtenia ro-
mana obtinuta la nastere; astfel am devenit nespus de bogat fiindcd nu mai sunt
»un om fdra tard’, vorba poetului transilvinean. Dar iata cd s-a gésit un invidios,
care doreste sa ma lipseasca de aceastd avutie, recuperatd dupa o jumatate de
secol. Vorbind serios, problema nu e Druc, ci participarea noastri la alegeri. In
fond, avem pe rol o tentativa de a nega, din start, ideea si dreptul romanilor din
teritoriile nationale instrainate. O incercare perfidd de a exclude basarabenii si
nord-bucovinenii din viata politicd a Térii. Dar, diversiunea antiunionistd, indi-
ferent de cine si de unde ar fi inspirata, nu va avea succes’.

La dosarul meu fusese atasatd si o declaratie din partea mai multor deputati
si senatori, depusa la Curtea Constitutionald de cétre Ioan Alexandru. Parlamen-
tarii romani argumentau corectitudinea inregistrérii de cédtre Biroul Electoral
Central a candidaturii lui Mircea Druc. Curtea Constitutionald, pastorita de pro-
fesorul/academicianul Vasile Gionea, cu majoritate de voturi, in numele legii, a
respins contestatia. Simbolic, o decizie contrari ar fi fost perceputd de catre toti
romanii unionisti drept o noua cedare/tradare a Basarabiei, similara cu cea din
iunie 1940. Hotérarea Curtii Constitutionale nr. 5 din 3 septembrie 1992 a fost
publicata in Monitorul Oficial nr. 234 din 23 septembrie 1992.

Au existat numeroase contestatii si de alt gen, care m-au ofticat din cale afa-
rd. M4 refer la atacurile din mass-media de la Moscova si Kiev, Chisindu si Bu-
curesti. In noua ipostaza, imi erau de ajutor licenta in psihologie, activitatea de
psihoterapeut, imunitatea sau experienta de disident si militant al Miscarii de
Eliberare Nationala in clandestinitate (1959-1991). Totusi, in unele cazuri, nu
reuseam sa raman ,,nemuritor si rece”. Mai ales, cand din partea unor publicatii,
de la care asteptam mesaje de incurajare si solidaritate, veneau niste insinuari ne-
ghioabe. De exemplu, revista ,,Natiunea”. Citez din nr. 28 (105), 10-16 iulie 1992:

»DL. Mircea Druc, presedintele Frontului Democrat Crestin din Basarabia, a fost
anuntat candidat la Presedintia Roméniei. Ce poate fi mai frumos in ideea ca un ba-
sarabean din Basarabia, ca un roman din partea incd neunita cu tara, s fie presedinte
al Romaniei? Propunerea, venitd de la Miscarea Ecologistd, contrasteaza insa cu de-
mocratia crestind, ideologia profesata de dl. Druc. Ma rog, in epoca noastra, inain-
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te de a dispare, ideologiile se interfereazi... In mod interesant si subiectiv am dori
foarte mult ca un roman (ca dl. Druc) sa ajunga presedinte al Rusiei, ale cérei realitati
le cunoaste foarte bine pentru ci sunt identice cu cele din Basarabia bolsevizata...
Doamne, cat ne-am bucura ca dl. Druc sd ajunga presedinte al Rusiei! Este mai greu
sd ni-l1 imaginam pe dl. Druc, insa, ca presedinte al Roméniei. DI. Druc este tot atat
de strdin — roman fiind - de realitétile roméanesti, ca si dl. Ratiu, roman de vitd veche,
imbogatit prin negustorie in tara de negustori a batranului Albion. Dar dl. Druc are
un avantaj: ne-a aratat ce-a fost in stare cét a fost premier in Republica Moldova. Dar
are si un dezavantaj: daca pe dl. Ratiu perfidul Albion si experienta din tard l-au facut
sd nu mai candideze (Cheia fericirii sale s-a rupt), pe dl. Druc, se pare, Moscova il tine
scai de candidatura la presedintia Romaniei. Asa este, dle Druc?”.

Semnaturi

Cu certitudine, cei prezenti la Biroul Electoral Central, in seara cand imi depu-
neam candidatura, nu intuiau ce se petrecea in sufletul meu. Aveam deja informatii
ca faza fierbinte a razboiului ruso-romén de la Nistru s-a stopat. La 21 iulie 1992,
la Moscova fusese semnat de céitre Snegur si Eltin, asistati de Smirnov, un dubios
»Acord de pacificare”. Secesionista Pridnestrovie obtinuse tot ce-a dorit, inclusiv
dreptul la autodeterminare, in ipoteza unirii Republicii Moldova cu Roméania. Una
dintre conditiile ,,armistitiului rusinii” a fost desemnarea lui Andrei Sangheli ca
prim-ministru si destituirea ministrilor Ion Costas si Anatol Plugaru. Chisinaul
n-a cerut in schimb mécar eliberarea prizonierilor de razboi, printre acestia si Ilie
Ilascu, presedintele sectiei Tiraspol al Frontului Popular Crestin Democrat. Eram
presedintele Frontului, dar nu vedeam nici o posibilitate reala de ai ajuta cumva.
Romania fusese complet eliminata de la negocierile instituite de Mecanismul Cva-
dripartit. Neoliberalii de la Kremlinul ,,amicului” meu Boris Eltin ne-au plasat o
bombid cu ceas - trupele ruse stationeaza in Republica Moldova si in prezent.

Unica mea consolare: la Bucuresti, dupa o jumatate de secol, se consfintea
dreptul romanilor din Basarabia, Nordul Bucovinei si tinutul Herta de a partici-
pa la viata politica a Patriei. Era prima si unica reparatie morala efectiva pentru
romanii sortiti sa vegeteze in teritoriile nationale instrdinate. Pentru NOI, unio-
nistii de la Chisinau si Cernduti, implicarea in alegeri insemna distrugerea unui
sentiment de romanofobie, inoculat timp de decenii de catre ,eliberatorii” sovie-
tici si perpetuat de rusii si ucrainenii democrati si neoliberali. Doream ca alege-
rile din 1992 si fie fixate de cronicari ca un preludiu al Reintregirii Patriei. In
schimb, a doua zi, 28 august 1992, prezidentul de la Chisinau se intalnea la Husi
cu presedintele de la Bucuresti. Acolo, Mirea Snegur avea sd declare morocanos:
wInscrierea candidaturii lui Druc la functia de presedinte reprezinta o chestiune
ce priveste doar Romania; conducerea Republicii Moldova are alte probleme, mai
importante, de care trebuie sd se ocupe”. Ceea mai actuala era, desigur, ocazia de
a ura succes lui Ion Iliescu in cursa electorala.

Intrebat de ziaristi, imediat dupd inregistrarea candidaturii, cu ce sentimente
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pornesc in cursa electorald, am spus: ,Candidatura mea, ca independent, a de-
venit o realitate in primul rand datoritd entuziasmului si daruirii; aproape 1000
de basarabeni si nord-bucovineni, raspanditi in toatd Romania, au lucrat zi si
noapte, fard ragaz. Unii au venit direct din transeele de la Nistru in acalmia dintre
doua lupte cu mercenarii ruso-ucraineni. Adeseori, flimanzi si insetati, adunand
cu atata chin cele 105 022 de semnaturi, au indurat insulte si agresivitati, din
partea unor conationali, care au avut norocul de a se naste dincoace de Prut. Sunt
sigur ca vom invinge. Nu ma refer la victoria mea, ci la victoria noastra, a tuturor
celor care au intr-adevar sentimente oneste si care sunt romani adevarati”

Venise la Biroul Electoral Central un grup numeros de oameni, purtand dra-
pele tricolore cu gaura, ca s ma sustind moral. Le-m multumit si mi-am expri-
mat speranta ca vom reusi in toate doar fiind strans uniti si consecventi pana la
capat. Ziarul ,,Cotidianul” mentiona a doua zi: ,,Printre numerosii participanti la
actiunea de inregistrare a candidaturii lui Mircea Druc s-au aflat si membri din
conducerea Aliantei Civice — Ana Blandiana, insotitd de Romulus Rusan si Nico-
lae Prelipceanu. Solicitata de ziaristi sd comenteze evenimentul, dna Blandiana a
declarat: ,Ma bucur foarte mult, poate mai mult pentru romani, decat pentru dl
Mircea Druc, cd s-au strans cele 100.000 de semnaturi obligatorii. Mi s-a péarut
o imensd rusine ca au existat cetateni romani care sa-i jigneascd, sd-i agreseze
pe basarabenii care strdngeau semnéturi. Cred cd este foarte bine ca existd un
candidat la Presedintie din Basarabia. Acest lucru reprezinta un simbol ce poate
fi considerat un pas spre reintregirea térii”. Ziarul ,,Graiul Maramuresului” din 3
septembrie 1992 puncta: ,,Domnul Mircea Druc este singurul dintre candidatii la
presedintie care a reusit, ca independent, sd adune cele o sutd de mii de semna-
turi necesare. Basarabeanul cu cetdtenie roméana sporeste emotiile electoratului
in cursa prezidentiald”.

Mass-media a retinut si ceea ce am declarat dupa depunerea semnaturilor:
»Pentru NOI, 27-31 august 1989 a insemnat o prima si mare victorie. Iar 27 au-
gust 1991, n-a fost decat o inducere in eroare, o iluzie, deoarece n-am crezut ca
independenta, proclamatd in ziua aceea, inseamna si independenta fata de Pa-
tria-mama Romania. Astazi, 27 august 1992, NOI marcdm o trista aniversare si
totodatd un inceput. Suntem pe calea cea buna. Regret, insd, cé predictia mea nu
s-a adeverit: la 1 decembrie 1991, cand un grup numeros de parlamentari de la
Chisindu si Bucuresti au constituit Consiliul National al Reintregirii, spuneam
ca cele doud state roménesti se vor uni in iulie-august anul acesta. Au fost ratate
cateva oportunitati de a ne reapropia si reintregi. Dar, nu e un pericol de moarte
pentru idealul Reunirii. In ultimul timp, inregistrim doar o stagnare a unui pro-
ces istoric ireversibil”.

Campania electorala
In cadrul scrutinului, candidatii au avut la dispozitie trei saptimani, intre 31
august si 24 septembrie 1992. La start, mi-am dat seama cé nimerisem intr-o situatie
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fara iesire. Candidatii la presedintie, in afara de mine, aveau in teren oamenii si logis-
tica unor structuri ale formatiunilor politice de care apartineau. Echipele de experti/
consultanti le sugerau in ce localitate ar putea aduna mai multa lume la intrunirile
electorale. Eu, insa, actionam dupa ,,metoda probe si erori”. De acea, chiar din prima
zi, am calcat cu stangul, dupa cum a si remarcat ,,T'ineretul liber” din 4 august 1992:
»Domnul Mircea Druc a ales Constanta, pentru debutul campaniei sale electorale,
din mai multe motive: i s-a spus ca aici are cele mai mici sanse, dar a venit, mai in
gluma mai in serios, dupa principiul ,,daca voi nu ma vreti, eu va vreau”; a existat
si 0 dozd de sentimentalism dar si una foarte serioasd — importanta acestui judet.
Sambita, insa, la ora 11.00, pe o vreme caniculard, in Sala Sporturilor din localitate,
nu s-au adunat nici 100 de oameni. Imaginea acestui prim contact electoral era de-a
dreptul dezolanta. Totusi, domnul Druc nu si-a pierdut cumpatul - calm, aproape
imperturbabil, a prezentat in fata micului auditoriu motivele deciziei sale de a candi-
da pentru postul de sef al statului. Ba, chiar, cu umor, privind locurile goale din jurul
siu, domnia sa a marturisit c3 se astepta ca macar adversarii sai politici, sustindtorii
altor candidatj, sa fie prezenti in numar mult mai mare la aceastd intalnire”.

Pe tot parcursul campaniei electorale si, ulterior, ori de cate ori aparea oca-
zia, precizam: participarea mea la alegerile prezidentiale din 1992 n-a fost am-
bitie personald, ci obligatie statutara de lider national ales al Frontului Popular
Crestin Democrat. La Congresul al treilea, care s-a tinut in februarie 1992, cei
800 de delegati, intruniti in incinta Operei din Chisinau, au hotarat in unanimi-
tate: ,Romanii din teritoriile instrdinate vor participa la alegerile parlamentare
si prezidentiale din Tara noastrd, Romania! Indiferent de somatiile venite de la
Moscova sau Washington, Kiev sau Budapesta!” Nici de sugestiile ,,inteleptilor”
de la Chisindu si Bucuresti nu au tinut cont liderii si aderentii Frontul Popular
Crestin Democrat. Cand Congresul a votat Rezolutia, nimeni nu avea o imagine
clard cum va decurge participarea basarabenilor la alegerile din Romania. Toa-
td lumea era entuziasmatd: ,,E vrerea noastra (sic!), suntem roméani si punctum,
avem mandat si, de azi inainte, vom participa la viata politicd a Tarii!” Personal,
am demarat consultari cu formatiunile politice si rugam conducerea acestora sa
selecteze si sa admita pe listele lor cate un candidat din Basarabia. Au raspuns
pozitiv doar doua partide: PNTCD si PUNR. Celelalte s-au eschivat.

In februarie 1992, mi gandeam ci vom reusi si-1 convingem pe Mircea Sne-
gur. Sau, de ce nu, pe Alexandru Mosanu. Sa participe la alegerile din Romania
unul dintre cei doi presedinti de la Chisinau, al republicii sau al parlamentului. Imi
pérea ca asa ar da bine; e mai solid pentru perceptia electoratului si a observato-
rilor strdini; ar avea mai mare efect dacd agentiile de presa straine ar difuza stirea:
»In Romania, la alegerile prezidentiale din toamna lui 1992, participa si presedin-
tele Republicii Moldova”. Rapid insa, mi-am dat seama cd nici Snegur, nici Mosanu
nu-si doreau s se angajeze intr-o atare competitie. Mai ales ca nimeni nu le putea
garanta a priori victoria. Cu certitudine, ei mai aveau motive si de alt ordin; in
plus, la Nistru se declansase faza fierbinte a razboiului ruso-roman.
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Intr-o asemenea conjuncturd mi-a revenit sarcina si ma inscriu in cursa elec-
torala ca sd salvam onoarea Miscarii de Renastere Nationala a roménilor basara-
beni. Un rol important in luarea deciziei 1-a avut si regretatul Nicolae Lupan, scrii-
tor, jurnalist, luptator antisovietic, fondatorul Asociatiei Mondiale Pro Basarabia
si Bucovina. Intre timp, o delegatie a voluntarilor basarabeni m-a convins definitiv
ca nu exista o alta cale: ,,Domnule Druc, fiti purtatorul nostru de cuvant! Va man-
datdm ca sa duceti la Bucuresti mesajul nostru de Reintregire a Patriei. Noi rama-
nem la Nistru, in transee, sa murim aparand pamantul stramosesc!”. Si, anume sub
acest aspect, consider ca s-a mai facut un pas simbolic spre Reunire. Sa-mi fi spus
atunci cineva (analistii, carcotasii de serviciu) cum puteam solutiona intr-un mod
mai onorabil problema. Ar fi fost imposibil sa convocam un congres extraordinar
la care Mircea Druc, ales recent in calitate de presedinte, ar fi debitat o nerozie: ,La
congresul Frontului Popular Crestin Democrat din februarie curent ne-am cam
aprins si am votat pripit o Rezolutie de mare importanta politica. Acum, insg, ne-a
mai scazut fierbinteala; nu mai avem nici curaj, nici forte ca s-o indeplinim!”.

Precizez: nu au nici un rost speculatiile ca, chipurile, Rezolutia din februarie
92 a fost o diversiune a unor membri din conducerea Frontului, care ,,doreau sa
scape de Druc”. Indiscutabil, la Chisinau existau destule persoane, unele controlate
de Moscova sau Kiev, care tinteau sd ajunga in fruntea Miscarii de Renastere Nati-
onala, ca s-o decapiteze din interior. Insa, factorul decisiv al implicarii mele in ale-
gerile din Romania a fost cu totul de alt ordin. La 28 noiembrie 1991, in sala Parla-
mentului Romaniei din Dealul Mitropoliei, am rostit discursul la care m-am referit
mai sus. Cand am coborit de la tribund, s-a apropiat de mine Radu Ciontea, liderul
Partidului Unitétii Nationale a Romanilor (PUNR). Avea ochii in lacrimi. Am dis-
cutat apoi cu un grup de parlamentari din Transilvania. M-au intrebat transant
daca as vrea sa candidez din partea PUNR-ului la viitoarele alegeri din Romania.

A fost o mare surpriza pentru mine. Intotdeauna, datorita istorii comune,
am simtit ca exista o afinitate aparte intre basarabeni, bucovineni si transilvaneni.
Am continuat contactele cu Radu Ciontea. Eram bucuros si decis sd conlucrez cu
formatiunea sa. Pe parcurs, insa, conducerea s-a schimbat. S$i Ioan Gavra a facut
o declaratie pentru presd: ,Nu vom mai sustine candidatura lui Mircea Druc; el
nu reprezinta o forta de coeziune; vom gési un alt candidat basarabean”. Si, sincer,
mi-am zis: ce bine ar fi daca noua conducere a PUNR ar reusi sd-1 convinga pe
Mircea Snegur sa candideze. Insa, pana la urma, ,,basarabeanul” selectat de Gavra
drept candidatul cu o mult mai mare ,,forta de coeziune” decit Druc, avea sa fie
Gheorghe Funar, un fruntas ndscut in Banat.

Dupa destramarea Uniunii Sovietice, NOI urméream un obiectiv politic pri-
mordial: si demonstram comunitatii internationale ca frontiera pe Prut, devenise
o chestiune fictiva. Pentru ,,romanii de dincolo”, care au sperat si au supravietuit o
jumatate de secol, barierele artificiale nu au mare importantd. Cugetam si actio-
nam atunci, ca si in prezent, pornind de la ideea cd Roménia ar fi deja reintregita.
Formulasem si ma conduceam de urmatoarele principii de activitate practicd in
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teren: sincronizare, interferentd, transplant. Cu parere de rau, abia in ultimii
ani, aceste principii sunt aplicate de jos in sus, tot mai frecvent si mai constructiv.
Judetele si municipiile, oraselele si comunele se infratesc. Administratiile locale
valorifica oportunitatile si tot ce este mai de pret pe ambele maluri ale Prutului
si in intreg spatiul romanesc. In 2022, conducerea Statului Roman, formatiunile
politice si Bucurestiul, vede lucrurile altfel in comparatie cu mentalitatea din pri-
mele doua decenii de dupa 1989.

Dar primul pas, si poate cel mai important, a fost legea care prevedea recon-
firmarea cetéteniei roménilor care o pierdusera fird voia lor. Insistam ca cetatenia
sd fie acordata tuturor originarilor din teritoriile nationale rapite in 40-44. Ma refe-
ream la experienta Germaniei. Bonn-ul stabilise prin lege: orice etnic german, ori-
unde s-ar afla, avea drepturi de cetatean al Republicii Federale Germania. Solicitam
cetatenia romand, fara prea multd biurocratie si cat mai curand posibil, pentru toti
romanii, care nu si-au pierdut-o din propria vointa. Argumentam: ,,Basarabenii,
nord-bucovinenii si locuitorii din tinutul Herta nu si-au dorit sa devind Homo so-
vieticus si cetdteni ai Imperiului ideocratic bolsevic. Tot mai multi declara ca vor
sa-si restabileasci cetdtenia roména, obtinuta la nastere, sa fie asa cum au fost buni-
cii si parintii lor dupa Marea Unire de la 1918 - cetdteni ai Roméniei Reintregite”.

La 10 septembrie 1992, ora 22.05., am participat la ,,Studioul electoral” al Te-
leviziunii Romane. Moderatorul emisiunii m-a intrebat prin ce difera programul
meu in privinta Unirii? Cu aceastd intrebare se adresa pe rand tuturor candidati-
lor deoarece absolut toti aveau inclus in programele lor un aliniat - ,Reintregirea
tarii”. Am rdspuns: ,Participand la aceastd campanie electorald pentru functia de
presedinte, candidatii doresc sa obtind puterea politicd. Fireste, acest deziderat
constituie, in general, sensul luptelor politice si al scrutinului electoral. Mie, insa,
nu mi-a fost sete niciodata de putere; ma obliga sa fac politica situatia actuala din
Basarabia, precum si pericolul destramarii Statului Unitar Romén si al Natiunii
Romane, dupéd un model, acum in derulare, intr-o ,tard vecina si prietend”. Si fac
politica asa cum ma pricep. Si-i rog pe toti romanii sa-mi ierte ,aroganta” sau lip-
sa de modestie. Sd nu se supere colegii mei de competitie, dacd pot sa méd exprim
asa. Ei vorbesc despre Unire pentru a céstiga votri, pe cind NOI, inclusiv eu, o si
construim, incet si sigur, pas cu pas. E o diferentd, mare si principiald”

Cei sase candidati erau caracterizati de catre unii jurnalistii roméni neoliberali
in felul urmator: ,Trei sunt procomunisti — Druc, Iliescu si Funar, iar ceilalti trei
sunt neocomunisti”. De ce, md rog, Mircea Druc era un procomunist? ,Fiindca nu
a declarat niciodati ca este anticomunist”. Imi parea atat de naiva sau rauvoitoare
aceastd abordare, incat nici nu ma mai osteneam sd vin cu justificari. Adicd, degea-
ba le spuneam ca exclud orice cult in afard de cultul lui Cristos si al Natiunii, tot
procomunist rimaneam. Incd un mic detaliu: eu pronuntam Cristos si sunt, unii
ma corectau: Hristos (ca in ruseste) si sant (pe moldoveneste). La Chisinau, diversi
comentatori md considerau un partizan al terapiei de soc, atat in economie, cét si in
problema integrarii celor doud state romanesti. IntAlnindu-ma cu alegitorii la Iasi,
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le-am explicat: nu sunt pentru o Unire declaratd, ci una construita. Nu e cazul sa
asteptam pana cand Moscova si Kievul ne vor spune printre dinti: ,Romani, daca
tot aveti voi un imn atat de mobilizator, desteptati-vd, nu mai dormiti, uniti-val”
Si nu e necesar sd vind domnii Iliescu si Snegur pana la Prut, calare pe cai albi, sa
schimbe niste fanioane, decretand: ,Gata, uii, Unirea s-a infaptuit!”

La insinudrile ,,inteleptilor moderati” replicam adeseori: ,,Daca trecerea de la
vorbe la fapte se cheamad ,terapie de soc’, atunci voi promova-o mereu, indiferent
de functia ocupatd”. Si, timp de un an cit am fost presedinte al Consiliul de Ministri
al RSSM (o functie mai mult fictiva, strict subordonatd Centrului imperial) aplica-
sem deja principiile constructiviste formulate in programul meu electoral. N-am
mai tinut cont de obstructionarea sistematicd din partea structurilor biurocratice
de la Moscova. Nici de situatia din celelalte colonii sovietice. Primii din URSS am
trecut de la militie la politie. N-am reusit sd facem jandarmerie fiindcd opozitia
comunistd invoca ostentativ ,,palma jandarmului roméan” din perioada interbelica.
Personal, ca iesire din blocaj, am propus modelul italian (carabinieri). Am modi-
ficat in Moldova Sovietica sistemul de invatiméant. Am preluat din Roménia con-
ceptia liceelor si notificarea cu 10 puncte. Am solicitat sprijinul Bucurestiului ca sa
infiintam Academia de Studii Economice si Academia de Politie. In locul scolilor
sovietice de zece ani am constituit la Chisinau licee bilingve: roman - englez, ro-
man-francez, roman-spaniol, roman-german si roméan-italian. Urma sd deschidem
incd doua licee roméan-portughez si romén-turc. Am trimis la studii in Roménia si
in alte tari europene peste 3500 de tineri basarabeni. Am gasit o modalitate ca sa-i
ajut si pe tinerii nord-bucovineni (autoritétile ucrainene nu le eliberau pasapoarte
ca sa mearga la studii in Romania). Am plantat in Basarabia si la Chisindu 20 000
de puieti de stejari si alte specii de arbori; le-am adus de la pepinierele din Suceava,
Botosani si alte judete. Pana atunci, autoritdtile comuniste plantasera mai mult, si in
mod special, 6enas 6epeska (mesteacanul alb) - simbolul Rusiei, ca sd ne deosebim
si imagologic/peisagistic de malul drept al Prutului, unde predomina stejarul, teiul,
salcAmul si nucul, intr-un cuvant, flora autohtona.

La emisiunile TV si radio, intrebérile moderatorilor si cele venite din partea
cetdtenilor, fara legatura intre ele, vizau cele mai diverse domenii. Telespectatorii
si radioascultatorii retinuserd deja, din mass-media, ca am vizitat mai multe obiec-
tive industriale. Si, fireste, doreau sé le vorbesc despre felul in care consideram ca
principiile mele, expuse in programul electoral, ar putea fi aplicate. In cadrul intim-
plarilor electorale prin care treceam, oriunde as fi ajuns, cautam sd cunosc pe viu
intreprinderile din zona respectiva. Am bétut cu piciorul platformele industriale din
Cluj, Brasov, Ploiesti; am ajuns pe la toate santierele navale, toate combinatele meta-
lurgice, pe la fermele agricole din judetele Constanta, Tulcea, Galati si Buzau. Cu o
zi inainte de principala dezbatere la TV, vizitasem obiectivele economice din Pitesti.

Peste tot descopeream premise de aplicare a viziunii mele Etnosistemice.
Eram convins: unica solutie viabild de redresare economicé este revolutia ma-
nageriala, axata pe principiile meritocratiei. Peste tot in Romania intalneam
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persoane instruite, destepte, lucide. Si de fiecare data imi ziceam in gand: ,Uite,
doamna s-ar descurca excelent in fruntea ministerului sdnatatii; domnul ar fi bun
de presedinte al tarii; uite o formidabila candidaturd de prim-ministru”. Spuneam
electoratului: ,Numai printr-o autenticéd revolutie manageriala, prin profesiona-
lizarea conducerii, aplicind si celelalte principii enuntate, am putea redresa Sis-
temul National Producator. De acea le propun romanilor Triada: Redresarea
economiei - Pacificarea Tarii - Reintregirea Patriei”.

»Pacificarea” reiesea din atitudinea mea fatd de minoritatile nationale din
cele doua state romanesti. Romania avea/are o situatie specifica: mai rar o tard in
care autohtonii sa fie in proportie de 90%. $i nu existau bariere care sd impiedice
o rezolvare cat mai armonioasd a problemelor interetnice. In Nordul Basarabiei,
unde m-an ndscut, nu au existat conflicte nationale. Ma refeream la o experienta
pozitiva in perioada interbelici. In Piata teatrului din Cernduti, convietuiau pas-
nic Casa romand, Casa germana, Casa evreiascd, Casa poloneza. Buna intelegere,
spuneau batranii, a durat pana la invazia sovieticé din 40...

Ca cercetator stiintific, si in calitate de candidat la presedintie, abia asteptam
sa aflu amdnuntit, chiar de la sursa, care ar putea fi problema minoritarilor, nu
pretextul lor. Am inceput dialogul cu maghiarii, zicand: ,,Fratilor, am fost si eu,
timp de 50 de ani, ,,minoritate nationald” intr-un Imperiu spulberat recent. De
aceea, acum, in tara noastra Romania, md comport conform proverbului: ,Ce
tie nu-ti place, altuia nu face!” Haideti, incetisor si cate oleacd, cum spun mol-
dovenii, sa vedem ce probleme aveti. Va asigur - toate vor fi solutionate in cadrul
legislatiei si standardelor ONU; asa cum se rezolva ele in Uniunea Europeana, in
SUA, in oricare tara de pe mapamond, care pretinde cd a rezolvat deja problemele
minoritatilor intr-un mod echitabil”.

Din turneele electorale reveneam la Bucuresti cu impresii inedite, dominan-
te. Ca roman din teritoriile ocupate, care nu trecusem Prutul decat dupa o juma-
tate de secol, m-am convins: Romania este extraordinar de frumoasi, cu un mare
potential de redresare socio-economica, dar crunt nedreptatita. E pacat, ziceam,
sa ai asa o tard si sa nu poti sa duci in ea o viata decenta, la standarde europene.
M-a impresionat profund si pozitiv diversitatea, particularitétile de la un judet
la altul. Percepeam Tara ca un splendid mozaic, irepetabil. Nu ma asteptam sa
intalnesc tocmai in Satu Mare si Salaj atatea afinitati cu peisajul, infatisarea oame-
nilor si ambianta rurald din Nordul Basarabiei unde m-am nascut si am copilarit.
M-am simtit ca acasa la Timisoara si Arad, la Sibiu, Zalau, Oradea si Baia Mare.
Nu mai zic de Bucovina si Moldova. Sufeream, céci nu puteam ajunge mai repede
la Brasov si la Craiova. Intalniri si impresii de neuitat la Deva, Galati, Tulcea.

Tin minte si o scend amuzanta la Tulcea. M concertasem asupra discursului
la mitingul electoral care urma sa inceapa. Auzind vociferari, am iesit afard unde
se adunase lumea. O doamna agitatd se contra cu niste cetateni. Cand m-a vazut,
l-a insfacat pe unul de brat si l-a adus in fata mea, soméandu-1 raspicat: ,Nu te
misca, domnule! Stai pe loc si ia aminte!” Apoi catre mine: ,,Ma iertati, o sa va ex-
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plic ce s-a intamplat. Dar mai intdi, vd rog sd raspundeti! Prompt, scurt, tare! Ca
sa auda toatd lumea! Cum se numeste satul in care v-ati ndscut?” ,,Pociumbauti”
»Unde ati facut scoala primara?” JIn deal, la popa”. ,Ai auzit, provocatorule?” - se
adresa femeia citre domnul derutat pe care incd il mai tinea strans de maneca.
Apoi, citre multimea intrigata: ,Eu sunt fiica popii! In 44, ne-am refugiat! In
casa noastra s-a facut scoald pentru elevii din clasele primare. Cu domnul Mir-
cea Druc nu ne-am mai vazut de la botezul nostru. Tatdl meu, preotul Kuharski,
ne-a botezat. In aceeasi zi. Intr-o apa, cum se spune la Pociumbauti. Am venit
bucuroasa la miting sda-mi revdd consateanul si am dat peste acest individ. Umbla
printre oameni si-i instiga: ,Nu-1 ascultati pe Druc, sd nu-l votati! E un jidan din
Basarabia!” Astfel, am descoperit la Tulcea refugiati din satul meu si localitatile
vecine. Era printre ei si domnul profesor Tutunaru ajuns la 90 de ani. In copilirie
auzisem lucruri frumoase despre fostul director al scolii din Zaicani.

Desigur, in campania electorald acumulasem si unele impresii negative. De
exemplu, patriotismul ,,de fotbal” sau ,,de cartier”. Ca sa menajez vanitétile pro-
vinciilor istorice, reiteram, ori de cate consideram oportun, cd sunt basarabean
prin nastere, bucovinean prin educatie, transilvinean prin empatie dar cu o sin-
gurd cetatene - cea romand. Totodata, spuneam ca mi-ar fi placut sd insusesc tot
ce au mai bun bénétenii, dobrogenii, aromanii; sd fiu ager ca oltenii, ca sa nu le
permitem impostorilor sa ni se urce in cap, sd ne tragd pe sfoara... Nu puteam
procura un pahar cu lapte la cantin, hotel, dar nici in cartier. Imi displacea faptul
ca foarte multa lume fuma, bea whisky si cafea. Cunosteam deja situatia din fosta
Uniune Sovieticd. Md gadndeam cd romanii erau pe cale sd devind dependenti de
nicotina si mari consumatori de surogate. Avand si o imunitate deficitard, ca a
noastra, la ce ne putem astepta in privinta natalitatii daca tinerii fumeaza, beau
cafea si tdrie, ca in Rusia? Care va fi structura biopsihicd a viitoarei generatii?..
M-am simtit fericit in casa unui padurar din Maramures, care a gazduit echipa
mea timp de doua zile. Eu nu am béut decét lapte proaspat. Apropo, in 1992, s-a
intdmplat ceva, care m-a facut sd iau o decizie definitiva: sd nu mai beau niciodata
in viata mea nici alcool si nici tutun. De atunci si pana in clipa cdnd astern aceste
randuri n-am incélcat angajamentul. La rugamintea mea, acest legdmént de abs-
tinenta totald a fost binecuvéntat de confesorul meu, périntele Constantin Gale-
riu, regretatul profesor si teolog. Intamplarea s-a petrecut inainte de implicarea
in campania electorald. Merita relatata pe larg, si o voi face-o intr-un alt context.

Am tinut neaparat sa am intalniri cu electoratul la Iasi, Suceava, Botosani,
Ipotesti. Din capitala Moldovei am mers la Pascani, ca sa punem tara la cale cu
salariatii de la intreprinderile din zond. Am ajuns apoi in Transilvania; am depus
flori la morméntul poetului Octavian Goga, marea revelatie a unui adolescent
basarabean aflat sub ocupatie sovieticd. Dupa ce am vizitat mai multe judete din
tard mi-am innoit programul electoral lansat initial. Am adaugat cate un capitol
aparte pentru armatd, scoald si biserica. Am simtit peste tot: programul meu are
mai mare prizd in plan profesional decét teritorial. Cu bagajul de cunostinte din
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fosta URSS, nu mai aveam emotii cdnd intram pe portile fabricilor si uzinelor din
Romania. Nici in discutiile cu savantii, scriitorii, artistii, ofiterii nu aveam bari-
ere. In fata literatilor marturiseam ci in anii de studentie la Leningrad eram un
mare adept al Scolii latiniste din Transilvania. Cand ma intalneam cu inginerii,
medicii, profesorii, specialistii in agricultura, salariatii din complexele industria-
le, intelegerea era perfecta. Nu cred cd ma inselam, despartirile erau atat de calde.
Dar, la mitingurile impénzite cu lozinci si dominate de vociferari exaltate/agre-
sive, cu «gacTymku» romanesti — niste strigdturi politice rimate, comunicarea cu
electoratul nu ma multumea defel.

Cum se explica faptul cd, in campania electorald, nu incercam careva emotii
negative, nu aveam bariere de comunicare cu lucratorii din fabrici si uzine, CAP-
uri si IAS-uri? Problemele si aspiratiile diverselor categorii profesionale din Ro-
mania le intelegeam perfect din doua motive personale. Primul: m-am reciclat de
cateva ori; la sovietici, odata exclus din partid, nu mai puteai continua activitatea
pedagogica. Am fost trimis la ,,munca de jos”, ca sa ma reeduce colectivele de oa-
meni ai muncii; am indeplinit diverse functii in Centrala industriala din Matisci
(o suburbie a Moscovei), cu un efectiv de peste 25 000 de angajati; cea mai mare
intreprindere din URSS, producitoare de materiile de constructie, inclusiv din
toxicul polivinil-cloric. Am lucrat apoi, in posturi diferite, la Combinatul de pre-
lucrarea lemnului si producerea mobilei din Cernauti.

Al doilea motiv: in perioada 1971-1982, ajunsesem un fel de «uHTenIEK-
TyaJIbHBII OaTpak» (,argat intelectual”). Ca sd am o «kpbima» (,protectie”) si
sd primesc o locuintd la Moscova, concomitent cu activitatea in intreprinderi,
am scris pentru doi sefi lucrérile de doctorat, inclusiv articolele stiintifice in do-
meniile respective. Ca sa-mi intretin familia am mai scris doud lucrdri, contra
cost, pentru doud persoane cu multi bani. Astfel, am asigurat patru disertatii,
sustinute cu brio de catre patru cetdteni sovietici de etnie diferita, care, astfel, au
devenit patru candidati in stiinte, in patru domenii diferite, cu acte/diplome in
reguld. Am mai scris inca doud disertatii pentru mine. Pare incredibil, dar acesta
e adevidrul demonstrabil oricand; mai in gluma, mai in serios, as putea afirma ca
Mircea Druc este de sase ori candidat in diverse stiinte (varianta sovieticd) sau
de sase ori doctor (varianta romaneasca). Mentionez prima oard acest fenomen
inedit. Cred ca ar prezenta interes fiind dezvaluit intr-un studiu aparte sau, mai
curand, intr-un roman din viata sovieticd, scris in stilul scolii neorealiste italiene.

Ulterior, mi-am dat seama: raul care mi l-au facut kaghebistii si nomenclatu-
ristii devenise un bine. Experienta de 11 ani in productie s-a transformat intr-un
avantaj. ,Vasta experientd’, invocatd adesea demagogic, nu inseamna repetarea la
infinit a unor deprinderi ce tin de o singura profesie. Ins3, la Chisindu, in 90-91,
niste lideri politici, (de reguld, absolventi ai Institutului agricol sau/si ai scolilor
superioare de partid sau scolilor superioare ale KGB) naimeau jurnalisti ca sa-1
tracaseze pe Druc la tot pasul. Presedintii de colhoz si directorii de sovhoz, ajunsi
deputati ai norodului, ma acuzau de ,,incompetenta”. Totusi, bietul prim-minis-
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tru, autor silector al unor cursuri de organizare si conducere, dupd atata cercetare
si atatea teze de doctorat, se pricepea si el la ceva, chiar de-ar fi fost un marginit,
sau bétut in cap din néscare.

Insa, gastele colhoznice erau sigure: pentru functia de presedinte al Consiliului
de Ministri ar fi fost mai bun un om de-al lor. Unul, care vreo doud decenii neintre-
rupt sé fi condus un colhoz, sa fi lucrat contabil la un minister sau prim secretar de
raion. Cu toate cd o atare cariera nu era dect o ,experientd ingustd” - secretele unei
meserii insusite maximum in cinci ani. Aceste deprinderi, insd, nu-l ajutd pe un
lider intr-o conjunctura tot mai schimbatoare. Oricand, pentru rolul de presedinte
de tard sau de prim-ministru poate fi mai adecvata o persoand cu expertiza in mai
multe domenii; se descurcd mai bine un om integru, fara cazier, care in viata sa ar
fi fost, pe rand, marinar pe un cargobot, participant la o expeditie in Antarctica,
profesor de dans sportiv, merceolog si director al unui mare depozit angro. Aceasta
se cheamd ,,experientd vastd” si numai ea te ajuta sa faci fatd in situatii conflictuale,
de dispecerat, sd iei decizii insotite de risc, sa anticipezi si sa prezici. Concluzia la
care am ajuns: pe parcursul vietii fa tot posibilul, evita ,,cretinismul profesional”;
am in vedere amprenta comportamentald ldsatd de exercitarea indelungatd a unei
singure activitati. Indiscutabil, orice activitate umand lasa urme specifice in felul de
a fi. Dacd nu te reciclezi din sapte in sapte ani, intervine uzura morala.

Participantii la intrunirile electorale intrebau candidatii la presedintie cum
isi imagineaza ei viitorul guvern, pe cine ar numi prim-ministru. La acest capi-
tol nu se infiripase nici o idee in mintea mea. Ziceam: devenind presedinte, ma
voi adresa parlamentului cu rugamintea ca deputatii si senatorii sa-i evalueze pe
cei cinci candidati si sa decida care ar fi mai bun pentru functia de prim-minis-
tru. Intrebat pe cine as alege intre Roman si Stolojan, spuneam ci sunt suparat
pe amandoi. Pe domnul Roman fiindca s-a ,dispersat”. N-a rezolvat mai intai o
problema de strategie economica: finalizarea, nu abandonarea, constructiilor in-
cepute deja, inclusiv hidrocentralele si canalul Bucuresti-Dundre. Ar fi rdmas in
cronici ca un prim ministru al continuitatii si eficientei manageriale. Pe domnul
Stolojan eram supdrat pentru blocajul economic, pentru inflatia prea mare, pu-
nerea pe butuci a industriei si agriculturii si pentru ca nu aducea niciodata vorba
despre Basarabia si Nordul Bucovinei.

Colindand judetele Moldovei, am poposit si la Mircesti. Nu puteam sé exclud
din program Ruginoasa. La muzeul Alexandru Ioan Cuza, am avut parte de un
ghid fascinant. O doamna, Mariana, vorbea cu atata pasiune despre intamplari si
fapte inedite pentru mine. Dupa Mica Unire, primul Domnitor al Romaniei a fost
obligat sd abdice, sd ia calea exilului. Si, culmea, nu i se mai permitea sd revind acasa
pentru cd ar fi ,,perturbat” cumva situatia politicd. Am dedus: incé o lovitura de stat
a partidelor politice. Pentru o clipa, am uitat pe ce lume ma aflu. Parcd m-am pier-
dut cu firea si am exclamat: ,,Am sd-1 razbun pe domnitor!” Avusesem sentimentul
ca eram un urmas al lui Alexandru Ioan Cuza; cd aveam datoria sa intreprind ceva
ca toti pucistii s fie aspru pedepsiti. In capul meu, tot ce relata ghidul muzeului, se
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asocia cu niste intamplari recente: intoarcerea regelui Mihai de la frontiera, aversi-
unea fata de exilul romanesc, debarcarea mea comandata de Kremlin si operata de
clanul Snegur-Motpan-Sangheli-Daraban din Republica Moldova.

In septembrie 1992, ca o sintezi a tot ce-am spus alegatorilor in timpul cam-
paniei electorale, am rostit la TV Romaénia urmatorul discurs: ,,Stimati compa-
trioti! Noi, romanii basarabeni, participanti la actuala campanie electorala, ne
transformam intr-un simbol al Continuitatii. Implicarea romanilor basarabeni
in alegerile actuale inseamnd consecventd in lupta pentru un ideal codificat in
constiinta generatiilor de roméni, care a fost si este idealul suprem - ,,Dacia Pho-
enix’. Patria noastra care renaste din propria-i cenusa. Anume, pentru acest ide-
al, pentru aceasta cauza a Romaniei Reintregite si prospere ne-am angajat sa
activam utilizand toate mijloacele posibile.

Dupa o eclipsd de 50 de ani, romanii din teritoriile nationale temporar ocu-
pate vor fi reprezentati in forul suprem al Térii-mama. Insisi prezenta noastra,
a romanilor instrdinati, in actuala campanie electorala, inseamnd deja o mare
victorie politica pentru intreaga natiune roména. Opinia publicd mondiald va
constata ca Romania, urméand exemplul Germaniei, isi refuza statutul de tara
dezmembrata. Alegerile din 1992 vor fi fixate in cronici ca un in preludiu al Re-
intregirii Patriei.

Nu m-am inscris in cursa electorala din vanitate, din interese conjuncturale sau
de grup. Acceptand sa candidez la functia de presedinte al Romaniei nu fac altceva
decat sd manifest consecventd in transpunerea in viata a rezolutiilor Congresului
al I1I-lea al Frontului Popular din Moldova, care s-a tinut la Chisinau, in februarie
1992. Aceste rezolutii preconizeaza participarea noastrd, a romanilor din teritoriile
ocupate, la alegerile din septembrie 1992. Participarea mea la alegeri semnifica de
asemenea respectarea principiilor de sincronizare, interferenta, transplant, prin-
cipii care stau la baza activitatii Consiliului National al Reintregirii, fondat la 1
decembrie 1991, la initiativa unui grup de parlamentari de la Chisinau si Bucuresti.
Candidand la functia de presedinte, eu nu pot apartine unei singure formatiuni
politice. Cauza si constiinta imi dicteaza sa depédsesc orice conventie si orice con-
veniente inguste de partid. Nu pot reprezenta un partid, eu reprezint un ideal!

Acum, ca niciodata, Statul Romén necesita un presedinte independent si
echidistant. De aceea, nu pot avea ca obiectiv electoral, decit problematica strate-
gica a renasterii Natiunii Romane, respectand cu strictete urmatoarele principii:
Cugeta si actioneaza ca si cum Romania ar fi reintregita; Revolutia manage-
riala, unica solutie viabila; Investigare, instruire, inovare; Proprietate, auto-
ritate, stabilitate; Transforma dar nu distruge, restructureaza dar nu dauna;
Domnia legii si Dictatura legilor Naturii. Timpul si spatiul alocat nu-mi permit
sa comentez aceste principii pe care este axat programul meu electoral. Voi desci-
fra doar doud din aceste principii.

Primul: Transforma dar nu distruge, restructureaza dar nu dauna. Cei
care au dorit sa restructureze vechiul sistem decizional centralizat al comunistilor
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au cauzat daune grave protectiei sociale si sigurantei statului. Reformatorii pripiti
au vrut sd transforme relatiile si forma de proprietate colectiva, dar, privatizand,
au distrus si procesele tehnologice. Drept urmare, in agricultura, de exemplu, nu
mai functioneaza sistemul de irigare si Romania a pierdut 5 milioane tone de po-
rumb, evaluate la 600 milioane dolari. Iar pierderile totale, cauzate de distrugerea
sistemului de irigare, se vor ridica, anul acesta, la cifra de 1 miliard dolari. Astazi
muncitorii din industriile nocive nu mai primesc lapte ca antidot si gradinitele
din tard nu au lactate pentru copii. Un alt principiu enuntat este Dictatura le-
gilor, inclusiv a legilor Naturii. Nu dorim o noua dictaturd a unei clase, a unui
partid, a unei camarile, sau a unei persoane. Si daca voi fi ales, voi cere ca por-
tretul liderilor politici, inclusiv al presedintelui, sa nu depaseasca marimea unui
timbru postal. Excludem orice cult, in afara de cultul lui Isus Cristos.

Cu toate ca presedintele are prerogative limitate, voi ,,deranja” cu insistenta
noul Parlament ca sd definitiveze, cat mai urgent, corpul le legi si voi face tot
posibilul pentru a impune dictatura legii, in toate compartimentele societatii.
Ajungéind presedinte voi cere ca noul guvern sa aplice, riguros, toate principiile
enumerate pentru atingerea a doua obiective strategice: 1) reintregirea si supra-
vietuirea Roméniei ca stat, in actuala conflagratie economica mondiala; 2) o
noua calitate a vietii prin natalitate, longevitate, performante de sanatate si
de creativitate; prin antrenarea spirituala si fortificarea biopsihica a natiunii
pentru o intrare onorabila in mileniul al treilea; prin adaptarea si rezisten-
ta romanilor la socul schimbarilor permanente si a transformarilor de ordin
economic, ecologic, social si biologic.

Bineinteles, in realizarea acestor obiective strategice, un rol esential il va avea
stiinta biologica, medicina si credinta in Dumnezeu. Programul meu, care va fi
dat publicitétii, include si obiective tactice, cum ar fi: asigurarea cu alimente, im-
bricaminte, locuinte, medicamente, materiale de constructii si vom realiza aceste
urgente chiar daca va trebui sd cada guvernul in fiecare an, cum se intdmpla in
unele state occidentale. Altfel, nu are rost sa mai facem politica.

»Realistii” si ,,pragmaticii” ma intreabd adeseori ironic: d-le Druc, ce sanse va
acordati? Le raspund: eu nu-mi pot acorda nici o sansa, dvs. decideti. Chiar dacd mi-
ar garanta cineva cd voi fi ales cu 80%, as considera o infrangere afland cd celelalte
20% sunt tineri. Daca te resping tinerii, nu ai nici o sansa sa faci ceva pentru Roma-
nia. As vrea sd ma sustind intelepciunea natiunii, batranii. Céci daca te resping ba-
tranii, inseamna cd nu ai autoritate si mandat de incredere. As fi recunoscator daca
m-ar sustine managerii, proprietarii, tdranii, muncitorii, inginerii, cercetatorii, fara
de care nu poti castiga o competitie, un razboi economic, in plind desfasurare. Sunt
crestin si as putea conta sa fiu sustinut de Bisericd si de credinciosi. Mai stim cu totii
ca Marea Unire a facut-o si armata nationald. Tot armata noastrd, bine echipatd, este
si va fi garantul perpetudrii romanilor in spatiul nostru ancestral, harazit de Dumne-
zeu. Dacd nu ma sustin militarii, inseamna ca nu am sanse sd-mi realizez programul.
Tineri si batrani, manageri si proprietari, tdrani si muncitori, ofiteri si preoti, cu voi
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as vrea sd pornesc pe calea grea, a reinnoirii din noi, activizand intreaga viata a nati-
unii, realizand o transformare radicala, dar fara distrugeri!

Stimati telespectatori! Aveti in fata dumneavoastra pe cel mai bogat om din
lume. Dar o viatd intreagd am fost cel mai sdrac de pe pamant, fiindcd eram un om
fara tard. Acum cateva luni mi-am recapatat cetatenia roméana pe care o pierdusem
fird voia mea. In patru luni am obtinut ceea ce am asteptat constient timp de 40 de
ani. Si, s stiti: sunt fericit pentru ca patria noastrd - Romania - este atat de fru-
moasa si are un potential enorm de crestere si dezvoltare. $i acum, vd rog sa trans-
miteti, din om in om, din casa in casa, un simplu si mare adevar - nu existd roméan
de dincolo si de dincoace de Prut. Romanii de la Chisinau-Nistru sunt aceiasi
romani ca si cei de la Chisindu-Cris. Roméanii de la Cernduti au aceleasi suflet si
aceleasi drepturi ca roménii de la Timisoara. Cei din cetdtile lui Stefan cel Mare
si Sfant de pe Nistru, (cetatile Hotin, Soroca, Tighina, Cetatea Albd) sunt aceiasi
romani ca cei din cetitile vestice ale tarii - Arad, Oradea, Satu Mare, Baia Mare.

In incheiere, ma adresez tuturor cu o rugdminte: uitati-va acum la mine, ca
sa ma tineti minte. Eu nu voi putea aplica, pretutindeni, in tara, portretul lui Mir-
cea Druc in culori. Nu dispun de mijloace financiare. Costé prea scump portretul
in culori al unui candidat la presedintia Roméniei! Eu, care de copil am inteles
cat de greu se castiga existenta, avand bani, i-as cheltui cu totul pe altceva: pe
medicamente pentru voluntarii-combatanti si politistii basarabeni raniti in lupte;
pentru ajutoarele familiilor de refugiati din stanga Nistrului si a celor cazuti pe
front; pe manuale si burse pentru tinerii din Cernauti si Herta. De aceea, va rog,
retineti imaginea de pe ecranul televizorului si poate ca va veti aminti de mine la
urnele de vot. Vi multumesc!”

Important: Pe parcursul acelei campanii electorale, mi-am dat seama ca
omul simplu evalueaza situatia socio-politica a tarii in dependentd de motivatia
sa strict personald. Insi electoratul, in general, diagnosticheaza obiectiv cine esti
si ce scopuri urmdresti. Sper ca tinerii basarabeni si nord-bucovineni, viitori can-
didati la scrutinele din Romania, vor tine cont de faptul ca in est, vest, nord si sud
lumea este satuld de promisiuni, coruptie si minciuni mass-media.

La Chisindu, in campania electorala din decembrie 1991, Mircea Snegur a
avut o prestatie tipica de nomenclaturist, statalist, moldovenist. Si a fost ales ca
presedinte ,,impdciuitor” al Republicii Moldova. La fel si in dreapta Prutului,
in septembrie 1992, majoritatea votantilor l-au ales presedinte pe Ion Iliescu
cu alura sa de ,pdrinte linistitor”, adversar al schimbdrilor radicale. Opozitia
reunita in cadrul Conventiei Democratice si-a platit erorile tactice: desemnarea
tardiva a lui Emil Constantinescu, al cdrui mesaj nu a convins ,,oamenii mun-
cii de la orase si sate”. Mai persista si o confuzie creatd de PNT, care parea mai
preocupat de restaurarea monarhiei decét de victoria in alegeri. Iar candidatul
independent Mircea Druc, conform datelor oficiale, a obtinut 326.866 de vo-
turi, respectiv 2,75% din totalul voturilor valabil exprimate. Ulterior, ajungand
prin judetele tarii, mai multe persoane mi-au marturisit: ,,Am fost in comisia
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de numadrare a voturilor. Stiind cd nu puteti castiga alegerile, unii membri fie va
anulau voturile, fie le treceau la Iliescu sau Constantinescu, in dependentd de
orientarea lor politicd”

La 30 de ani de la alegerile prezidentiale din Roménia, scriitorul, jurnalistul
si analistul politic Viorel Patrichi a scris: ,,Am vazut rezultatele votului din 27
septembrie si 16 octombrie 1992: pe primul loc, Ion Iliescu! ,Am votat toata
noaptea pand am facut scurtd la méini cu Ion Iliescu”, mi-a zis seful unei circum-
scriptii electorale din Vaslui. ,Duduiau sobele cind am bagat buletinele de vot
in ele”, mi-a spus o femeie de serviciu de la Scoala 50 din Bucuresti. Si cu toate
acestea, dupa primul scrutin, Emil Constantinescu era primul pe Bucuresti, ca
numar de voturi, urmat de Mircea Druc si apoi venea Ion Iliescu.

Ziarul ,Tineretul Liber”, din 1 octombrie 1992 puncta: ,,Desi romanii din
Basarabia au solicitat cetdtenie roméana de la Presedintia si Parlamentul Roméniei
pentru a participa la vot, nu au fost onorati nici macar cu un raspuns formal. Fri-
ca de Kremlin e inca reala la Bucuresti si rezultatele acestor alegeri indeparteaza
si mai mult unirea romanilor. ,,Ai vazut, ba, i-a mancat basarabeanul pe toti asea-
rd la televizor. E mai destept decét toti” - striga cineva intr-o statie de troleibuz.
»O fi, ma, da e destept pentru el. Noi n-avem nevoie de asa ceva’- i-a rdspuns
interlocutorul. Mircea Druc, onest, direct si fard sanse este considerat de unii,
pe nedrept, iepurasul lui Iliescu sau al lui Constantinescu ...”>. Dar nu ,Tineretul
Liber” scria. Eu scriam! Eram jurnalist, dar faiceam sondaje verbale cu oamenii
pe strada. Nu le scoteam din burtd ca majoritatea. Toti — cu Ion Iliescu! Roméni
originari din Cernduti, din Herta, din toata Basarabia imi spuneau ca voteaza
cu... Ion Iliescu, desi comunistii si-au batut joc de ei, le-au falsificat pana si bule-
tinele de identitate. Se intorceau de buna voie (?) cu gatul in latul bolsevicilor. Un
general de armatd, nu-i mai dau numele, mi-a spus: ,,E bun Mircea Druc, e mai
bun ca altii, dar e de dincolo. Sa mai astepte, si-1 vedem mai bine..”,

Lipeam afise cu portretul lui Mircea Druc prin Bucuresti. Aveam o scara te-
lescopicd si urcam portretul candidatului nostru la 3-4 metri pe stalpi fiindcd ne
copleseau celelalte partide: Batrana Desca era tuflitd imediat peste afisul nostru,
dar nu se mai puteau zgaibara asa de sus. Ne-au fugdrit tiganii lui Iliescu pe Stefan
cel Mare, care vegheau ca afisele Frontului Salvérii Nationale s raméana intacte.
Pand la urma, ne-au prins politistii si ne-au dus la Scoala 50, unde ne-au fript cate
o amenda la fiecare cand au aflat ca punem afise pentru Partidul Reintregirii Na-
tionale (Partidul National al Reintregirii). ,,Aaaa! Voi erati? Buletinu!..” Probabil
ca am fost singurii amendati in cei 30 de ani de dementa in tranzitia spre nicdieri.
Ulterior, ,,un nume greu” din redactia ziarului la care lucram mi-a facut raport la
SRI cd as fi ,,agent KGB”. Vai de steaua noastra de raticiti!...

Cati isi mai amintesc de episodul Mircea Druc? Probabil putini. $Si mai putini
pricep semnificatia dramatica a momentului: ,,unu din Basarabia” candideaza la
Presedintia Romaniei! Turbau rusii si ucrainenii prin ziarele lor: Ce cautd Mircea
Druc la Presedintia Romaniei? Féra sa vrea, acestia intelegeau mai mult, decat
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romanii mei din Bucuresti. Un politician din ,,Republica Moldova” candideazi la
presedintia Roméniei. Deci se poate. Prin urmare, locuitorii din ,,Republica Mol-
dova” chiar sunt roméni, nu cum spun rusii si ucrainenii. Imperialii nu admiteau
un asemenea comportament nationalist din partea unui ,,maldavan” de dincolo
de Prut. Aceeasi mentalitate aveau si conservele bolsevice de la Bucuresti. Cele
mai triviale reactii de respingere le-au avut oamenii lui Ion Iliescu. Ei l-au dat in
judecata cd nu are ce cduta la alegerile din Romania...

Poate ca povestile din razboiul de la Cotu Donului, evocate de tata, un taran
cu trei clase — primul meu profesor adevarat de istorie, poate o anume structura
bio-psihicd emotional comuna, poate o anume forma similara de interiorizare a
istoriei nationale m-au determinat sa ma apropii de Mircea Druc pe care il con-
sider si azi cel mai onest politician din tot spatiul de etnogeneza a romanilor. (Ca
sa fii nationalist, trebuie sd ai simtul sferei... cu el te nasti sau nu...). De aceea, l-au
si marginalizat..”.

»Lectia/ideea Druc”

In septembrie 1992, agentiile de presi striine erau unanim de acord: alege-
rile din Romania s-au desfasurat intr-un mod civilizat. Isteria de la 20 mai fusese
uitata. Ambele tabere mari pareau dornice de linistea lor. Titlurile materialelor
transmise spre lumea larga mi-au intdrit convingerea cd nu intotdeauna marile
agentii de presa sunt si mari diagnosticieni. Cea mai adecvatd analiza a facut-o
agentia de presa spaniold: ,Roméanii au optat pentru continuitate si pentru o
schimbare lentd a societétii”.

In rezultatul alegerilor pentru cameri si senat, Romania devenea o tari dificil
de guvernat. ,,Ignoranta si sardcia, teama de schimbare, inertia naturald a omului
simplu sufocat de lipsuri, satul de politica si programele economice ale partidelor
putin persuasive, ne prezentau lumii intregi ca pe niste oameni suferinzi de abu-
lie. Aveau sa urmeze patru ani de lupte intestine, de exhibitionism parlamentar,
si multe serenade la adresa roméanilor in presa internationald. Ne asteptam ca in
cele doud camere ale parlamentului roman s domine o instabilitate in stil italian,
sau, mai bine zis, de tip polonez, cu o singura diferenta: in Roménia asemenea
situatie avea sa fie stimulatd de un presedinte aliat cu vechile structuri comuniste,
care reprezentau aproape o jumdtate de tard. Cat mai avem de platit?” - se intreba
Viorel Patrichi in ,,Tineretul liber” din 1 octombrie 1992.

Astizi, in 2022, eventualilor cititori ai acestor evocari le marturisesc sincer
cd in campania electorald am ramas profund dezamdgit de propria-mi presta-
tie. Ca si de toate discursurile mele publice, dar mai ales de propria-mi tinuta
la emisiunile TV. Totusi, despre cel de al saselea candidat ,fard nici o sansd” la
presedintia Romaniei, cateva publicatii din Romania, Republica Moldova, din
Cernauti si diaspora au punctat aspectele inedite si pozitive. Am ramas profund
recunoscitor deoarece atasamentul lor constructiv fatd de idealul Unirii m-a
ajutat sd rezist in aceea inegald si extenuantd inclestare ideologica.
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Ziarul ,Libertatea”, septembrie 1992: ,De la inceput sa facem o distinctie
netd intre preferintele personale si concluziile stiintifice ale politologului pe baza
analizei obiective a conjuncturii politice si a tendintelor specifice ale electoratu-
lui din Romania in acest septembrie 1992. Dintre candidatii prezidentiali mi-a
placut cel mai mult dl. Mircea Druc, ca tinutd si fortd intelectuald, dar analiza
obiectiva imi spune ca nu are nici o sansa in competitia electorald pentru Co-
troceni... Una din imperfectiunile democratiei, este aceea ca votul popular nu
decide totdeauna in favoarea omului cel mai bun, datorita in primul rand rolului
precumpanitor pe care il joaca masindria politica de partid. Dar, cum remarca
Winston Churchill, intr-o dictaturd selectia poate fi si mai rea, asa cum a dove-
dit-o cu prisosintd sistemul comunist...”

Revista ,,Europa Est/Vest”, din 27 septembrie 1992, puncta in editorialul in-
titulat ,,Lectia Druc”: ,Mircea Druc ne-a demonstrat tuturor ca ramane un mare
roman, un mare patriot si, in plus un mare cunoscétor al treburilor economice.
De altfel, candidatul independent Mircea Druc a oferit in partea a doua a intalni-
rii o adevarata lectie celor cinci colegi de competitie electorald... Maturitatea po-
litica si experienta acumulatd ca prim ministru in teritoriul roménesc din stanga
Prutului au demonstrat cd Mircea Druc este pe tardm economic si managerial, cel
mai in cunostintd de cauza, cel mai priceput. El a facut dovada cunoasterii econo-
miei mondiale... Intr-un cuvant, Mircea Druc a demonstrat tuturor roménilor,
tuturor partidelor politice aflate in competitie, cd pe el se poate conta atunci cand
se va forma noul guvern...”.

Revista lunara ,\Vatra’, editatd de Uniunea scriitorilor din Romania, in editori-
alul din septembrie 1992 intitulat ,,Un invins care face mai mult decit un invin-
gator: ,ideea Druc”: ,,Dupd recensamant, sperietoarea maghiara a inceput sa arate
destul de jalnic si ridicol; abia un milion si jumatate, cu tigani cu tot. Era de asteptat,
in asemenea conditii, ca vocatia patriotismului nostru electoral si se infrupte din
altd temd: cea a Basarabiei. Cand acolo, aceasta e prezenta in toate discursurile po-
litice doar in modul decorativ. DI. Mircea Druc - care reprezinta, intr-adevér, un
simbol si o0 idee — n-a reusit sd faca niciunde un miting mai de doamne-ajuta. Toate
organizatiile ,,pro” Basarabia s-au ascuns pe unde au putut cand a fost vorba s dea
fata cu ideea Unirii. Aceasta e departe de a deveni un sentiment imperios. Idealul
unirii e pentru prea multi un ideal facultativ, ceea ce inseamna ci e mai putin decat
nimic. Ezitarile noastre rusinoase, felul in care-i tratdm pe basarabeni ca pe niste ro-
mani de mana a doua, taraganarea unui act pe care altii l-ar fi facut cu ochii inchisi,
vor incarca de penibil paginile istoriei. Pentru ca tot suntem mereu cu ochii pe ei,
sd ne gandim ce-ar fi facut ungurii intr-o situatie aseméndtoare. ,,Ideea Druc” e azi
infranta. Dar omul care o poarta, cu temperamentul lui sobru si echilibrat, patetic si
indarjit, face mai mult decat orice invingitor. Infrangerea lui de moment nu e decat
premisa victoriei. Altfel, rusinea unui intreg neam va fi de nesuportat”

Tin sd mentionez, in mod special, enorma sustinere morald venita din par-
tea publicatiilor , Tara’, ,Glasul Natiunii”, ,,Sfatul Térii” de la Chisindu, precum
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si publicatia lunard ,,Cuvantul Roméanesc” - o voce demna a roménilor raspan-
diti pe toate continentele. Publicatia ,,Plai Romanesc” de la Cernauti, péstori-
ta de regretatul academician Vasile Térateanu, la 23 septembrie1992 explica:
»Alegerile din Romania nu-i poate lasa indiferenti pe roménii din teritoriile
aflate in componenta Ucrainei. Cu atdt mai mult cd printre cei sase candidati
la presedintia Tarii se numard si Mircea Druc, unul dintre membrii fondatori,
fost vice presedinte al Societatii pentru cultura romaneascd ,,Mihai Eminescu”
din Cernduti. El nu ne imparte poporul in romani de ,dincolo” si in roméni
de ,dincoace”. Si dupd cum a remarcat nu odata, nu ne vom putea integra in
Europa decat uniti. De aceea foarte multi roméni nord-bucovinenii, cand se
roaga in biserici, aprind cate o luménare si in sandtatea lui Mircea Druc”. Iar
»Sfatul Tdrii”, cotidian al parlamentului de la Chisinau, m-a desemnat printre
cele 10 personalitati ale anului 1992, motivand astfel: ,,Pentru temerarul siau
demers in viata politica, pentru efortul neobosit de a pastra vie in constiinta
neamului cauza Reunificarii”

In 1998, regretatul Claudiu Iordache, scriitor, revolutionar, - unicul deputat
care, in august 1991, a votat in Parlamentul Romaniei contra recunoasterii pripite
si neconditionate a Republicii Moldova, - constata cu amaraciune: ,Mircea Druc
avea sa fie primul si ultimul presedinte al Consiliului National al Reintregirii.
Viata sa, o parte activa in umbra Imperiului Sovietic, o alta, ca roman stabilit la
Bucuresti — o asumare extrema a conditiei ingrate de a fi romén cu adevarat. Fost
prim-ministru al Moldovei in 1990-91, Mircea Druc nu a convins Puterea de la
Bucuresti sd treacd de la declaratii de intentii la realizarea Reintregirii. Izolat in
indiferenta cosmopolita a capitalei Romaniei, ultragiat continuu in trecutul sdu,
tinta serviciilor secrete rusesti, abandonat adesea de ,,fratii” de dincolo si de din-
coace de Prut, Mircea Druc, candidat la Presedintia Roméniei in 1992, cunoaste
astdzi arsura indiferentei ori ingratitudinii romanesti”.

Aici e cazul sa fac o precizare principiala: nu am primit din nici o sursa vreo
compensatie personala. Si nu astept din partea nimédnui gratitudine pentru cre-
dinta intr-un ideal. Ma consider un simplu cetdtean roman (fost cetatean sovietic,
fara voia mea). Roménia a facut si continua sa faca posibilul pentru noi, romanii
instrainati, din Basarabia, Nordul Bucovinei, Tinutul Herta si de pe alte meleaguri.
In tot cazul, eu personal nu am avut, nu am si nu voi avea pretentii. Am facut prea
putin pentru Romania fiindcd nu am o alta armd decét speranta si credinta nestra-
mutatd in idealul Reintregirii. Multumesc mereu lui Dumnezeu ca exista Roma-
nia. Dacd as fi fost evreu 1i multumeam lui lahweh fiindca exista statul Israel. Admit
in continuare ca, inopinat, ar putea interveni si unii factori externi, care si forteze
Reintregirea. Asa cum s-a intdmplat dupé puciul bolsevic din 1917, dupa razboiul
civil si relatiile ruso-ucrainene, care, incepand cu 2014, parca se repeta.

Ma gandesc acum si la un factor extern de alt ordin, despre care am aflat abia
in 2016. Marius Diaconescu a publicat in www.adevérul.ro un document inedit:
»La 28 iunie 1991 Senatul SUA a emis Rezolutia 148 prin care sustine reunifi-
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carea R. Moldova cu Romania”. Admitem cd cei care atunci reprezentau SUA la
Bucuresti, n-au gasit de cuviinta s informeze autorititile romane. Insa, pentru
mine, acum, in 2022, ar fi cu mult mai important un raspuns la urmatoarele trei
intrebari: 1. Ambasada Romaniei la Washington I-a informat pe Ion Iliescu, pre-
sedintele in exercitiu, despre Rezolutia 148?; 2. Cineva de la Bucuresti, a informat
pe cineva de la Chisindu despre Rezolutia 148, inainte ca Statul Roman, inopinat,
sd recunoasca primul independenta statala a Republicii Moldova?; 3. Presedintele
Mircea Snegur a stiut de existenta respectivei rezolutii a Senatului SUA?

Intreb, fiindci la 27 august 1991, daca am fi avut stire de Rezolutia 148, me-
sajul meu ar fi fost urmatorul: ,,Domnule presedinte Mircea Snegur! Domnule
presedinte Alexandru Mosanu! Domnilor deputati ai poporului! Afara, in Piata
Marii Adunari Nationale, poporul, care ne-a ales, cere sa reconfirmam, prin vo-
tul nostru, ceea ce au decis, la 27 martie 1918, predecesorii nostri, deputatii Sfa-
tului Tarii! In caz contrar, nimeni nu va putea iesi din incinta parlamentului!”.

Constient de gravitatea momentului, imi asumam riscul inerent si mé an-
gajam cu fermitate sa-i induplec pe cei doi presedinti si pe colegii deputati. Cu
sigurantd, in acel moment, NOI, unionistii basarabeni, dispuneam de toate mij-
loacele de convingere adecvate situatiei. Imi dideam seama totodatd, ci Mos-
cova si Kievul ar fi recunoscut imediat independenta [IMP (IlpupHecTpoBcKas
Monpasckas Pecriy6ruka), declarata la Tiraspol, cu doud zile mai inainte ca Chi-
sindul sa fi votat independenta Republicii Moldova. In consecintd, Armata a 14-a
ar fi blocat toate trecerile peste raul Nistru, devenit din nou frontiera cu Romania.
Atat, si nimic mai mult. Céci, conform Rezolutiei 148, SUA urma si recunoasca
reunificarea Republicii Moldova cu Roménia.

Adevirul e cd Reunirea cu Tara-mama Romania nu a reprezentat nicioda-
td o urgentd pentru elita politica si clanurile mafiote din Republica Moldova.
Totodatd, nu putem ramane la infinit dependenti de motivatia schimbatoare a
strainilor. Daca Helmut Kohl ar fi tinut cont de pérerile francezilor, britanicilor,
americanilor, rusilor, am fi avut si in prezent doua state germane... Am urmarit
atent relatarile mass-media despre actiunile intreprinse in Republica Moldova
de catre presedintele Romaniei Traian Bésescu si echipa sa. Speram ca va reusi
mai mult, fiind omul care nu a pierdut nici o bétilie politica, in comparatie cu
Mircea Druc - ,,un mare campion al pierderilor”, cum I-a numit talentatul jur-
nalist si poet Boris Vieru. Acum nu-mi rdméane decat sd urmaresc pe Internet
evolutia euro-optimistd a presedintei Maia Sandu si a partidului PAS.

Cu toate esecurile inregistrate, eu rdiméan asa cum am fost si pana in prezent -
un ,,unionist fanatic” (vorba rusilor/ucrainenilor). in perceptia mea, Unionismul
reprezinta: o enigma istorica si lingvistica; memoria generatiilor de eroi romani;
calea noastrd de la vis la realitate; un ansamblu de evocdri si practici; un sistem
de cugetare si meditatie; un cod comportamental sui generis. Unionismul, fiind
un fenomen panromanesc, nu are culoare politica, nu este conservator, liberal,
comunist, fascist, de dreapta sau de stanga. Unionismul este un drept natural al
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traco-geto-dacilor de a fi in spatiul lor ancestral: in Carpati, la Nistru, la Tisa, la
Dundre si la Marea Getica...

Pe zi ce trece romanii, in ansamblu, se transforma intr-o solutie suprasatu-
rata de informatii contradictorii. Partial, si din aceastd cauza, foarte multi conce-
tateni, se aratd tot mai defazati in privinta Reunirii. Scepticii sustin ca pe timpul
»podurilor de flori” erau multi roméni care voiau sa ne unim, dar nu se putea.
Insi, acum ne-am putea reunifica, dar sunt mai putini doritori. Optimistii, insd,
ignord faptul ca ,,masele largi ale oamenilor muncii de la orase si sate” (ideolo-
gema ideocratica bolsevicd) nu au obiective nationale strategice; ca marea majo-
ritate a roménilor de pretutindeni opereaza cu fenomene de balci, cu sintagme
precum eu si revolutia” sau ,,sd moard capra vecinului”. Unionismul este un
ideal care nu tine cont de oligarhi, de interesele nasilor, finilor si cumetrilor, nici
de actiunile lor trecétoare.

Timp de 30 de ani nu am mai avut o conjuncturd atat de favorabild pentru
Reintregirea Patriei. Ne aflam intr-o situatie similara cu cea din 1991, inainte de
préabusirea Imperiului sovietic. Spirala istoriei s-a intors. Desi Republica Moldo-
va si Romania sunt expuse amenintdrilor externe, calitatea resurselor umane se
amelioreaza treptat pe ambele maluri ale Prutului.

Dupa un secol, exista semne clare cd ora astrala ar putea bate din nou. Ree-
ditarea performantei din 1918 devine posibild, desi scenariul ar putea avea o regie
diferita. Important insd e rezultatul final - revenirea de jure si de facto a Statului
Roman in teritoriile sale, integrate in 1918 si rdpite in 40. Realizarea acestui obiec-
tiv strategic nu este misiunea multimilor, ci a unei minoritati creative a Natiunii Ro-
mane, care construieste Reintregirea zi de zi, cu rabdare, credinta si efort conjugat.

Daca Bucurestiul nu elimina de facto consecintele pactului Stalin-Hitler,
procesul destramarii Romaniei, inceput in iunie 1940, va continua, dupa mo-
delul Tugoslaviei sau Ucrainei. In prezent, Integrarea celor doud state romanesti
constituie unicul Proiect de Tara. Obiectivul strategic — Reintregirea - conditi-
oneazd imperativ categoric mobilizarea totala a resurselor posibile si disponibile;
mijloacele tactice determind intreaga activitate operativa in fiecare subsistem al
Statului National Unitar.



CZU:94(478)

PAGINA DOCTORANDULUI

Olga Aramd*
PRIMUL SFAT DOMNESC AL LUI BOGDAN AL IlI-LEA

The reign of Bogdan lll, between the years 1504-1517, has so far not enjoyed
an exhaustive treatment in Romanian historiography. The same can be said for
many subjects during the reign of Bogdan Ill. The Hospodar Council during the reign
of Bogdan Ill was treated in some studies, but many such elements were not fully
understood. In this study we show that although historiography addressed the issue
of the beginning of the reign of Bogdan lll, the source on which these considerations
were based is a late copy with many mistakes. In fact, since the end of the reign of
Stephen the Great, the ground was being prepared for an organic transition from one
reign to another, and the stability of the reign ensured by this transition was ensured
by the unity of action between the Royal Council and Bogdan llI.

Keywords: Bogdan al lll, Stephen the Great, Hospodar Council, XVI Century.

In actul guvernitii, dupa cum se stie, domnul totdeauna era secondat de ca-
tre Sfatul domnesc. Importanta acestuia a fost deseori evocata atunci cand s-a
facut analiza institutiilor statului medieval - Tara Moldovei'. Or, exceptie nu a
reprezentat nici perioada sfarsitului secolului al XV-lea si inceputul secolului al
XVI-lea. Pentru Tara Moldovei aceastd perioadd corespunde, fara indoiala, cu
domnia celui mai mare domn pe care l-a avut tara romaneasca de la est de Car-
pati — Stefan cel Mare. Dincolo de imensitatea materialului bibliografic de care
s-a bucurat domnia lui Stefan cel Mare, tot atit de curios este si dezinteresul is-
toriografiei romanesti fatd de tema sfetnicilor apropiati ai domniei din perioada
conducerii lui Bogdan al III-lea (1504-1517)%

Aici trebuie si facem o remarci esentiald. In istoriografia romaneascd de mai
multa vreme s-a atras atentia asupra fenomenului asocierii la domnie ca element
esential al asigurarii stabilitatii in sistemul politic atat al Tarii Romanesti, cat si al

* Olga Arama, doctorandd, Scoala Doctorald Stiinte Umanistice, USM.
https://doi.org/10.58187/rim.131-132.11

N. Stoicescu, Sfatul domnesc si marii dregdtori din Tara Romaneascd si Moldova sec. XIV-XVII,
Bucuresti, Ed. Academiei, 1968.

In general, cu unele exceptii, tema Sfatului domnesc a fost neglijati in istoriografia romaneasci
alaturi de intreaga domnie a lui Bogdan al ITI-lea.
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Moldovei®. Inci de la sfarsitul domniei lui Stefan cel Mare, Bogdan al I11-lea a fost
asociat la tron si apdrea in documente cu titlul de voievod®*. Acest aspect va re-
prezenta, asa cum vom vedea mai jos, unul din elementele cheie ale continuitatii
domniei in Tara Moldovei si in perioada domniei lui Bogdan al III-lea, cel care va
respecta principalele linii directorii ale politicii externe ale Moldovei promovate
la sfarsitul domniei lui Stefan cel Mare. O garantie in respectarea aceleeasi linii
politice avea s-o reprezinte anume mentinerea in Sfatul domnesc a principalilor
colaboratori inca de la sfarsitul domniei lui Stefan cel Mare®.

Situatia Tarii Moldovei de la inceputul domniei lui Bogdan al III-lea era des-
tul de complicatd. Moartea lui Stefan cel Mare lasa in urma o problema importan-
ta pe plan extern - razboiul cu Polonia pentru Pocutia. Marele Ducat al Lituaniei
era practic pe aceeasi linie politicd alaturi de Polonia. Ungaria desi incerca sa
mentina o linie mediana in acel conflict, la acea ord era condusa si ea de citre
un Jagiellon. Iar domnul Tarii Roménesti dorea si razbune faptele lui Stefan cel
Mare, cand domnul moldovean schimba la buna sa dispozitie domnii din tara.

Schimbarea domnilor, mai degrabd, decesul unui suveran in Evul Mediu era
un bun prilej pentru a porni o razmerita intr-o asemenea tara. lata de ce realizarea
coeziunii intre elite era destul de importantd in situatia creatd. Din pécate, sursele
ajunse pana in vremea noastrd nu ne permit sa evaluam la justa valoare ceea ce s-a
intamplat in Moldova la inceputul domniei lui Bogdan al ITI-lea. De partea cea-
lalta sursele care au ajuns pand la noi sunt destul de confuze si deseori se bazeaza
mai degraba pe niste presupuneri decat pe o realitate care ar avea la baza o logica
istorica. Zvonurile, presupunerile si banuielile erau la acea ora destul de frecvente,
iar ceea ce corespodenta din epoca a consemnat nu reprezinta neaparat o stare
adevdratd a lucrurilor. Lucrurile se complica si mai mult daca ludm in calcul faptul
cé printre putinele documente pe care le avem la dispozitie se numara si cel pés-
trat intr-o copie din secolul al XVIII-lea si care este datat cu ziua de 15 iulie 1504°.
Aceastd scrisoare a regelui polonez Alexandru catre episcopul de Warmia, Lukasz,
a fost adusa in discutie mai pe larg in istoriografia romaneascd pentru prima data
de catre Petre P. Panaitescu intr-un studiu dedicat lui Stefan cel Mare’. Asadar,
revenind la faptul ca documentul se péstreaza in Biblioteka Czartoryski din Cra-

*  Emil Vartosu, Titulatura domnilor si asocierea la domnie in Tara Romdneascd si Moldova pand in
secolul al XVI-lea, Bucuresti, Editura Academiei, 1960.

* Nemijlocit pentru tema noastrd vezi: Liviu Marius Ilie, Stefam cel Mare si asocierea la tronul
Moldovei, in Revista Istoricd. Serie Noua, XV (2004), nr. 3-4, p. 67-82.

> Cu privire la membrii Sfatului domnesc de la sfarsitul domniei lui Stefan cel Mare vezi: Valenti-
na Esanu, Marii demnitari ai Tarii Moldovei in domnia lui Stefan cel Mare, Chisindu, Ed. Cartier,
2018.

¢ Acest document a fost comentat intre altii si de cétre Virgil Paslariuc, Raporturile politice dintre
marea boierime si domnie in Tara Moldovei in secolul al XVI-lea, Chisindu, Pontos, 2005, p. 20.

7 Petre P. Panaitescu, Contributii la istoria lui Stefan cel Mare, in ,,Academia Romana, Memoriile
Sectiunii Istorice”, Seria III, tomul XV, 1934, p. 61-80.
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covia®, se afld intr-o copie din secolul al XVIII-lea, iar insusi editorul lui preciza
ca aceasta copie este ,destul de gresita™, apar mai multe indoieli si asupra corecti-
tudinii celor expuse. Astfel, solia lui Tautul logofit cu tributul Moldovei putea sa
plece spre Constantinopol dupé decesul lui Stefan, ca acolo sa-i instiinteze pe turci
de trecerea lui in nefiinta si despre hotararea moldovenilor (in limbaj oficial tre-
buia si sune - ,,a tuturor moldovenilor”) de a se inchina noului domn, mostenitor
de drept al lui Stefan cel Mare. In prima jumdtate a lui 1504 se stia ci Stefan era
bolnav si toatd lumea astepta decesul lui. Sa porneascé spre Constantinopol si sd
se intoarca cu un pretendent turc asa cum ar fi sugerat copia din sec. al XVIII-lea
era, pur si simplu, un act sinucigas si care le-ar fi stirbit cu mult moldovenilor din
suveranitatea lor, ca sa nu mai spunem aici ca aceasta era un non-sens. Mai apoi,
copistii au modificat textul si l-au adus la aceasta conditie. De mentionat si faptul
ca textele de la inceputul secolului al XVI-lea se scriau intr-o latind goticd, ceea
ce, desigur, a facut dificila copierea lui pentru copistii din secolul al XVIII-lea.
Prin urmare, textul documentului ajuns pana la noi in aceasta copie tarzie trebuie
analizat cu o mare atentie, disociind imaginatia copistilor de logica istorica. Or,
acest aspect este important si din perspectiva aprecierii rolului pe care l-a avut in
acele evenimente Luca Arbore, in copie transformat in ,,Herborush”, despre care se
spunea ca era suspectat de a avea pretentii la tron - ,,habens eundem de ambitione
palatinatus suspectum”. Intr-o alti ordine de idei, cumulat cu informatia despre
opozitie in interiorul tarii: ,Magna est enim Walachos discordia et disceptatio’,
s-a afirmat ca Luca Arbore ar fi fost chiar ,,cdpetenia opozitiei”"'. Aceasta iardsi e
greu de crezut, cu atat mai mult cu cat stim ca inainte de moartea sa Stefan a taiat
niste boieri, tocmai pentru ca s-au opus urcdrii lui Bogdan al II-lea in scaun. Daca
Luca Arbore ar fi fost capetenia razvratitilor atunci el ar fi cazut printre primii, asa
cum se va si intampla in timpul lui Stefanita in 1523 sau asa cum au cdzut capetele
rudelor apropiate ale lui Stefan cel Mare, banuite de complot si necredinta.
Lucrurile au stat, fireste, altfel. Asa cum nu putem avea siguranta intr-o copie
tarzie, pe care insusi editorul a apreciat-o ca ,destul de gresitd’, nu ne ramane
decat sa analizim evenimentele din perspectiva interesului de stat, care era atunci
dominant. Bineinteles, o parte a boierimii moldovenesti a fost nemultumita de
urcarea in scaun a lui Bogdan al ITI-lea. Numai ca ei nu faceau parte din anturajul
lui Stefan cel Mare, pe care acesta i-a promovat in Sfatul domnesc in ultima parte
a domniei sale, exact atunci cidnd Bogdan apare ca asociat la domnie. Mai mult
decat atat, interesul de stat a dictat o coeziune exemplara la nivelul elitelor poli-

¢ Biblioteka Czartoryskich, Rkp. 239, p. 450-452, nr. 113.

® ,doé¢ bledna” - Monumenta Medii Aevi Historica. Res Gestas Poloniae Illustrantia, tomus XIX,
Acta Alexandri, Regis Poloniae, Magni Ducis Lithuaniae etc (1501-1506), wydal Fryderyk Pa-
pee, Cracovia, 1927, p. 415.

10 Acta Alexandri, p. 416.

"' Gh. Gonta, Bogdan al Ill-lea, in ,Domnii Térii Moldovei”, volum editat de Demir Dragnev,
Chisinau, Civitas, 2005, p.103.
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tice ale tarii, in conditiile in care problemele pe plan, mai ales, extern apasau pu-
ternic asupra Tarii Moldovei. Prin urmare, chiar la sfarsitul domniei lui Stefan cel
Mare s-au creat premizele pentru transferul organic de putere catre noul domn.
Abordand problema primului Sfat domnesc al lui Bogdan al III-lea, trebuie
sd luam in calcul numeroase aspecte adiacente care s-au produs in Tara Moldovei
la inceputul domniei sale. Un element merita atentie de la bun inceput. Din lista
documentelor interne ultimul document cunoscut din perioada domniei lui Stefan
cel Mare este datat cu 7 octombrie 1503". La randul séu, primul document cunos-
cut din timpul domniei lui Bogdan al III-lea este datat cu februarie 1505, In acele
conditii foarte complicate Sfatul domnesc nu se putea intruni si rezolve chestiu-
nile din interiorul tarii. De aceea, nu este exclus cd membrii Sfatului domnesc au
fost angajati in alte treburi de stat, inclusiv, solii la suveranii vecini sau la pregatiri
militare, care urmau sa previna eventualele pericole dinafara. Fie ca era vorba de
numerosii pretendenti aciuati pe la curtile suveranilor din vecinatate'* sau de pre-
tentii teritoriale'> — toate acestea necesitau o mobilizare maxima. Nu era pentru
prima datéd cand din varii motive Sfatul domnesc nu se convoca pentru dezbaterea
problemelor de ordin intern, s judece pricini iscate intre stdpanii de mosii, sd con-
firme acte de vinzare cumpirare, danii etc. In una din perioadele de cumpini din
timpul domniei lui Stefan cel Mare, cand turcii vor cuceri Cetatea Alba si Chilia
in 1484, nu s-a pastrat nici un act domnesc intern pentru perioada 29 mai 1484'¢
— 14 septembrie 1486'. Asadar, pe o duratd de peste doi ani nu avem nici un act
domnesc, nemaivorbind de mentionarea Sfatului domnesc. Stim cé dupa pierderea
celor douad cetati importante, domnul moldovean a incercat sé le recupereze cu aju-
tor polonez si chiar a prestat un omagiu de vasalitate la Colomeea, la 15 septembrie
1485, Tn acele conditii functionarea adecvati a unei cancelarii domnesti era, pur si
simplu, imposibila. Pericolul extern, misiunile diplomatice, mobilizarea armata si,
nu in ultimul rand, confruntérile armate din aceastd perioada au facut imposibila

2 Prin acest act Stefan cel Mare ficea danie manastirii Dobrovat cinci sate pe Dobrovat, cumparate
impreund cu ménastirea de la nepotii lui Ivan Damianovici (Documenta Romaniae Historica,
Seria A. Moldova (in continuare DRH), vol.III (1487-1504), volum intocmit de C. Cihodaru, I.
Caprosu si N. Ciocan, Bucuresti, Ed. Academiei, 1980, p. 526-530, nr. 295).

3 DRH, Seria A. Moldova, vol.IV (1505-1526), volum intocmit de I. Caprosu, Bucuresti, Ed. Aca-
demiei, 2019, p.1-4, nr.1.

" Actele vremii amintesc de niste pretendenti la tronul Moldovei, care se aflau la curtea regelui
polonez: Acta Alexandri, p.432-433, 453-456. Desigur, altii se aflau pe la alte curti, asteptand
clipa prielnicé pentru a ocupa scaunul mult ravnit.

15 Tn urma soliei din august 1504, polonezii au cerut restituirea Pocutiei (Petre P. Panaitescu, Con-
tributii la istoria lui Stefan cel Mare, p. 77-78)

1 DRH, A. Moldova, vol.IIL, nr. 262

7 DRH, A. Moldova, vol.III, nr. 264.

18 Despre conjunctura creata in acea perioada vezi: Stefan S. Gorovei si Maria Magdalena Székely, Prin-
ceps Omni Laude Maior. O istorie a lui Stefan cel Mare, Sfanta manastire Putna, 2005, p.213-248.

¥ Mentiondm aici cd, pe langa bitaliile de langé cele doud cetati care au dus la pierderea lor, au
avut loc campaniile turcesti care aduceau in scaun pe Hronoda in toamna lui 1485, finalizatd cu
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functionarea adecvati a cancelariei domnesti®.

Comparand perioada absentei Sfatului domnesc in anul mortii lui Stefan cel
Mare si evenimentele din anii 1484-1486, volens nolens ajungem la aceleasi mo-
tive. Tara se afla in pericol. Noua domnie trebuia sa fie confirmata, atat pe plan
intern, cat si extern. Or, pentru aceasta trebuia sa existe o unanimitate de pareri
si optiuni cel putin la nivelul elitelor politice. Sfatul domnesc avea nevoie de con-
tinuitate si stabilitate. Iata de ce, comparand cele doua Sfaturi domnesti, ultimul
din timpul domniei lui Stefan cel Mare? si primul Sfat domnesc al lui Bogdan al
ITI-lea”?, vom constata ca principala institutie care il seconda pe domn in actul
de guvernare avea aceeasi componenta: Giurgiu vornic, Steful, Toader si Negrila
parcalabi de Hotin, leremia si Dragos parcalabi de Neamt, Sandru parcalab de
Cetatea Noud”, Luca Arbure portar de Suceava, Clanau spatar, Isac vistiernic,
Cozma Serpe postelnic, Moghild ceasnic, Fruntes stolnic, Petrica comis.

De aici rezulta, odatd in plus, continuitatea domniei lui Bogdan al III-lea cu
cea a vestitului sau parinte, iar actiunile intreprinse de el se incadrau in logica
evenimentelor pornite inca in timpul lui Stefan cel Mare. Iata si ceea ce cunoas-
tem din activitatea sfetnicilor apropiati ai lui Bogdan al III-lea, membri ai primu-
lui Sfatul domnesc al acestuia:

Giurgiu vornic*. Spre sfarsitul domniei lui Stefan cel Mare a indeplinit im-
portante misiuni diplomatice in Lituania. Il intlnim in aceasta calitate, aldturi de
Turie Serbici la 8 februarie 1493 la Vilno®, unde in numele lui Stefan cel Mare isi
exprima condoleantele lui Alexandru Jagiello® cu prilejul mortii lui Cazimir Ja-

biétalia de la Cétldbuga la 16 noiembrie 1485 si in primévara lui 1486, cAnd la 6 martie a avut loc
bétalia de la Scheia. Mai ales, aceasta ultimd batilie a fost una foarte crdnceni, viata domnului
fiind pusa in pericol.

2 Vezi si Stefan S. Gorovei si Maria Magdalena Székely, Princeps Omni Laude Maior, p. 249-250.

21 Ultimul Sfat domnesc intélnit intr-un document péstrat din timpul domniei lui Stefan cel Mare
dateazd din 7 octombrie 1503 (DRH, III, nr. 295, p. 526-530).

22 Februarie 1505, in DRH, IV, p.1-3, nr.1. Primul document, dateazd din 16 februarie 1505 si este
un suret de pe ispisoc sarbesc (Ibidem, nr. 2 p. 3-4, ).

» Adica, de Roman.

# LaN. Stoicescu intalnim o simpla mentiune a prezentei lui Giurgiu in Sfar, precum si participarea
acestuia la soliile din Lituania (N.Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd
si Moldova sec. XIV-XVII, Bucuresti, 1971, p. 272), desi in cazul acesta din urma in locul anului
1496 trebuie sa admitem anul 1499. Confuzia cu anii trebuie pusa pe seama preludrii de catre I.
Bogdan in Documentele de la Stefan cel Mare, vol.Il, a datarii probabile a lui Jablonowski cel care
a publicat documentele din Metrica Lituaniand dupa copia scrisa cu litere poloneze din Varso-
via. Noile editii documentare ale Metricii Lituaniene au propus o altd datare, ceea ce schimba,
fard indoiald, datele problemei.

»  Valentin Constantinov, Documente privitoare la istoria romdanilor pdstrate in Metrica Lituaniand,
in mss.

% Alexandru Jagiello, fiul lui Cazimie Jagiello si al Elizabetei Rakuszanka (austriaca), fiica lui Al-
bert al II-lea de Habsburg si a Elizabetei de Luxemburg (fiica lui Sigismund de Luxemburg).
Mare duce al Lituaniei (1492-1506) si rege al Poloniei (1501-1506).
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giello, mare duce si rege al Poloniei?’. In 1496, Giurgiu vornic va indeplini o nou
misiune diplomaticd in Lituania, in timpul careia va pune in discutie problemele
aparute in relatiile diplomatice intre Lituania, Marele Ducat al Moscovei si Tara
Moldovei. Ca raspuns la aceastd solie, marele duce il instiinta prin Giurgiu pe
Stefan cel Mare ca ar fi incheiat un tratat cu Stefan numai ca nu are Sfatul 1anga el,
desi a afirmat ca ,,sa trdim cu tine in pace nu am refuzat” %, totodata i-a eliberat
un salv-conduct pentru o solie la marele duce al Moscovei*. Dupa consumarea
campaniei soldate cu batalia din Codrii Cosminului din 1497 si a campaniei de
razbunare a lui Stefan din 1498, Giurgiu vornic din nou a fost trimis la marele
duce Alexandru pentru a incheia pacea. Mesajul pe care Giurgiu il aducea lui
Alexandru era plin de amenintdri: ,,.Daca iarasi milostivirea voastra cu domnul
nostru (Stefan cel Mare - n.ns.) nu veti semna in pace si prietenie sa fiti, atunci
despre aceasta acolo asa se aude ca au acei oameni (turci si munteni - n.ns.) sa
porneasci fie in tara regelui, fratelui milostivirii voastre (Ioan Albert - n.ns.), fie
impotriva milostivirii voastre in tara voastra”. Ca raspuns la aceasta solie, Ale-
xandru a promis sa trimita solii sai neintarziat®'. Nu stim daca incetarea afldrii lui
in Sfatul domnesc a fost legata cumva de esecul negocierilor cu privire la cdsato-
ria lui Bogdan al III-lea cu Elizabeta fiica lui Cazimir Jagiello, desi intr-o prima
faza aceste negocieri s-au incheiat cu acceptul lui Alexandru Jagiello si-i dea sora
in casatorie lui Bogdan. Giurgiu nu mai este intalnit in Sfatul domnesc din 1506.

Steful a fost fiul lui Ioanas si nepotul lui Iacus, Acesta din urma a fost vistiernic in
timpul domniei lui Alexandru cel Bun (este intalnit in aceastd functie intre 3 martie
1423 si 6 februarie 1431). Métusa lui, Marena, a fost cdsatorita cu Cozma al lui Sandru
sau Sandrovici*?. A fost cooptat in Sfatul domnesc inca din 11 august 1479%. La 22
mai 1476, Steful, pe atunci pitar, i-a vandut lui Musat vornic o seliste pe Jijia, Poprin-
cani, cu 100 de zloti. Acea seliste a avut-o uric incd bunicul sau, Tacus vistier*. La 27

¥ Cazimir Jagiello (30.X1.1427-7.V1.1492), mare duce al Lituaniei (1440-1492), rege al Poloniei
(1447-1492).

% Acest element trebuie plasat intr-un context mai larg. In fata unei campanii preconizate a lui
Ioan Albert in Moldova, probabil, Alexandru nu a dorit sa se lege cu promisiunea pécii fatd de
domnul Moldovei. La randul sau, $tefan a dorit, probabil, sa se asigure din partea marelui duce
al Lituaniei, cu care Moldova se mérginea, ca in cazul unui atac din partea lui Ioan Albert, fratele
acestuia, sa nu-i acorde ajutor.

# Valentin Constantinov, Documente privitoare la istoria romdnilor pdstrate in Metrica Lituaniand,
in mss. Cartea V, fila 183 verso, nr. 70.

" Valentin Constantinov, Documente privitoare la istoria romdnilor pdstrate in Metrica Lituaniand,
in mss. Cartea V, fila 202 recto-verso, nr. 83.1.

1 Valentin Constantinov, Documente privitoare la istoria romdnilor pdstrate in Metrica Lituaniand,
in mss. Cartea V, fila 202 verso, nr. 83.2 si Cartea V, fila 203, nr. 84.

2 N.Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova, p. 275.

* DRH, Seria A. Moldova, vol. IT (1449-1486), volum intocmit de Leon Simanschi, in colaborare
cu Georgeta Ignat i Dumitru Agache, Bucuresti, Ed. Academiei, 1976, p.333-334, nr.219.

* DRH,II, p.312-313, nr.206. Faptul cd i-a vandut-o anume lui Mugsat ar indica o anumita legédtura
de rudenie intre vanzator si cumparator.
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mai 1480, Steful, deja parcélab de Hotin, impreuna cu rudele lui apropiate, ma-
tusa Marena si fiicele ei, Anusca si Vasutca, si nepotii lui, fiii lui Iurie Buceatchi,
s-au judecat pentru mosiile pe care le aveau in stipanire. In urma impartelii, lui
Steful i-au revenit trei sate: Ecusani, la obarsia Voronei, Dragusani si Poprincanii
pe Jijia*, acest sat din urma, probabil, rascumparat intre timp de la Musat vornic
sau de la urmasii lui. Impreuna cu rudele sale, Steful a vandut satul Stubeiul, lui
Stefan cel Mare cu 250 de zloti tataresti. Acest sat domnul l-a facut danie mandsti-
rii Putna’®. Steful parcalab a hotarnicit, impreund cu megiesii, satul Milcinestii la
Carligitura, unde a fost Milcian Stefan. Acest sat, Stefan cel Mare 1-a facut danie
madnastirii Voronet® la 20 noiembrie 1499*. La 14 decembrie 1508, Steful parca-
lab a vandut cu 300 de zloti tataresti lui Giurcea Hrabor comis satul Blanesti, pe
Barlad, cu moard®. Din céte se pare, Steful parcalab a murit fard urmasi, inainte
de 5 martie 1513%. Atunci Bogdan al III-lea a intarit nepotului lui Steful, Grin-
covici, parcélab de Hotin, doua sate, Dragusani si Ecusani, care i-au revenit lui
Steful, asa cum am vazut mai sus, in urma impartelii pe care a facut-o cu matusa
sa, Marena, cu fiicele ei Anusca si Vasutca si fiii lui Turie Buceatchi*!. Aceleasi sate
i-au fost intarite lui Grincovici cativa ani mai tirziu de cétre Stefanita*2. Dorim si
remarcam si faptul unei continuitéti in una din functiile de parcalab al Hotinului.
In anii de domniei a lui Bogdan al I1I-lea aceastd dregitorie va fi ocupati de ne-
potul lui Steful, Grincovici.

Toader. Cu privire la Toader parcalab de Hotin nu avem prea multe infor-
matii sigure®, desi il vom intalni in Sfatul domnesc inca din perioada domniei
lui Stefan cel Mare. Primul document ca membru al Sfatului si parcalab de Hotin
dateazd din 26 octombrie 1493*. Ultimul document cunoscut in care el a aparut
in aceasta dregatorie dateazd din 21 septembrie 1510%. Conflictul cu Polonia din
1509 si apoi declansarea razboiului civil din Imperiul Otoman intre Baiazid al
II-lea si Selim, in care vor fi implicati atat tatarii din Crimeea, cat si Bogdan al
I1I-lea, au fost motivele pentru care cancelaria domneascd, practic, si-a sistat ac-
tivitatea, pentru perioada anilor 1509-1513 fiind cunoscut un singur document

* DRH, I, p.343-344, nr. 226.

* DRH, III, p.230-234, nr. 118.

7 Despre méndstirea Voronet: Andrei Esanu, Valentina Esanu, Mdndstirea Voronet. Istorie, cultu-
rd, spiritualitate, Chisindu, Ed. Pontos, 2010.

* DRH, 111, p.433-437, nr. 244

¥ DRH, 1V, p.74-76, nr. 47.

4 DRH, 1V, p.82-84, nr. 52.

4" In text, Buceatchi si Iurie; am optat pentru forma intilniti in documentul de la Stefan cel Mare,
vezi mai sus, cu atat mai mult cu cat este evident ca Buceatchi e nume de familie, iar Iurie este
un prenume.

4 Documentul dateazd din ziua de 23 aprilie 1518 DRH, IV, p. 163-165, nr. 93.

 Virgil Paslariuc, Raporturile politice dintre marea boierime si domnie in Tara Moldovei in secolul
al XV1I-lea, capitolul dedicat relatiilor dintre marea boierime si Bogdan al III-lea, p. 27, nota 97.

“ DRH, 1L, p. 261-263, nr. 136.

“ DRH, 1V, p. 79-80, nr. 49.
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intern. Cu siguranta, insa, el trebuia sa aiba o contributie importantd in apararea
tarii in timpul campaniei militare poloneze din anul 1497.

Negrila. Apare in acte in calitate de parcalab de Hotin, intre 24 septembrie
1498 si 15 decembrie 1508%, dupa care va apdrea in Sfatul domnesc, fara dre-
gatorie. Va fi membru al Sfatului domnesc pand la inceputul domniei lui Petru
Rares, ceea ce, fara indoiald, demonstreazd loialitatea lui fata de domnii care s-au
aflat in scaun in primele decenii ale secolului al XVI-lea. Documentele din epoca
nu aduc prea multe detalii cu privire la activitatea lui. Nu a fost nici mare sta-
pan de mosii*®. Totusi, faptul cd a fost vreme indelungata, 32 de ani, membru al
Sfatului domnesc arata importanta pe care a avut-o persoana sa in acea epoca®.
In secolul al XVII-lea, stranepotii lui Negrild vor vinde in timpul lui Constantin
Movila, o parte din satul Bradicesti*® lui Stoica fost armas’’.

Ieremia, parcilab de Neamt. A. Gonta sustinea céd leremia a fost ruda cu
Clinau spitar®. Intre 15 octombrie 1481 si 24 ianuarie 1496 este intalnit in Sfatul
domnesc in calitate de postelnic. Din 20 ianuarie 1497 si pand la 7 martie 1513, il
gasim in actele de la Stefan cel Mare si apoi de la Bogdan al I1I-lea ca parcalab de
Neamt™. La 11 ianuarie®*-12 ianuarie 1495%, impreund cu Clandu spatar, primesc
confirmdri fiecare pentru o jumatate de sat Piscul; Ieremia, pe partea de jos, iar
Cldnau, pe parte de sus. De asemenea, fiecare a primit confirmare pentru o moara
pe Barlad.

Dragos, parcalab de Neamt. La 3 martie 1493, in calitate de stolnic a cumparat
satul Bumburestii, pe Tutova la gura Studenetului, cu 140 de zloti tatdresti de la
Ilea si vara lui, Neagsa®. La 24 septembrie 1498 a fost cooptat in Sfatul domnesc in
calitate de parcilab de Neamt. In aceasta dregitorie il intAlnim in acte pani la 11
mai 1507, dupa care din 1 februarie 1508 si pana la 20 aprilie 1515 a fost numit vor-
nic. La 21 septembrie 1510, a primit intarire pe satul Balanesti si pe un sat in gura
Strambei, pe Tutova, unde a fost jude Tador, cumparate de la mai multe persoane™.

“ DRH,III, p. 407-409, nr. 230.

" DRH, 1V, p. 105-108, nr. 48. De mentionat ca dupd aceasta data si pana la 21 septembrie 1510 nu
cunoastem nici un document intern.

% Stapanea Fantana lui Marco, pe Drabiste, danie de la Bogdan al ITI-lea, si a cumparat Crusovatul
pe Nistru. Maria Magdalena Székely, Sfetnicii lui Petru Rares, lasi, Editura Universitatii , Al I
Cuza’, 2002, p. 411.

* Despre acest dregitor vezi: Maria Magdalena Székely, Sfetnicii lui Petru Rares, p. 405-411.

0 Sat pe Crasna, tinutul Falciu (Alexandru Gonta, DIR. A. Moldova, Indicele numelor de locuri, p. 42).

' DIR, A. Moldova, sec. XVII, vol. IV, p. 126-127, nr. 165.

32 Vezi mai jos.

> N.Stoicescu, Dictionat al marilor dregdtori..., p.271. Vezi si indicele de la DRH, III, p. 584.

> DRH, 111, p. 289-290, nr. 156. Jumatate din satul Piscul si jumatate din moara ii apartinea lui
Clénau.

> DRH, 11T, p. 297-298, nr. 161.

¢ DRH, 111, p. 234-235, nr. 120.

7 DRH, 1V, p. 108-111, nr. 49
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A fost socrul lui Petre Carabit™, care i-a urmat in functia de vornic®.

Sandru, parcélab de Cetatea Noud®. Sandru a fost fiul lui Neagota. A fost
casatorit cu Ana, fiica lui Lazar, membru si el al Sfatului domnesc, si nepoata a lui
Oand vornic. Cumnatul sau, Hirman, a fost si el membru al Sfatului domnesc din
timpul lui Stefan cel Mare. Sandru a ajuns in Sfatul domnesc, din 14 septembrie
1486, dregitorie in care va fi intalnit pana la 30 martie 1492. Parcalab al Romanu-
lui a ajuns la 10 octombrie 1492. In aceasti dregatorie va fi intalnit pana la 15 de-
cembrie 1508, dupa care va fi prezent in Sfatul domnesc fara dregatorie intre 1513
si 1520 octombrie 6. Astfel in epocd a fost unul dintre cei mai longevivi membri ai
Sfatului domnesc (34 de ani). Sandru a stat la originea familiilor boieresti — Ciol-
pan, Rugina, iar pe linie feminind din el se trag reprezentantii neamului Basota®'.

Luca Arbure, portar de Suceava. De acest personaj se leaga mai multe con-
troverse. Asa cum am ardtat chiar la inceputul acestui studiu, pornind de la o
copie din sec. al XVIII-lea, lui Luca Arbore i s-au atribuit, intre altele, si preten-
denta la tronul Moldovei in 1504. Totusi, asa cum copia respectiva dupa opinia
insasi a editorului, era ,,destul de gresita”, in original putea fi trecut orice. Desi
s-a afirmat ca Luca Arbore putea fi inrudit prin tatal sdu cu Stefan cel Mare®,
credem, totusi, cd aceste relatii erau numai de pe mama®. Era fiul lui Cérstea
Arbure, parcalab de Neamt intre 13 august 1471 si 22 mai 1476%. La 7 martie
1502 Luca Arbure a cumparat de la mai multe persoane satul Solca®. La 11
septembrie 1506 a cumpdrat o parte din satul Derzca de la mosii sai, nepotii lui
Hrinco®. La 28 iulie 1520, Luca Arbure a facut danie nepotului sdu, Dragos de
la poarta, jumadtate de sat Tdpesti, pe Barlad, la gura Lozovei, si a patra parte din
iezerul de la Lozova®. Cand urmasii lui vor imparti mosiile la sfarsitul secolului
al XVI-lea, s-a constatat ci Luca Arbore avea in total 19 sate®®. Luca Arbure a
fost ctitorul a doud biserici: de la Arbure si din Sipote - Iasi®. Va cadea victima
conflictului iscat cu Stefanita voievod in 1523, in conditii care incd ridica multe
semne de intrebare.

% Despre el vezi N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregitori, p. 298.

9 Stefan S. Gorovei, Mdrturiile unui document, in ,Cercetiri istorice”. Serie noud, XII-XTIII (1981-
1982), p. 309; Maria Magdalena Székely, Sfetnicii lui Petru Rares, p. 243.

% Adica de Roman.

' N.Soicescu, Dictionarul marilor dregdtori ..., p. 286.

62 Maria Magdalena Székely, Obdrsia lui Luca Arbore. O ipotezd, in ,,In Honorem Paul Cernovo-
deanu”, Bucuresti, 1998, p. 419-429.

¢ Dacd Arbore cel Batran ar fi fost fiul lui Bogdan al II-lea, acest lucru, cu sigurantd, s-ar fi menti-
onat in inscriptiile Arborestilor, dar nu avem nici o insemnare in acest sens.

¢ N.Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori ..., p. 261.

% DRH, III, p. 477-480, nr. 266.

% DRH,1V,p.11,nr.7.

¢ DRH, 1V, p. 249-250, nr. 132.

% DRH, Seria A. Moldova, VIII (1585-1592), volum intocmit de I. Caprosu, Bucuresti, ed. Acade-
miei, 2014, nr. 202, 274, 275.

% N.Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori ..., p. 261-262.
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Clanau spatar, inrudit cu Stefan cel Mare. A fost casatorit cu Dragna, fiica lui
Sendrea, portar de Suceava’, si al Mariei, sora lui Stefan cel Mare. in dregitoria
de mare spatar este intalnit, incepand cu 14 septembrie 1486". In aceasta functie
va fi pand la 11 mai 150772, Incd in timpul lui Stefan cel Mare, Clinidu a cumpdrat
mai multe sate: Rusii, Buciumii, Bargodoani, de pe Barlad, Radestii, pe Bilavoiu si
Radoslavestii. Aceste sate i-au fost intdrite la 2 martie 15087. La 11 ianuarie”-12
ianuarie 14957, Stefan cel Mare i-a intarit stdpanirea peste o jumatate din satul
Piscul, cealaltd jumatate fiind stapanita de Ieremia, parcalab de Neamt, ceea ce l-a
determinat pe A. Gonta sd afirme cd cei doi ar fi fost rude’.

Isac vistiernic. A fost casétorit cu Neacsa, fiica unui vornic”. La 15 martie 1490
a cumpdrat de la Neagsa, fiica lui Hanea, satul Félticeni, iar de la Marusca, fiica lui
Mihul logofit’, si Dragos Stinigescu satul Buciumeni, mai jos de Radaseni’. La 22
februarie 1502, Isac vistiernic a cumparat de la nepotii lui Sendrea, fost portar de
Suceava®, satul Dolhesti. Acest aspect ne duce cu gandul la probabilitatea unei in-
rudiri intre Isac vistiernic si Sendrea, fost portar de Suceava, iar prin extensie - si cu
Stefan cel Mare. A participat la diferite solii in Polonia. Pentru prima oara este intal-
nit sol in 1407, cdnd a fost inchis la Liov. Din nou a fost numit sol in 1506 cu prilejul
negocierilor pentru casétoria lui Bogdan al III-lea cu sora reglui®'. Mare logofit in
perioada 5 martie — 21 decembrie 1515. Este intalnit primul in Sfatul domnesc, fara
titlu, deja in timpul domniei lui Stefdnitd, 7 octombrie 1517 — 15 martie 1523%.

Cozma Sarpe postelnic. Cunoscut mai ales prin opozitia pe care a avut-o
fatd de Stefdnita in timpul revoltei marii boierimi impotriva acestuia. A fost fiul
lui Génescu (Sarpe) si descendent din neamul lui Stravici. A fost cdsatorit cu fiica
lui Harman, pércélab de Cetatea Alb4, si, prin urmare, era cumnat cu Petrica, fiul
acestuia din urma®. Pentru prima data este intalnit in Sfatul domnesc la 25 aprilie

7 Sendrea a fost cdsatorit cu Maria, sora lui Stefan cel Mare. A cizut in lupta de la Rdmnic din
8 iulie 1481, in care Stefan cel Mare l-a invins pe Basarab cel Tanar (N.Stoicescu, Dictionar al
marilor dregdtori ..., p. 286-287).

' DRH, 11, p. 405-407, nr. 264.

> DRH,1V, p. 74, nr. 33. De mentionat cd din a doua jumitate a anului 1507 nu s-au péstrat documente.

3 DRH, IV, p. 91-93, nr. 42.

* DRH, I, p. 289-290, nr. 156. Jumitate din satul Piscul si jumétate din moard ii apartinea lui
Clénau.

* DRH, I, p.297-298, nr. 161.

¢ Vezi mai sus.

7 DRH, 111, p. 98, nr. 52.

¢ Celebrul logofat, adversar al lui Stefan cel Mare, cel care si-a gésit addpost in Polonia, la Liov.
Incercarile lui Stefan cel Mare de a-1 convinge s se intoarci in tard nu s-au incununat cu succes.

7 DRH, 11, p.130-132, nr. 71.

8 Vezi mai sus nota 70.

81 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori, p. 276.

8 Asa cum atunci treburile erau gestionate de Luca Arbure, probabil, el l-a si reintrodus in Sfat.
Dupi izbucnirea conflictului intre Stefanita si o parte a marii boierimi nu mai ocupd pozitii
importante in Sfat.

8 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori , p. 274.
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15018, In aceasta dregatorie l-a inlocuit pe Dumsa, fiul lui Isaia vornic si al Sorei, sora
lui Stefan cel Mare®. In dregitoria de mare postelnic se va afla pAni in momentul
izbucnirii conflictului cu Stefénita, in 1523. S-a refugiat mai apoi in Polonia de teama
persecutiilor domnului, ceea ce a iscat un conflict diplomatic intre Stefanita si regele
polon. A indeplinit misiuni diplomatice in numele lui Bogdan al III-lea®. Descen-
dentele pe linie feminind se vor casdtori cu mari boieri din secolul al XVI-lea®’.
Moghila ceasnic. Desi poarta acelasi nume cu neamul care va da o dinastie
domneasci la sfarsitul secolului al XVI-lea, N.Stoicescu afirma ci acesta ,,nu a
fost straimosul familiei Movila, asa cum s-a crezut”®. In Sfatul domnesc a ajuns
la 16 martie 1490, in calitate de paharnic®. La 16 ianuarie 1491, primeste intdrire
domneascd pe un sat pe Smila, unde a fost Balaci, cumpdrat de la Stana si altii
cu 130 de zloti tataresti®. De asemenea, in timpul domniei lui Stefan cel Mare
se mentioneaza ca Moghila a fost hotarnic al satului Pascanii pe Ichel, intérit lui
Cozma Pésco si fratelui lui, Mihul, la 13 martie 1495°'. La 28 ianuarie 1507, va
cumpara de la Coste, fiul lui Balos Horga, si rudele sale satul Pitesti, pe Barlad,
cu 300 de zloti titdresti®®. In perioada 1508-1513 este intalnit in Sfat fara titlu®.
Ion Fruntes stolnic. Era nepotul lui Patru Fruntes. A fost casétorit cu Anusca,
descendenta si ea din familie de mari dregatori®. Este intalnit in Sfatul domnesc:
stolnic din 13 martie si pana la 11 mai 1507, iar mai apoi si parcalab de Neamt in
1508%. In 1488 a cumpirat de la Neagu parcalab satul Ciorestii pe Barlad cu 80 de
zloti tatdresti®. Cam tot pe atunci a cumpdrat, impreund cu rudele sale, de la mai
multe persoane si satul Movila, in gura Hordetii, pe Barlad, unde a fost jude Bora®.
La 24 ianuarie 1496 Ion Fruntes a primit de la Stefan cel Mare confirmarea pe a pa-
tra parte din iezerul Barladului, din gura Gerului®, si jumatate din satul Ciofresti,
partea de jos”. Ion Fruntes nu mai traia la 17 decembrie 1514, cand Bogdan al ITI-

8 DRH, III, p. 464-466, nr. 260.

85 N.Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori, p.271. In pofida faptului ci Stefan 1-a tiiat pe tatal
sdu in 1471, l-a promovat pe nepotul de sora in Sfatul domnesc. Va fi ingropat la méanéstirea
Probota.

8 M. Costéachescu, Documente moldovenesto de la Bogdan voievod (1504-1517), Bucuresti, 1940,
nr. 81, p. 500-501.

¥ N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori, p. 328-329.

8 N. Stoicescu, Dictonar al marilor dregdtori, p. 279-280.

% DRH,III, p. 146-147, nr. 75.

% DRH,III, p. 173-175, nr. 87.

' DRH, 111, p.328-329, nr. 181.

2 DRH, 1V, p. 40-42, nr. 20.

% N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori, p. 279-280.

% Nepotul ei a fost Grigorcea Créiciun, mare vornic, iar stranepotii ei au fost fiii lui Ion Motoc,
mare vornic si el. N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori, p. 171-172.

% N. Stoicescu, Dictoinar al marilor dregdtori, p. 171-172.

% DRH, III, p. 34-36, nr. 20.

7 DRH, 111, p. 36-37, nr. 21.

% DRH,III, p. 356-357, nr. 196.

% DRH,1III, p. 357-359, nr. 197.
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lea intarea mandstirii Neamt daniile acestuia: jumatate de sat Ciofresti, pe Birlad,
partea de jos si jumatate din a patra parte a iezerului la Béarlad, la gura Gerului'®.

Petrica comis. A fost fiul lui Hairman parcélab de Cetatea Albd'". Sora sa,
Draga, a fost casatoritd cu Cozma Sarpe (Ganescu). Pentru prima oard a apérut
in Sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare la 10 octombrie 1492 si il intalnim in Sfat
pana in decembrie 1508'%. Disparitia lui din Sfatul domnesc, Virgil Paslariuc o
punea pe seama evenimentelor din 1509 si a reizbucnirii conflictului moldo-po-
lon pentru Pocutia, cand Petricd ar fi cazut prizonier in bétalia de pe Nistru'®. La
15 martie 1493, Petricd a primit danie de la Stefan cel Mare satul Oniceanii, pe
Somuzul Rece. Acel sat anterior il cumparase Avram vistier de la Giurgiu Oni-
ceanu si rudele sale. Cand insd acelasi Avram a fugit in Tara Lituaniei, Stefan cel
Mare l-a confiscat si 1-a facut danie lui Petricd comis'®. La 7 martie 1513 Petricd
nu mai era in viatd, iar fiul sdu, Vasco, a vandut acelasi sat, primit danie de tatil
sau de la Stefan cel Mare, lui Bogdan al III-lea. La randul sdu, Bogdan al III-lea a
dat danie acel sat lui Isac logofat'®.

Ion Tautu marele logofat. A ramas in memoria colectiva, mai ales, prin le-
gendele legate de numele sau. Fie cd a fost primul care a baut cafeaua la sultanul
turc, fie ca acelasi sultan turc i-a dat banii de tribut inapoi, cu care bani si-a ridi-
cat biserica de la Blinesti. Cert este ca a ocupat dregatoria de logofit inca de la
inceputul anului 1475 (este intalnit in aceasta dregatorie la 11 martie) si pana la
21 septembrie 1510. A participat la mai multe solii, fiind unul dintre principalii
promotori ai politicii domnilor moldoveni atat in perioada domniei lui Stefan cel
Mare, cat si in prima parte a domniei lui Bogdan al III-lea. A decedat in 1511'%.

Toate cele aratate mai sus confirmad faptul ca, in fapt, domnia lui Bogdan al
I11-lea a fost o continuare fireascd a celei a lui Stefan cel Mare. Desigur, o alta con-
juncturd politicd se profilase intre timp. E vorba aici si de pozitia internationala a
Moldovei si de esecul politicii de a pastra Pocutia in componenta Moldovei, dar
si de esecul proiectului de casétorie a lui Bogdan al III-lea cu sora regelui polon'”.
Cu toate acestea, Bogdan al III-lea impreuna cu sfetnicii sai apropiati au reusit sa
faca fata situatiei complicate in care s-a pomenit Moldova dupa moartea lui Ste-
fan cel Mare si sd-i asigure o tranzitie spre o noud perioada istorica.

1% DRH, IV, p. 98-100, nr. 64.

101 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori, p.274. Dupd pérerea lui Olgierd Gorka, (Kronika
czasow Stefana Wielkiego Motdawskiego (1457-1499), Krakow, 1931). Harman a fost autorul cro-
nicii germane.

122 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregitori, p. 283.

13 V. Paslariuc, Raporturile politice dintre marea boierimea si domnie, p. 28, nota 109.

% DRH, 111, p. 251-253, nr. 129.

% DRH, IV, p. 84-87, nr. 53.

1% N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori, p. 287-288.

17 Vezi in acest sens studiul nostru: Olga Aramd, Cdteva informatii cu privire la proiectul esuat al
casdtoriei lui Bogdan al III-lea cu Elizabeta Jagiello, in ,,Materialele Congresului stiintific Mol-
do-Polono-Romén, Educatie, Politici. Societate”, Chisinau, 2021, p. 6-12.
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COMUNA AGRICOLA: UN FIASCO AL POLITICII
AGRARIENE DIN RASSM (1925 - 1930)

In the content of the article are exposed multiple pressing issues that have
persisted within the MSSAR agricultural work collectives. The chronological period of
the study is between 1925 and 1930. In this segment of the time, are preset numerous
attemps by the soviet authorities and comrades for the cultivation of common land.
The documentary basis of the research is represented by archival documents and
materials published in the time press. The reports drawn up following the inspection
of the labor collectives proves by their content, the practical inefficiency of the
collectivization of the agricultural sector.

Keywords: MSSAR, labor collective, defective management, agrarian utopias,
social experiment, leninist failure.

Introducere

Formarea in anul 1924 a ,,Piemontului” sovietic' la est de Nistru a marcat de-
mararea unui amplu proiect de reorganizare a sectorului agricol constituit dupa
sablonul socialist care prevedea lichidarea treptatd a gospodiriei individuale. In
instanta finala, statul devenea cel care detinea toate parghiile necesare pentru a
gestiona intregul sector de productie. La nivel teoretic, ambitiosul plan leninist de
transformare a agriculturii amintea de un crochiu cu linii bine definite. In procesul
de realizare a schitei s-a tinut cont de trasaturile principale ale economiei socialiste,
detaliile minore, in schimb (este vorba de resursele umane), au fost ignorate. Drept
consecinta, constituirea primelor forme de cooperatie in domeniul agricol - comu-
nele, si-au dovedit ineficienta practica in primii ani de functionare deoarece, taranii
nu erau interesati sd-si pune bratele de munca in slujba statului.

*  Alexandru Molcosean, doctorand, Scoala Doctorala Stiinte Umanistice, USM.
https://doi.org/10.58187/rim.131-132.12

In lucrarea Istoria Basarabiei, aparuti la Bucuresti in 1992 la editura Victor Frunzi, istoricul
Alexandru Boldur mentiona la p. 515 ca in urma esecului de la Viena (1924), sovieticii au
decis sd organizeze ,un Piemont sovietic pentru Basarabia, o iridentd basarabeana, un punct
de atractie, pe partea stanga a Nistrului”, denumitd Republica Autonomd Sovieticd Socialistd
Moldoveneasca (RASSM).
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In acest studiu autorul urmdreste si trateze o parte din problemele cauzate
de factorul uman in interiorul colectivelor agricole de muncd, fomate in peri-
oada anilor 1925 - 1930 in RASSM. Valorificarea documentelor de arhiva si a
materialelor depistate in presa timpului oferd posibilitatea creionarii unui cadru
general al ,,zigzagurilor si impasurilor in realizarea experimentului de edificare a

socialismului™ in stanga Nistrului.

Abordari precedente ale subiectului

In procesul de studiere a istoriografiei au fost identificate doua linii distincti-
ve referitoare la interpretarea esentei constituirii si existentei colectivelor agricole
de munca in RASSM. In primul caz, se distinge aspectul propagandistic al publi-
catiilor care au urmarit sd cultive acceptiunea generala pe marginea cooperarii
agriculturii. A doua directie de abordare se detaseaza total de opiniile autorilor
sovietici, reconstituind o alta fatetd (cea reala) a colectivelor agricole.

Din categoria publicatiilor care poartd un pronuntat caracter propagandis-
tic si abordeazad printre primele subiectul comunelor agricole putem enumera:
Comuna ,Maiak” (1929)% beccapabckas xommyHna (1930)% Cinveocn kommyHa
Komosuis (1931)% Ilosecmv o beccapabekoiikommyne (1934)% Mecmopua PCC
Mondoseneuimy, éon. 11 (1970)7; Mcmopuss PCC Mondoseneuimo (1984)%.

2 Idee preluatd de autor de la N. Movileanu, Formarea R.A.S.S.M. Zigzaguri si impasuri in realizarea
experimentului de edificare a socialismului, in ,,Revista de Istorie a Moldovei’, Chisinau, 1993, nr.
1, p.61.

*  S.A. Péscari, Comuna ,,Maiak”, Balta, Editura de Stat a Moldovei, 1929, p. 69.

* A. lemkuH, Beccapabekas kommyHa, Mocksa, VsgatenbctBo ,Kpectnanckas rasera’, 1930, c.
80; Tematica comunei ,,Basarabia” intemeiata la intiativa lui Grigori Kotovscki in anul 1924 a fost
abordatd intro alta publicatie; a se vedea in acest sens C. Mokpuuxmuit, beccepabekas kommyHa.
Bocnomunanust komosya-kommynapa. Kummues, TocynapcrBeHoe usnatensctBo Mongasuus,
1956, c. 88. In 1960 aceastd lucrare a fost tradusi de V. Barda in limba ,,moldoveneascd™ C.
Moxpuukuit, Komyna baccapabus. Huu amunmupune yuyi docm komynapd, Kummuay
Eputypa pe crat Kapra Monposensacka, 1960. Un pasaj interesant depistat in lucrarea, Komyna
Baccapabus. Juu amunmupune yHyi gocm xomynapo, vizeaza diferite zvonuri pe care le
lansau presupusii chiaburi (culaci), pentru a crea o imagine negativd colectivului. O astfel de
psdlmuire atrigea atentia ci ,,in comuna si nevestele sunt comune” (p. 28). Intamplarea face
ca la data de 17 martie 1925, in timpul unui control efectuat in gospodaria colectiva ,Comuna
din Paris” din satul Cosi, raionul Birzula, s-a depistat ca ,,unii membri ai comunei erau bolnavi
de scabie, tubrculozd si boli venerice”, a se consulta in acest sens A. Memei, Teroarea comunistd
in R.A.S.S.M.(1924-1940) si R.S.S.M. (1944-1947). Mdrturii documentare, Chisindu, Editura
Serebia, 2012, p. 168.

> . Pabiues, Cinveocn xommyna Komosuyie, Arhiva Organizatiilor Social-Politice a Republicii
Moldova (in continuare AOSPRM), Fond nr. 49 (Comitetul Regional Moldovenesc al PC (b) al
Ucrainei) inv.1, dosar 2000, f. 30.

¢ B.L. IImepnuHr, ITosecmv o beccapabekoiikommyHe. (http://vishmerling.narod.ru/besscom/ index.
htm; accesat la 28 iunie 2022). Acestd lucrare nu a vazut sub lumina tiparului, deorece céitiva
membri fondatori ai comunei (care erau personaje principale in lucrarea lui Schmerling) au fost
condamnati ulterior, publicatia fiind compromisa.

7 Ucmopus PCC Mondosenewmy, éon. II, Kumnnay, Egurypa Kaptsa Mongoseit, 1970, . 161.

8 Ucmopuss PCC Mondosenewmy, Kuumuay, Enurypa [ltunsra, 1984, m.320.
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In cea de-a doua categorie se include si studiul voluminos al lui Alexei Me-
mei, din 2012, bazat pe un numar impresionant de documente de arhivd®. Auto-
rul a prezentat, in linii generale unele aspecte de organizare internd a comunelor
agricole. Prezentul articol isi propune sa completeze unele goluri pe margineaac-
tivitatii defectuoase a primelor colective agricole din RASSM.

Recent, in 2021, Leonid Mosionjnic a elaborat un studiu complex in care ex-
plicéd esenta comunei “Basarabia” a lui G. 1. Kotovski ca experiment utopic.'° Auto-
rul conchide ca una din problemele majore care a afectat bunul mers al comunei
agricole a fost factorul uman. Noii membri veniti in colectiv nu au fost priviti cu
ochi buni de cei vechi. Probleme stringente au apdrut atunci cdnd ambele catego-
rii de lucratori, ,,vechi” si ,,noi’, au fost remunerati proportional, primii nefiind de
acord cu faptul ca cei fard experientd castigau la fel ca veteranii comunei.

Concluziondm ca propaganda comunistd a urmadrit ca prin intermediul
publicatiilor de popularizare sa prezinte intr-o lumind favorabild colectivele de
muncd, urmarindu-se atragerea benevold (in prima faza) a taranilor la noul mod
de producere.

1925 - un tablou general al colectivelor de munca

La 1 ianuarie 1925 pe intreg teritoriul RASSM existau 4 comune agricole.
Prezentam mai jos cateva date elocvente care vin sd intregeasca cadrul deplin al
caracteristicii colectivelor de munca in 1925'":

Tabelul nr. 1 privind descrierea colectivelor de munca din RASSM in 1925"

Clasificator Comune
Numarul unitatilor 4
Exprimat in procente (%) 2.9%
Suprafata de pamant prelucrata (desetine)" 720
Exprimat in procente (%) 5%
Numarul de guri' existente in colectiv 425
Numarul persoanelor apte de munca (active) 215

° A. Memei, Teroarea comunistd in R.A.S.S.M.(1924-1940) si R.S.S.M. (1944-1947). Marturii
documentare, Chisinau, Editura Serebia, 2012, p. 168.

JI.A. MocuoHmxHMK, [TaMATb 0 Benmykoit noneitke: beccapabckas kommyHna V. Korosckoro
KaK yTOIMYeCKNII 5KCIIePYIMEHT, B ,,JIcTropuyeckas skcneptnsa” Cankr-IlerepOypr — MockBa,
2021, Ne4 (29), c. 28-49.

Pe margina statisticii cu privire la numarul colectivelor de muncd din RASSM in 1925, in
lucrarea, Vcmopus PCC Mondoseneuito, éon. II, Kunmmnay, Enurypa Kapra Monpgoseit, 1970,
1. 161 se atesta cu totul alte date ,,124 colhozuri, inclusiv 119 arteluri, 3 comune si 2 intovarasiri
pentru lucrarea in comun al pamantului”.

2 AOSPRM, Fond 49, inv. 1, dosar 235, ff. 1-4.

B3 1 desetind (des.) este egald cu 1,09 ha.

In colectivele agricole numirul total de persoane (apte si inapte de lucru) se calcula in functie
de numarul de guri (sau mancitori). In documentele de arhiva se atesti frecvent utilizarea
termenului rus edoxu.
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Repartizarea fondului funciar

Repartizarea medie a suprafetei paméntului (des.) 155

Repartizarea pamantului pentru o gurd (des.) 1.7

Repartizarea pdmantului pentru un lucrdtor activ (des.) 3.3

Pamant dat in arenda (des.) -

Pamant luat in arenda (des.) 25

Numdrul colectivelor in care s-a finisat repartizarea pdmantului 3

Numdrul colectivelor in care nu s-a finisat repartizarea pdméntului 1

Suprafata ocupata de livezi Péand la 12 des.

Suprafata ocupata de vii Péand la 10 des.
Asigurarea colectivelor cu animale de tractiune”

Cai 24

Boi 20
Asigurarea colectivelor cu animale de productie

Vaci 24

Oi 140

Porci -

Tineret animalier -
Asigurarea colectivelor cu inventar agricol

Semadnatori 12

Seceratori 8

Pluguri 32

Cdrute 16

Tractoare 1
Situatia colectivelor agricole pe domeniul social

Persoane alfabetizate 200

Persoane scdpate de prejudeciti religioase Péana la 90%

Completdnd informatiile prezentate in tabel, mentiondm ca repartizarea
timpului de munca in sezonul de iarnd era de 5 ore zilnic pentru o persoand,
vara — 15 ore si 7 ore — toamna. In cele 4 comune functionau 4 scoli. Fiecare
colectiv era asigurat cu cate o cantind si sald de mese. La fel, existau 4 biblioteci,
toate comunele participau in activitdti publice si editau niste ziare locale. Toate
colectivele agricole primeau ajutor de la sectia agronomica. 16

Asigurarea cu material logistic, suport stiintific oferit de specialisti in do-
meniul agriculturii, crearea facilititilor de organizare a vietii sociale, investirea
in potentialul tehnologic etc. au constituit doar cateva directii prin intermediul
cdrora taranii urmau si fie atrasi in cadrul acestor comunitati de munca.

15 In perioada semanatului, in comun4, 7 animale de tractiune prelucrau in medie 100 desetine.

16 A se vedea, de exemplu, A. Molcosean, Activitatea Sectiei Térdnesti in RASSM (1924-1925), In:
Studia Universitatis Moldaviae. Revista Stiintifici a Universitatii de Stat din Moldova. Seria
»Stiinte Umanistice”, Chisindu, 2021, nr. 10 (150), p.23-31.
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Comuna agricola - ,,un imperativ al timpului”

In vederea colectivizarii totale a sectorului agrar si trecerea la o noud treapti
a bazei economice socialiste - industrializarea, geneza planului bolsevic a vizat
constituirea in faza initiald a colectivelor agricole de dimensiuni mici. Cea mai
simpla forma de asociere social-economica s-a dovedit a fi comuna. Aceasta re-
prezenta ,una dintre formele de productie cooperatista in care erau colectivizate
toate mijloacele de productie: cladiri, inventar agricol, animale, pamant si distri-
butia veniturilor se ficea in mod egal”. 7

In ianuarie 1925, un grup de initiativi a inaintat un demers cu privire la orga-
nizarea comunelor agricole. Reproducem continutul acestui document: ,,In efortul
de a ridica agricultura maselor tiranesti si a standaredelor culturale, grupul de ini-
tiativa doreste sd organizeze o comuna culturald si agricola in urmatoarele scopuri:

1. Constituirea unei agriculturi demonstrative cu tehnica de ultima generatie;

2. Colectivizarea muncii si a vietii;

3. Munca culturali in zonele defavorizate ale satului;

In primul caz meritd amintit faptul ci in comuna existd suficiente resurse
agrotehnice. A doua sarcina este colectivizarea muncii si a vietii pe baza inven-
tarului de productie si a valorilor comune. Comuna urmareste s educe tanédra
generatie la cel mai inalt nivel pe cheltuiala proprie. Mai mult, dupé finalizarea
studiilor, tinerii se intorc in calitate de muncitori de inalta calificare. A treia sar-
cind a comunei este urmdtoarea: pregatirea anuala a cursurilor agronomice in
sezonul de iarna'®. Beneficiarii acestor cursuri vor fi tiranii. In cadrul acestor
adunari urmeaza sa fie prezentate rapoarte si demonstratii ale rezultatelor obti-
nute in interiorul comunei pe segmentul agricol si al vietii comunale”"

Constatdm ca puterea bolsevica a mizat pe factorul propagandistic al co-
munelor agricole, in vederea ,recrutdrii benevole” a taranilor pe ogorul statului.
Unul din elementele de noutate pentru sate era scolarizarea doritorilor de a ob-
tine rezultate in gestionarea propriei gospodarii. Cursurile de agricultura aveau
rolul sa disemineze practici agro-intensive, pentru a spori productia, iar cursan-
tii nu erau altcineva decat ,,mesagerii” inovatiilor stiintifice.”’

17 Vcropus Kypranckoit o6nacti (c speBHeiimx BpeMeH 7o 1991 roza): kpaesendeckoe nocobue
1A 00Y4aroLMXCs, CTYIeHTOB U nefaroros / ots.pex. [. H. Macmoxenko. Kypras : V13g-Bo
Kypran- ckoro roc.yH-ta, 2017, c. 181. (https://drive.google.com/file/d/1XIpRhQwKGs7xNIOA
QfB6uqOs981NFiDg/view; accesat la 3 iulie 2022).

18 Tn ziarul ,,Plugarul Rog’, 1926, nr. 107 (141), p. 5, a fost publicat un mic articol ,,Invitati-va de la
agronomi!”. Continutul publicatiei mentiona cd in perioada 12-28 februarie 1926, 4 tdrani din
satul Blijnii Hutor (Tiraspol) au frecventat lectii ,,sdteano-gospodaresti”, predate de 2 agronomi,
un taran fruntas si un apicultor.

1 AOSPRM, Fond 49, inv. 1, dosar 235, £.33.

2 Autorul a prezentat in cadrul Conferintei stiintifice internationale ,,Perspectivele si Problemele
Integrarii in Spatiul European al Cercetrii si Educatiei” ed. a XI-a organizata la 03.06.2022 de
Universitatea de Stat ,,B.P. Hasdeu” din Cahul o comunicare care abordeazd subiectul acestor
cursuri: Despre un curs de instruire agricold in RASS Moldoveneascd: 23 ianuarie-5 februarue 1927.


https://drive.google.com/file/d/1XIpRhQwKGs7xNI0A

Alexandru Molcosean _

COMUNA AGRICOLA: UN FIASCO AL POLITICII AGRARIENE DIN RASSM (1925 - 1930) 179

w2Comuna din Paris”

La data de 17 martie 1925, colectivul agricol ,,Comuna din Paris” din satul
Costi, rajionul Birzula, a fost supus unei inspectii. Comisia a fost alcituita din:
reprezentatul administratiei locale - Timusina, agronomul raionului Birzula —
Falco, presedintele sovietului satesc al satului Cosi — Buracenco, presedintele Co-
misariatului Norodnic de Agricultura 21- Zvezdovskoi.

Conform datelor prezente in raportul intocmit pe marginea controlului, co-
muna (formata in 1921) reunea 24 de familii care numaérau 41 persoane. Numa-
rul membrilor apti de munca - 30, inapti de lucru - 11 (copii). In comuna erau
4 fosti militari Armatei Rosii si emigranti politici, care participau la activitatile
de producere. La studii erau inmatriculate 4 persoane: Teleutd Alexander - la
Facultatea Muncitorilor; Teleuta Ignat — la Universitatea din Harkov; Goreaski
Afanasii si Botea Onisim - la Facultatea Muncitorilor Agricoli. 3 membri avea
studii medii, primare - 21 si 6 urmau un program educational la domiciliu. Re-
partizarea etnicd era urmadtoarea: moldoveni — 15; ucraineni — 20; evrei — 1; veli-
corusi — 4. In comuni, 13 membri erau cisitoriti, 8 celibatari si 3 viaduve.

Spatiul locativ consta dintr-o singura casa (cu un nivel) impartita in 9 came-
re nu prea mari. 22Incdperile erau aglomerate, iar aerul insuficient. Podeaua din
pamant negru era intr-o situatie antisanitara. Mancarea era gatita intr-o singura
bucatarie in veseld murdara. Sald de mese in comuna nu exista, membrii acesteia
serveau mancarea pregatita in camerele lor. Conditiile sanitare si igienice la bu-
catarie erau insuficiente. Cuptorul pentru copt se afla in bucatérie, unde zilnic se
cocea paine. La momentul inspectiei in bucatarie munceau 3 femei si un adoles-
cent. Spalatul albiturilor se facea separat de cétre fiecare familie. Ceaunul pentru
gatit era utilizat, inclusiv, in procesul fierberii albiturilor. Baia lipsea, la fel si ca-
nalizarea. 23Paturile dispuneau de asternut, lenjeria de pat lipsea. In asternuturi
s-au gisit paraziti: pAduchi, plosnite si purici. In timpul controlului s-a depistat
faptul ca membrii comunei erau bolnavi de scabie, unul avea tuberculoza, altii
sufereau de boli venerice.*

*' Ministerul Agriculturii din RASSM, a se vedea in acest sens D. Bulancea, V. Bulba (Spinu), L.
Crudu (et al.), coord. Marius Tarita, Institutiile si nomenclatura sovieticasi de partid din RASSM
si RSSM (1924-1956), Chisinau, 2017 p. 123. Comisariatul Norodnic de Agriculturd avea o serie
de atributii in vederea gestionarii sectorului agricol din RASSM printre care: oferirea suportului
logistic agronomilor, extinderea suprafetelor cultivabile si introducerea in circuitul agricol a
soiurilor noi, mentinerea evidentei funciare, sprijinirea intovarasirilor meliorative, constituirea
fondului de seminte si asigurarea distributiei acestora etc. Pentru o imagine mai extinsd asupra
comisariatelor din RASSM a se consulta si Darea de seamd stenografici a sezdului al doilea al
sfaturilor de deputati, muncitori, tarani si ostasi rosi din RASSM (9-14 mai), Balta, 1926, p. 231-232.

2 O fotografie care redd o astfel de contructie utilizata in calitate de spatiu locativ pentru comunari
a fost publicata in ziarul ,,Plugarul Ros”, 1930, nr. 65 (528), p. 4.

#  AOSPRM, Fond 49, inv. 1, dosar 235, {. 27.

2 A se vedea existenta unui pasaj la A. Memei, Teroarea comunistd in R.A.S.S.M.(1924-1940)
si R.S.S.M. (1944-1947). Mirturii documentare, Chisinau, Editura Serebia, 2012, p. 168. Pe
margina bolilor venerice au apérut o serie de articole publicate in ziarul Plugarul Ros. De
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Rezervele de produse alimentare le ajungeau comunarilor pentru o luna (fai-
nd si crupe), grisimi si legume nu aveau. In ultima vreme comuna primea o parte
din fdind de la moara inchiriata si utiliza partial cerealele gospodariei. Carnea
provenea in urma sacrificirii vitelor si porcilor din gospodarie. In comuna erau
14 boi, 9 cai, 5 vaci, un taur pentru imperechere, 19 oi (dintre care 15 trebuiau
restituite fostilor membri care au plecat din comund), 6 miei, 4 junci de cate doi
ani (3 junci trebuiau intoarse fostilor membri), 17 porci (16 trebuiau restituiti),
14 gaste, 135 de gaini si 2 curcani. Toate vietuitoarele arau sfrijite. Animalele erau
slabite (in special, multi cai), fiind hranite cu furaje maruntite, amestecate cu
putind faina de porumb (péna la 6 livre pentru un cal). *

Comuna mentinea o dubla contabilitate de tip italian, incepand cu 1 ianu-
arie 1925. Comisiei i-au fost prezentate pentru inspectie registrul principal de
evidenta al contabilitatii, jurnalul de memorii, cartea de conturi a inventarului si
produselor alimentare din depozit. In registrul de credite au fost trecute diferite
credite de la diverse institutii/persoane, toate in acelasi cont. Introducerea con-
turilor nomenclaturii era inregistrata arbitrar. Registrul de casa a fost completat
pana la 27 februarie, apoi s-a facut intrerupere, desi au fost efectuate operatii de
casd in tot acest timp. Coroborarea **documentelor de intrare si iesire a marfuri-
lor era vagd. Comuna primise imprumuturi de la institutiile statului si persoane
fizice in suma de 6063 ruble si 80 copeici.

Comisia a constatat lipsa starii de spirit la unii membri ai comunei, proasta
administrare si atitudinea nepéasatoare cu privire la datoriile acumulate. Comuna
pretindea ajutor de la statul si nu atragea atentia la modul de organizare a gospo-
diriei.27 In colectiv izbucneau conflicte care ajungeau pani la incdierdri. Aceste
actiuni se reflectau negativ asupra situatiei si reputatiei comunei. 2

Concluziile comisiei erau urmatoarele: inghesuiala membrilor comunei a
condus la aparitia unor situatii extrem de anormale; managementul defectuos al
consiliului de administratie si lipsa de dorinta de a fi responsabil pentru roadele
muncii a contribuit, de asemenea, la declinul economic al gospodariei; abaterile
cronice de la planul economic a cauzat prabusirea acestuia. De exemplu, in 1923

exemplu, in numarul 115 (149) din 1926, la pagina 2 se mentiona ci sifilisul poate fi contactat
pe doua cii: directd, adicd prin intermediul actului sexual si indirectd, “adicd cand mancim
dintr-o strachind strdind, cand dormim intr-un pat strain, cand ne stergem cu stergarul altuia
ori fumam din luleaua altuia si care toate aceste lucruri au fost mai intéi intrebuintate de un om
bolnav de sifilis” O altd cale de molipsire o reprezintd (in viziunea autoritétilor) procesiunea
religioasd. In numarul 107 (141) al aceluiasi ziar se mentiona ci sursa bolii o reprezinta actul
impdrtasaniei. Toti oamenii din sat impértatindu-se cu aceeasi linguritd, sunt stersi ulterior pe
buze de catre preot cu aceeasi batistd, p.4.

» 1 livra este egald cu aproximativ 0,453 kg.

% Tbidem, fila 29.

77 A se vedea existenta unui pasaj la A. Memei, Teroarea comunistd in R.A.S.S.M.(1924-1940) si
R.S.8.M. (1944-1947). Marturii documentare, Chisinau, Editura Serebia, 2012, p. 168.

#  AOSPRM, Fond 49, inv. 1, dosar 235, f. 30.



Alexandru Molcosean _

COMUNA AGRICOLA: UN FIASCO AL POLITICII AGRARIENE DIN RASSM (1925 - 1930) 181

in comuna au fost 101 capete animale, peste 2 ani au ramas 29 de capete. Datoria
in 1923 era de 2083 de ruble, in 1925 de 8000 ruble. Anexele gospodaresti nu erau
restaurate, ci mai degraba degradau. Pamantul, sectorul legumicol si cresterea
animalelor se afau in declin. *

wDe la intuneric la lumindg”

La 10 ianuarie 1926 a fost demarata inspectia in comuna ,,De la intuneric
la luming”, din raionul Ananiev. 30Comisia a fost constituitd din: presedintele
comitetului raional al PC(b)U - Rusnac H. S., presedintele comitetului rajonal
Ananiev - Pogorevici, presedintele Comisariatului Norodnic de Agricultura -
Benedict N. N., reprezentantul Uniunilor Agricole Moldovenesti - Gaidaenco P.
D., secretarul Uniunii Comunelor - Malai F. K.

Colectivul a fost constituit la 10 aprilie 1922, fiindu-i acordata denumirea
»Reintoarcerea in rai” (pana la revolutia bolsevica, teritoriul actual al comunei
se gasea pe teritoriul manastirii ,,Rai”). Suprafata totald de pamant era de 200
desetine. Comuna avea 7 desetine de livada si 10 desetine de vii. La 1 ianuarie
1926 in colectiv erau 81 de persoane, dintre care membri activi de lucru: barbati
- 36; femei - 24. Dupa criteriul social, in comuna erau 11 tarani, 30 de lucratori
sezonieri in agriculturd si 5 muncitori. La momentul inspectiei comisia a depistat
cd multi membri, atat cei veniti, cat si cei de pe loc, incercau in toate modurile
posibile sa se eschiveze de la munca colectiva in cadrul comunei. Majoritatea
erau pasivi si nu manifestau nici un interes gospodéresc31. Au fost atestate multe
plecari din colectiv. Statistica pentru anul 1924 arata in felul urmator: in perioada
noiembrie - martie din comuna au plecat 41 de membri; aprilie - iunie - 6; iulie
— septembrie — 12. In total, au fost inregistrate 59 de pleciri.

In timpul controlului s-a atestat dezinteresul unor membri ai comunei pentru
dezvoltarea economicd, insotit de lipsa disciplinei. 32La fel, predomina lipsa spiri-
tului gospodaresc. Nici o anexd nu a fost reparata; inventarul agricol nu era reparat;
cerealele erau depozitate in dezordine; tulpinile de floarea - soarelui nu erau legate
in snopi si au putrezit; lucerna pentru producerea semintelor nu a fost treierata.”

La final, comisia a enumerat citeva probleme stringente, care trebuiau remedi-
ate in cel mai scurt timp, si anume: productivitatea scazutd a muncii; lipsa de interes
pentru viata si munca in interiorul comunei; fluctuatia colectivului; lipsa spiritului
gospodaresc; eliberarea inegala de avansuri financiare. A fost remarcat faptul ca
starea economica a comunei din ultimul an se inrdutati-se considerabil.*

# Tbidem, f. 31.

% In unele documente (inclusiv amprente sigilare) vom intalni denumirea roméneasc a localitatii
- Nani. Ion Contescu mentioneaza inca doud toponime - Ananie si Nanele. A se vedea in acest
caz, I. Contescu, Localitditi moldovenesti din Transnistria, in: Cugetul, Chisindu, 1992, nr. 5-6, p.5.

3 AOSPRM, Fond 49, inv. 1, dosar 642, f. 28.

2 Tbidem, f. 29.

# Ibidem, f. 30.

3 Tbidem, f. 31.
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Comuna ,,Maiak”

in perioada 8 — 15 iunie 1930 a fost efectuat un control in comuna ,,Maiak”
35(formata in 1921), din raionul Ocna — Rosie. In prima instanta s-a constatat ci
administratia comunei (consiliul si celula de partid) nu au intocmit un plan de
desfacere a produselor. 36Schita finala a planului era inexactd. Nu se investea in
capitalul indivizibil necesar extinderii comunei. Conducerea nu lupta cu tendin-
tele de consum ale membrilor care au intrat in colectiv. Nu s-au luat masurile ne-
cesare pentru a grabi constructia anexelor (incaperi pentru intretinerea pasarilor,
porcilor, hambare de péstrare a cerealelor etc.).”

S-a constatat ca celula de partid nu a mobilizat muncitorii in vederea in-
tensificarii intrecerii socialiste, luptei impotriva absentismului in masa, betiei si
sarbatorilor religioase cu participarea unui numar semnificativ de ortodocsi si
excluderii grosolaniilor din randul muncitorilor sezonieri.*®

Unul dintre neajunsurile serioase depistate era lipsa contabilitatii reale si sla-
ba evidenta a intrdrilor si iesirilor. Extinderea gospodariei odatd cu inscrierea
unor noi membri, cresterea suprafatei cultivate de pamént in urma “deschiabu-
ririi’; inventarul agricol si animalele de productie nu erau luate la evidenta. Con-
ducerea comunei nu cunostea ce inventar si ce animale au adus cu sine membrii
nou-veniti. Rapoartele erau intocmite intr-un mod total iresponsabil, cu rectifi-
ciri si modificiri. In consecinti, membrii comunei erau extrem de furiosi din ca-
uza unei astfel de evidente defectuoase. Rdsunau voci care sustineau ca ,,sovietul
si-a luat sie cea mai buna mobila, ca cea mai mare parte din proprietate a fost van-
duta de cei de la varfuri, comunistii se folosesc de proprietatea celor rasculaciti si
noud celor saraci nu ne dau nimic”(!) A iesit la iveald risipirea bunurilor de catre
membrii noi, deoarece nu exista dreptul de proprietate.

O alta problemad viza proasta gestionare a activitatii din partea conducato-
rilor de brigdzi. Nu erau clare functiile de care erau responsabili acestia. **Lipsea
angajamentul pentru munca. S-a constata cd butasii de vitd-de-vie au fost arun-
cati pe camp si s-au uscat din cauza expunerii la soare. Vacile gestante riméaneau
fard supraveghere. Nerecoltarea la timp a mieiului (350 puduri) a avut drept ur-
mare putrezirea acestuia. Din cauza conducerii defectuoase a trebuit sa se apeleze
la angajarea mainii de lucru strdine (din exterior). Comuna incilca, in felul aces-
ta, principiul socialist, care presupunea lichidarea fenomenului exploatarii omu-
lui de catre om. Astfel, in lunile aprilie - mai au fost angajati 90 de zilieri. O buna
parte dintre acestia nu au indeplinit norma de lucru stabilitd, prin urmare, au fost

¥ Maiak, din Ib, rusd, Far. Pe marginea denumirii acestui colectiv putem face o analogie cu una
din cele 7 minuni ale lumii - Farul din Alexandria, constructie care a avut rolul sa ghideze
pe timp de noapte vasele maritime in vedere preintdmpindrii unor catastrofe navale. Astfel,
comuna ,,Maiak” a avut statut de colectiv model/ indrumétor pentru celelalte.

% AOSPRM, Fond 49, inv.1, dosar 1756, f. 80 verso.

7 Ibidem, f. 82.

% Ibidem, f. 82 verso.

¥ Ibidem, f. 83.
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remunerati mai putin.*” Exprimand o serie de nemultumiri, lucratorii sezonieri
lasau lucrul si, in unele cazuri, blamau comuna strigand: ,In comuni lucrul este
ca si in gospodaria mosierilor!”

Sedinte periodice in comuna nu se organizau, iar atunci cdnd acestea aveau
loc, se desfasurau fara participarea comunarilor.’ Nu se practicd inventarierea
diferitor sectoare de producere din interiorul colectivului. Se inregistrau foarte
multe tentative ale membrilor de a pdrasi comuna, deoarece nu mai puteau su-
porta tratamentul grosolan la care erau supusi.* De exemplu, seful ospatériei s-a
comportat grosolan cu cativa comunari si i-a batut pe unii dintre ei. Brigadirul
Holov si ingrijitorul de cai Covbziuc insultau lucratorii. Celula de partid nu a
reactionat la aceste cazuri, nici chiar atunci cand i-au fost aduse la cunostinta.
In momentul in care un comunar a avut intentia si sesizeze despre excesele din
colectiv, el a fost hulit de o parte din membri. Drept urmare, 58 de familii au
parasit comuna.

Se inregistau tentative de escrocherie din partea conducerii la achizitiona-
rea unor terenuri de la persoanele care doreau sa devind comunari. De exemplu,
sateanul Nikitenco avea o podgorie de 1750 de tufe de vitd-de-vie, evaluata la
pretul de 30 copeici pentru o tufd. Dupa un timp, seful gospodariei i-a propus lui
Nikitenco sa-i achizitioneze via cu 5 copeici pentru o tufd si 25 de ruble pentru o
livada de ciresi. Cu toate cd via se afla in cel de-al 6-lea an de rod (cea mai produc-
tiva faza de rodire), seful gospodariei i-a propus, in ultima instanta, lui Nikitenco
sa-i cumpere via la pretul total de 25 de ruble. Aceastd targuiala paguboasa l-a
facut pe sitean sd depund cerere pentru a pardsi comuna.*

Lipsa spatiilor locative libere genera aglomeratie si neintelegere in colectiv.
Intr-o cameri erau cite 2 — 3 familii a cate 8 — 10 persoane, care traiau in in-
ghesuiald, suferind de lipsa bdii, a spélatoriei si a conditiilor minime, din punct
de vedere sanitar—igienic. Desi era nevoie de extinderea spatiului locativ, pentru
a reduce din aglomeratie, conducerea a decis reducerea numarului de membri,
pentru a nu construi noi locuinte, ceea ce era in contradictie cu politica comunei
de a atraje un numar cat mai mare de brate de munca.

S-a constat ca au avut loc conflicte din cauza consumului de alcool. Comu-
narilor li se permitea sa produca vin si sa utilizeze in felul acesta o anumita can-
titate de struguri recoltati din podgoria colectivului, in vederea diminuarii exce-
sului de alcool. Nu au fost luate nici un fel de masuri. Membrii comunei acuzau
lucrétorii sezonieri cé pierdeau timpul, nefaicand nimic, dar erau remunerati. in
conducerea celulei de partid deseori aveau loc divergente si certuri.**

40 Ibidem, f. 83.
4 Ibidem, f. 84.
4 Ibidem, f. 84 verso.
4 Ibidem, f. 85.
4 Tbidem, f. 86.
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Concluzii

Analiza rapoartelor dresate de inspectiile in cele 3 comune agricole prezen-
tate in cuprinsul studiului confirma ca esecul cooperarii sectorului agrar a avut
la bazd factorul uman. Procesul de omogenizare etnica si sociald in interiorul
unei comunitati restranse a dus la aparitia tensiunilor care au escaladat cu tim-
pul. Aplicarea principiului ,egalitdtii” in procesul de administrare a colectivelor
agricole a avut ca urmare stagnarea evolutiei lor social-economice. Desemnarea
persoanelor fidele regimului sovietic (dar fara nicio pregatire in domeniu) in ca-
litate de conducatori ai comunelor agricole a avut drept consecintd subminarea
autoritdtii consiliului comunei in fata membrilor. Abaterile morale si de conduita
frecvente ale comunarilor au alimentat reticenta tiranilor pentru a adera la co-
mune. Degradarea rapida a primelor comunitati agricole din RASSM va determi-
na reorganizarea acestora in arteluri si colhozuri la inceputul anilor ’30.
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O valoroasa contributie la istoria rascumpararii
masei monetare romanesti din teritoriul Basarabiei si
nordului Bucovinei, ocupat de trupele sovietice
in iunie 1940

In seara zilei de 26 iunie 1940, la orele 22:00, V.M. Molotov i-a inméanat, la
Kremlin, ministrului rom4n Gheorghe Davidescu o Nota ultimativa privind ce-
darea Basarabiei si a Bucovinei de Nord. Seful diplomatiei sovietice a spus cé l-a
chemat ,,intr-o chestiune de importanta principala pentru dezvoltarea relatiilor
sovieto-romane”, dupa care a dat citire Notei cu caracter ultimativ. Asa cum Nota
ultimativa a fost adresata guvernului Romaniei in conditiile in care ,,sldbiciunea
militard a URSS tinea de domeniul trecutului’, iar ,,situatia internationald ce se
crease cerea o rezolvare rapidd a problemelor mostenite din trecut’, alcatuitorii
acesteia nu s-au ingrijit catusi de putin de aspectele morale sau/si istorice ale
problemei, afirmand cé Basarabia ar fi fost ,,populaté in principal cu ucraineni’,
alcdtuind ,,0 unitate seculara (...) cu Republica Sovieticd Ucraineand” si consti-
tuind, totodatd, ,,0 parte din teritoriul Uniunii Sovietice”. Cat priveste partea de
nord a Bucovinei, aceasta trebuia, pur si simplu, ,transmisa” in calitate de ,,mijloc
de despagubire a acelei mari pierderi, pricinuite URSS si populatiei Basarabiei
prin dominatia de 22 de ani a Romaniei in Basarabia”. Granita trasatd pe o harta
la scara de 1/800.000 cu un creion rosu bont, a carei urma acoperea un teritoriu
lat de 7 mile, constituia o proba elocventd in aceasta privintd'.

In conditiile in care Nota ultimativi sovieticd continea clar amenintarea re-
curgerii la fortd in caz de refuz, guvernul Romaniei a fost silit sd accepte executarea
materiala a acelui ultimatum. In consecint, in ziua de 3 iulie 1940, la termenul in-
dicat de Guvernul sovietic (ora 14:00)% noua granitd sovieto-romana a fost inchisa.
Depisind linia de demarcatie fixata, trupele sovietice au provocat o serie de inci-
dente si lupte locale cu armata romana. Parasutisti lansati din avioane au intretaiat
retragerea trupelor roméne inainte de expirarea termenului convenit, oprind tre-
nurile, perchezitionand si confiscand lucrurile si valorile refugiatilor, dezarmand
trupe si ofiteri romani si retinand originari din Basarabia.

! Valeriu Florin Dobrinescu, Bdtdlia diplomaticd pentru Basarabia (1918-1940), Editura Junimea,
Tasi, p. 215-218.
> Ton Siscanu, Raptul Basarabiei. 1940, Editura Ago-Dacia, Chisindu, 1993, p. 64.
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Retragerea precipitata a trupelor romane, pana la 3 iulie 1940, ora 14:00,
inapoia liniei de demarcatie fixatd de URSS a avut consecinte extrem de negative
asupra moralului intregii populatii, dat fiind cd Armata Rosie instalatd pe raul
Prut recurgea zilnic la acte de provocare, lasind impresia cé astepta ordinul de a
trece la ocuparea intregii Moldove, pentru a ajunge pe linia Carpatilor® [3].

In urma rapturilor teritoriale din vara anului 1940, suprafata Romaniei s-a
redus de la 295.649 km? la 195.311 km?, iar populatia de la 20.050.000 locuitori
la 13.229.000 locuitori.

Conform datelor Institutului Central de Statistica, ocupand Basarabia, URSS
si-a sporit cu 3.626.428 ha terenurile agricole, inclusiv cu 3.031.529 ha terenurile
arabile; a mai intrat, de asemenea, in posesia a 28.425 ha de fanete naturale, a
427.618 ha de pasuni, a 110.582 ha de vii, a 28.274 ha de livezi cu pomi fructiferi
si a circa 200.000 ha de paduri. Anexarea Basarabiei a produs pagube esentiale
sectorului zootehnic: in timp ce in iunie 1940 aici functionau 37 de sindicate de
crestere a animalelor, toate acestea au disparut sub bolsevici, care le-au confiscat
intreaga avere si animalele de reproducere. Conform recensamantului animalelor
din 1941, imediat dupad reinstalarea administratiei romanesti in Basarabia, pre-
cum si in cursul anului 1942, s-a constatat o reducere a numdrului cabalinelor de
la 407.118 capete in iunie 1940 la doar 274.994 in 1941, a numarului bovinelor
- dela451.161 la 398.500 in aceeasi perioada etc.

Chiar daca nu s-au atestat evolutii spectaculoase, industria Basarabiei interbe-
lice facuse, totusi, progrese notabile intre cele doua razboaie mondiale, astfel incat,
la data de 28 iunie 1940, valoarea aproximativd a intreprinderilor industriale exis-
tente, calculatd in preturile din ianuarie 1942, a fost de 5.904.560.000 lei. In Basara-
bia functionau 581 de cariere, 193 din care aflandu-se in proprietatea statului si 388
in proprietate particulara®.

O ampla literatura de specialitate probeaza cu maxima claritate, cd, inclusiv,
dupa impunerea hotarului pe Prut si pe Dundre, URSS a prezentat in raporturile
sale cu Romania revendicdri a caror realizare au cauzat Statului romén enorme
prejudicii materiale, financiare si morale. A fost constituitd, in acest sens, o Co-
misie mixta sovieto-romand, pentru solutionarea problemelor legate de evacua-
rea si, respectiv, ocuparea Basarabiei si nordului Bucovinei. Asa cum s-a consta-
tat, chiar de la inceputul activitatii acelei comisii, sovieticii au adoptat o atitudine
care a devenit un sistem de lucru: duritate si intransigentd cand erau in discutie
interesele lor si tergiversare cand era vorba de solutionarea problemelor Roméni-
ei. Pentru sovietici, acea comisie a fost un mijloc de presiune, urmarind obtinerea
unui maximum de avantaje pentru Uniunea Sovietica.

Astfel, din chiar primele zile sovieticii au conditionat rezolvarea cererilor ro-

> Toan Scurtu, Constantin Hlihor, Complot impotriva Romaniei (1939-1947), Editura Academiei
de Inalte Studii Militare, Bucuresti, 1994, p. 24, 32.

4 Arhivele Nationale ale Romaniei, Bucuresti, Fond Ministerul de Interne, dosar 526/1942, f. 34-35,
43-44.
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manesti — restituirea materialului de razboi, capturat de Armata Rosie, a averii ad-
ministratiei centrale sau a altor provincii, rdmase in teritoriile ocupate; a evacudrii
functionarilor de stat si a familiilor acestora, cat si a cetatenilor care doreau sa para-
seascd, de buna voie, teritoriul Basarabiei si nordul Bucovinei, - de predarea unui nu-
madr exagerat de mare de locomotive si vagoane, a vaselor si materialului ,,luate din
porturile basarabene”, de satisfacerea pretentiilor lor sub forma de despagubiri etc.

Cercetarea unor noi documente si materiale de arhiva referitoare la perioada
imediat urmatoare intrérii unitétilor sovietice in Basarabia aratd nu numai ci tru-
pele Armatei Rosii au ocupat la 28 junie - 3 iulie teritorii ce depaseau prevederile
»hotei Molotov’, ci si ca Uniunea Sovieticd a facut tot posibilul pentru a genera
probleme suplimentare in relatiile cu Romania.

Una din problemele de acest fel a fost si ,,problema leilor”, - altfel spus, pro-
blema stocului monetar roménesc ramas in teritoriile ocupate ale Basarabiei si
nordului Bucovinei in iunie 1940. Devenita fila de istorie cu o vechime de peste
opt decenii, problema respectiva a ramas in afara oricdror preocupari ale istoricilor
romani sau straini. Rezultat al unui intreg concurs de imprejurdri nefaste, povara
anonimatului a apasat vreme indelungata asupra acestei pagini mai putin obisnuite
din istoria contemporana a romanilor. In vremuri de restriste, cum a fost perioa-
da junie 1940 - iunie 1941, cand in joc s-a aflat insdsi independenta si statalitatea
Romaniei, soarta banilor dintr-un teritoriu cdzut prada unui ultimatum brutal nu
a mai reprezentat un subiect de interes pentru o societate macinata de friméantari
profunde. Mai ales ca ,,solutionarea problemei leilor” s-a desfasurat in spatele cor-
tinei, departe de ochii opiniei publice, cu documente bilaterale semnate, dar care
niciodata nu au vazut lumina tiparului.

Au urmat anii grei de participare a Roméaniei in campaniile militare din Est si
din Vest, de instaurare si dominare a regimului comunist, in care fondurile arhivelor
au fost secretizate, iar cercetitorilor le-a fost interzis accesul la informatiile veridice.

Nu s-a ajuns usor la ,,problema leilor” nici dupa caderea comunismului, dat
fiind cd investigatiile istoricilor s-au orientat, prioritar, catre procesele si evenimen-
tele considerate de importantd majora care, pe buna dreptate, trebuiau sa satisfaca
setea de adevar a opiniei publice dupé o jumétate de secol de falsuri, minciuna si
interdictii. In consecintd, numeroase aspecte legate de ocuparea Basarabiei si a par-
tii de Nord a Bucovinei, necunoscute sau mai putin cunoscute societatii roméanesti
pand la 1989, si-au gasit, intre timp, o ampla reflectare in valoroase studii, culegeri
de documente si sinteze ale autorilor romani si strdini.

In aceste conditii favorabile, a aparut si posibilitatea afldrii modului in care au
fost ,,recuperati” leii roménesti cdzuti in mainile bolsevicilor la 1940, acest lucru
datordndu-se eforturilor depuse pe parcursul mai multor ani de cunoscutul cerce-
tator Vitalie Varatic, materializate in recenta sa contributie de exceptie®. Istoric si

> Ton Siscanu, Basarabia in contextul relatiilor sovieto-romdne. 1940, Editura Civitas, Chisindu,
2007, p. 270-271.
¢ Vitalie Vératic, Misterul leilor, Editura Oscar Print, Bucuresti, 2020, 360 p.
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diplomat in egala masura, cu realizdri remarcabile in ambele domenii de activitate,
Vitalie Varatic a acumulat, de-a lungul unei cariere de mai multe decenii, o vasta
experientd in investigarea trecutului romanesc, elucidand, inclusiv, perioada dra-
matica cuprinsa intre iunie 1940 si iunie 1941, cand in joc s-au aflat independenta
si insdsi statalitatea Romaniei.

A sosit momentul, afirméd pe bund dreptate autorul volumului ,,Misterul lei-
lor”, ca procesul studierii problemei Basarabiei si partii de Nord a Bucovinei sa fie
ridicat pe o noua treapta, prin efortul de stabilire cu certitudine si fard prejudecati a
modului cum societatea si statul roman s-au pregitit, - dar mai exact, cum nu s-au
pregatit, - pentru apararea acestor teritorii si a cetdtenilor lor’.

Lansat in 2020 de prestigioasa editurd Oscar Print din Bucuresti, volumul is-
toricului Vitalie Varatic ,,Misterul leilor” a fost elaborat in cadrul Colectiei Docu-
mente coordonatd de Institutul National pentru Studiul Totalitarismului al Acade-
miei Roméne. Asa cum precizeazd autorul, indemnul pentru cunoasterea modului
in care au fost ,,recuperati” leii romanesti ajunsi in mainile autoritatilor sovietice in
iunie 1940 s-a conturat la sfarsitul anilor *90, in perioada pregatirii pentru publicare
a volumului 1T al editiei ,,Relatii romano-sovietice. Documente’, editat la Bucuresti
in 2003. Documentul nr. 193 din acea editie contine o primd mentiune a discutarii
in vara anului 1940 a problemei leilor romanesti in cadrul unei comisii mixte, efor-
turile ulterioare ale dr. Vitalie Vératic de cunoastere a mai multor elemente in acest
sens materializdindu-se in volumul mentionat.

Pornind de la obligatia istoricului de a trece prin sita analizei la rece a intre-
gii informatii avute la indemand, pentru transpunerea in practica a dictonului la-
tin ,,Historia magistra vitae est’, volumul dr. Vitalie Varatic reuseste s ridice vélul
misterului de pe un subiect nebanuit in randul istoricilor, - fenomenul stocului
monetar romanesc ramas in teritoriile ocupate ale Basarabiei si Bucovinei de Ar-
mata Rosie in iunie 1940, - prezentand informatii inedite cu privire la sursele de
»colectare” a leilor romanesti de citre autoritatile sovietice in teritoriile anexate si
caile de valorificare a capturii acestora. Aduse in majoritate covérsitoare pentru pri-
ma data la cunostinta opiniei publice, documentele continute in volumul prezentat
ilustreaza pregnant amploarea pericolului care plana asupra Roméniei in acel an
dramatic, constatandu-se cd ,,incercarea de obtinere a bunavointei Moscovei prin
cedarea de bunuri materiale a fost o iluzie’, dat fiind c3, asa cum avea sd constate
Grigore Gafencu peste ani, ,,sprijinul sovietic nu putea fi castigat prin concesii’®.

Pe langd documentele din Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, unde a
descoperit primele materiale documentare despre modul in care masa monetara ro-
maneasca, surprinsa de ocupatia sovietica in Basarabia si Bucovina, a fost restituita
Bancii Nationale a Romaniei, autorul a identificat si valorificat o serie de noi méartu-
rii inedite din diverse fonduri ale Ministerului Economiei Nationale din Bucuresti,

7 Ibidem, p. 9.
8 Ibidem, p. 10.
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Ministerul Comertului Exterior si Cooperdrii Economice Internationale, Ministerul
de Finante sau ale Bancii Nationale a Romaniei, aflate in pastrare la Arhivele Natio-
nale Istorice Centrale, reusind, in premierd absoluta, elaborarea unei istorii inedite
»despre bani, interese de stat, ambitii, sclipire de inteligenta si manifestare a senti-
mentului de fricd si suspiciune, drame umane si victime ale regimului de ocupatie
sovietic din Basarabia si partea de Nord a Bucovinei, realizari si ratari, confruntari
sau conlucrédri de moment intre sisteme social-economice si politice diferite”

Titlul volumului - ,,Misterul leilor” - ilustreaza foarte reusit inclusiv procesul
cautarilor autorului: a fost mai degraba o investigare, o activitate de acumulare ,,pi-
catura cu picatura” a datelor ramase sub obrocul misterului, care cu greu s-au lasat
pescuite din ,lacul arhivistic”, neexistand o delimitare stricta intre etapa de cautari
si cea de pregitire pentru editare a volumului.

Astfel, este cunoscut faptul ca in ziua de 30 iulie 1940, Mihail Manoilescu, mi-
nistrul Afacerilor Strdine al Romaniei, l-a primit in audienta pe Anatoli Iosifovici La-
vrentiev, ministrul sovietic la Bucuresti. Iar misterele temei respective incep chiar din
acel moment, dat fiind ca in arhivele roménesti nu s-a descoperit pand in prezent nota
de convorbire care, in mod obligatoriu, trebuia sa se intocmeascd in asemenea cazuri
pentru consemnarea si informarea factorilor de decizie politici asupra problemelor
discutate. Urmand un drum lung si dificil al activitétii de cercetare, autorul volumului
a stabilit ca seful diplomatiei romane l-a informat pe titularul portofoliilor de la eco-
nomie si finante cd reprezentantul plenipotentiar sovietic a transmis partii roméne
oferta guvernului sdu de solutionare a ,,chestiunii leilor aflati in Basarabia si in Buco-
vina de Nord in urma ocupirii acestor provincii’, iar aflarea conditiilor sovietice sunt
in egald masurd derutante si descurajante: fiecirei parti ar fi trebuit sa-i revind juma-
tate din suma adunata de autoritétile bolsevice, instalate de curand in aceste provincii,
cu conditia ca intreaga contravaloare a leilor incasati de URSS si fie compensata de
catre statul roman in forma de marfuri. Cu alte cuvinte, partea sovietica isi propunea
sd cumpere marfuri pe piata romaneasca, dar... pe banii Roméniei.

La capatul unei impresionante investigatii efectuate, inclusiv, dupa canoanele
celebrelor romane politiste, autorul ajunge la certitudinea cd partea sovietica, pen-
tru a profita la maximum de pe urma afacerii care se prefigurase, a actionat cu diba-
cie, reusind din start sa provoace pértii roméne o stare de preocupare si de neliniste.
In esentd, dupa ce a ocupat militar, far3 lupte, teritoriile Basarabiei si partii de Nord
a Bucovinei, cu populatia si bunurile pretinse in cea de-a doua notd ultimativa din
27 junie 1940 (,,pastrarea si nedeteriorarea cdilor ferate, parcurilor de locomotive si
vagoane, podurilor, depozitelor, aerodromurilor, intreprinderilor industriale, uzi-
nelor electrice, telegrafului”), URSS si-a propus - si in mare masura a reusit - sd se
»infrupte” inclusiv din banii romanesti, surprinsi in circulatie pe teritoriul acestor
provincii la momentul invaziei.

Nicolae Enciu’

* Nicolae Enciu, doctor habilitat in istorie, director adjunct pentru probleme de stiinta al
Institutului de Istorie.



Stiinta istoriei - formd fundamentald de cunoastere
a trecutului. In honorem lon Siscanu - 70,
Editura Galati University Press, 2022, 577 p.

Cu prilejul implinirii onorabilei varste de 70 de ani, distinsului profesorun-
iversitar si cercetator Ion Siscanu ii este dedicat un volum colectiv, publicat sub
auspiciile Institutului de Istorie, Universitatii de Stat ,,B.P. Hasdeu” din Cahul si
Universititii ,,Dunarea de Jos” din Galati, sub coordonarea dr. hab., conf. univ.
Gheorghe E. Cojocaru, dr. hab., conf. univ. Sergiu Cornea si dr. hab., conf. univ.
Nicolae Enciu.

Volumul este inaugurat cu trei texte de omagiere, semnate de Gheorghe Cojo-
caru, Nicolae Enciu, Ioan Bolovan si Ludmila Chiciuc, care contin note biografice si
informatii despre cariera didactico-stiintificd si manageriala ale reputatului istoric.
Astfel, aflim cd, Ion Siscanu dupa finalizarea studiilor la Facultatea de Istorie a
Universitétii de Stat din Chisindu, a activat la catedra, in calitate de cadru didactic,
mai intai, la Universitatea Tehnica din Moldova, apoi la Universitatea Pedagogica
,»lon Creangd’, unde a parcurs calea de la asistent universitar la cea de lector su-
perior si conferentiar, pentru a deveni profesor universitar in 1999. De rand cu
activitatea didactica a desfasurat si o vastd activitate managerial, in calitate de di-
rector-adjunct al Institutului de Istorie al ASM (1991-1998), sef al Departamentului
de Cercetare-Dezvoltare al Ministerului Educatiei si Stiintei al Republicii Moldova
(1999), rector al Universitétii de Stat ,,B.P. Hasdeu” din Cahul (1999-2006).

In calitate de cercetitor, Ion Siscanu a studiat si a publicat materiale si do-
cumente privind raporturile sovieto-roméne din perioada 1939-1940, precum si
valoroase lucrari referitoare la evenimentele derulate intre Prut si Nistru in vara
anului 1940, ceea ce a contribuit la reconstituirea adevarului istoric privind raptul
teritorial al Basarabiei de catre URSS sau colectivizarea in RSSM. Printre aceste lu-
crari pot fi mentionate: ,,Raptul Basarabiei: 1940” (1993), ,,Destaranirea bolsevica
in Basarabia” (1994), ,,Uniunea Sovieticd - Romania. 1940 (1995), ,,Basarabia in
contextul relatiilor sovieto-roméne” (2007). De asemenea, a elaborat manuale si
sinteze la Istoria Romanilor, culegeri de studii de istorie contemporana.

Partea a doua a volumului insereaza studiile a 35 de autori din Republica
Moldova si Roménia privind istoria moderna si contemporana a romanilor. Pri-
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mul studiu, ,,Specificul genezei si evolutiei relatiilor capitaliste in Rusia (mijlocul
secolului al XVIII-lea - inceputul secolului al XIX-lea), semnat de prof. univ. dr.
hab. Valentin Tomulet, se ocupa de tranzitia Rusiei de la medieval la modern.
Autorul subliniaza cé acesta este un subiect complicat si controversat, deoare-
ce procesele istorice din tarile Europei Occidentale nu pot fi comparate cu cele
din Rusia. Desi Rusia a imprumutat anumite elemente ale sistemului capitalist
(modern) din térile Europei Occidentale, a evitat modelul clasic, care nu putea
fi aplicat din cauza prezentei sistemului iobagiei. In plus, trecerea Rusiei de la
medieval la modern a fost generata si de diversitatea conditiilor natural-geogra-
fice si social-economice a teritoriului imens al statului, cu un amalgam de relatii
prefeudale si feudal-patriarhale.

Urmatoarele patru studii trateazd subiecte legate de secolul al XIX-lea. Astfel,
cercetatorul Nicolae Fustei, in articolul ,,Mitropolitul Gavriil Banulescu-Bodoni
si problema manadstirilor inchinate”, scoate la lumind activitatea acestui mitropo-
lit moldo-valah impotiva abuzurilor egumenilor greci ai manastirilor inchinate
din Tara Moldovei, inclusiv, din Basarabia.

In studiul ,,Basarabia in descrierea ofiterului englez E. Renouard James
(1856), prof. univ. dr. Constantin Ardeleanu pune in circulatie un document pu-
tin cunoscut privind activitatea comisiei de trasare a frontierei din sudul Basa-
rabiei dupd Congresul de Pace de la Paris, din 1856. Acesta include fragmente
din memoriile lui Renouard James, inginer militar britanic, implicat in munca
de cercetare topografica pe teren si apoi in realizarea hartilor noii frontiere ru-
so-otomane. Fragmentele respective prezinta detalii ale activitatii comisiei de de-
limitare a frontierelor, precum si informatii despre peisajele sudului Basarabiei si
Chisindului.

Dr. hab. Constantin Ungureanu, in studiul ,,Locuitorii Bucovinei si Basarabi-
ei la hotarul secolelor XIX-XX”, propune o analizd comparativd a proceselor de-
mografice din cele doua provincii romanesti aflate sub ocupatie straina, aratand
cd autoritatile austriece si ruse au stimulat stramutarea organizata si coloniza-
rea populatiilor de diferite etnii in Bucovina si in Basarabia. In Bucovina aceasti
politica a favorizat aparitia unor colonii ale germanilor, ungurilor, lipovenilor
si slovacilor. Extinderea colonizérilor a fost mult mai mare in sudul Basarabiei,
populat de imigranti transdanubieni (bulgari, gdgauzi), de germani din Ducatul
Varsoviei si din alte state germane, precum si de tarani rusi si ucraineni. Din acest
motiv, la mijlocul secolului al XIX-lea cele doud provincii au fost transformate in
entitati multietnice, dar in care elementul romanesc avea o pondere absoluta sau
relativd. In a doua jumitate a secolului al XIX-lea procesele migrationiste nu au
fost la fel de mari ca in prima jumatate, iar cresterea numerica a populatiei s-a
datorat sporului natural.

In articolul ,,Unele aspecte privind miscarea nationald din Basarabia in anul
19177, prof. univ. d. hab. Ion Eremia analizeaza contextul in care a avut loc crista-
lizarea miscérii nationale in Basarabia, odata cu abdicarea tarului Nicolai al II-lea
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de la tronul Imperiului Rus la inceputul lunii martie 1917 si formarea Guvernului
Provizoriu. Autorul aratd masurile intreprinse de Guvernul Provizoriu in proble-
ma nationala, care emite la sfarsitul lunii septembrie 1917 un act de recunoastere
a dreptului la autodeterminare pentru toate nationalitatile, precum si a dreptului
utilizdrii limbilor materne in toate sferele de activitate. Este subliniat rolul eveni-
mentelor revolutionare din Rusia din primavara-vara anului 1917 asupra ampli-
ficarii miscarii nationale din Basarabia, al carei corolar a fost inaugurarea Sfatului
Tarii la 2 decembrie si proclamarea Republicii Democratice Moldovenesti. De
asemenea, arata cd textul Declaratiei Sfatului Térii din 2 decembrie 1917 nu indi-
ca faptul ca Republica Democratica Moldoveneascd recunoaste guvernul bolsevic
de la Petrograd. Potrivit autorului, documentele atestd cd ,,ideea principala care
a condus in acea perioada elita politica basarabeana era desprinderea totala fata
de Rusia”

Perioada dintre cele doui rizboaie mondiale este reflectati in 14 studii, care
acopera o mare varietate de subiecte. Referindu-se la acest segment temporal,
Nicolae Enciu, in studiul ,,Consideratii privind locul si rolul perioadei interbe-
lice in istoria contemporana a romanilor”, face o serie de clarificari teoretice cu
privire la termenul ,,perioada interbelica’, definind cadrul cronologic si periodi-
zarea acesteia. Astfel, menioneaza ca inceputul perioadei interbelice are ca data
initiald votul Sfatului Térii din 27 martie/9 aprilie 1918 de unire a Basarabiei cu
Romania, iar ca data finala - zilele de 26-28 iunie 1940, cAnd URSS a adresat doua
note ultimative Romaniei, prin care era somatd sa cedeze Basarabia si nordul
Bucovinei. Cu toate acestea, potrivit autorului, expresia ,,perioada interbelicd”
nu trebuie interpretatd ,,in sens strict cronologic’, ci mai degraba in termeni de
progres si eforturi de modernizare a societatii romanesti din acel moment. Mai
mult, aceasta expresie ,,nu acopera, in niciun caz, o perioadé istorica omogena,
unitara si compactd, existand o indiscutabild posibilitate si necesitate de sectio-
nare a acesteia in subetape, cu particularititile distinctive”. In pofida unor opinii
divergente, anii 1918-1940 au reprezentat, asa cum concluzioneazi N. Enciu, ,,0
perioada fasta in istoria poporului roman, un reper pentru generatiile urmatoare,
expresia acelei evolutii pozitive fiind inclusiv dezvoltarea invatamantului, stiintei
si culturii”

Subsumata problematicii perioadei interbelice, contributia prof. univ. dr. Lu-
cian Leustean ,,De ce nu se putea reintemeia Roménia ca un stat federal (1918-
1923)” este o incercare de a raspunde opiniilor unor istorici care considerd ca in
1918 sau in perioada imediat urmétoare Romania trebuia federalizatd. Autorul
subliniazd ca in acel moment ,,dilema adevératd nu era in a alege intre un stat
unitar si unul federal, ci aceea privind existenta sau dezmembrarea noului pro-
iect statal roméanesc”. Dupa unire, situatia din Roménia, dar si din tarile vecine,
era extrem de complexa, ceea ce nu permitea ca un astfel de proiect s fie re-
alizat. Existenta unor tensiuni si conflicte intre statele continentului european
dupa incheierea Marelui Rézboi in noiembrie 1918, care ,,s-au transformat in
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mici razboaie locale, in unele din care Roménia a fost parte activd, dificultatea
trasarii noilor frontiere ale Roméniei” conform Tratatului de Pace de la Paris si
disfunctionalititile majore in apdrarea respectivelor granite, au fost obstacolele
,»reale si de nedepasit intr-un rastimp scurt din calea unificdrii propriu-zise” etc.
Mai mult, conchide autorul, aceasta evolutie pe calea federalizédrii Romaniei nu
era in spiritul epocii, deoarece in acel moment autonomiile ,,nu erau deloc incu-
rajate, fiind considerate dizolvante si periculoase”

Prof. univ. dr. Gheorghe Onisoru continud tematica interbelica in articolul
,O pagind din istoria Romaniei Mari: aplicarea doctrinei prin noi insine”, dezva-
luind modul in care a fost pusé in practica doctrina respectivé de citre guvernul
liberal, condus de Ionel Bratianu, din anii 1922-1926. Aceasta s-a materializat
prin adoptarea Constitutiei in 1923, a altor legi importante, cum ar fi legea inva-
tamantului primar obligatoriu din iulie 1924 sau cea privind reforma administra-
tiva din iunie 1925.

Problema relatiilor bilaterale italiano-roméne, care au devenit tensionate
dupd semnarea la 28 octombrie 1920 la Paris a Tratatului Basarabiei, este anali-
zata in articolul ,, Tratatul Basarabiei din 28 octombrie 1920 si problema expro-
prierii supusilor italieni”, semnat de conf. univ. dr. Silvia Corlateanu- Granciuc.
Autoarea releva impactul politicii de expropriere a marilor latifundiari, absen-
teistilor si supusilor strdini, din care faceau parte si supusii italieni, ca urmare a
reformei agrare din Romania, inclusiv, din provincia roméneascd Basarabia din
anii 1918-1924, asupra acestor relatii. Problema exproprierilor, chiar daca nu a
fost o problema de principiu in relatiile bilaterale italiano-romane, a fost folosi-
ta ca instrument de negociere si presiune, marcand procesul complicat de recu-
noastere de citre Italia a unirii Basarabiei cu Romania.

in contributia intitulata ,,Convorbirile Sturza — Stomoniakov de la Riga, din
6-20 ianuarie 19327, Gheorghe E. Cojocaru aduce in atentia publicului sinuozita-
tile negocierilor romano-sovietice privind pactul de neagresiune, a carui tema
principala a fost chestiunea Basarabiei. Refuzul partii sovietice de a recunoaste
unirea Basarabiei cu Romania si a Nistrului ca frontierd esticd a Romaniei, insis-
tand ca in textul pactului sa fie inclusa formularea privind ,,disputele teritoriale si
alte dispute existente”, a dus la suspendarea negocierilor.

Cristina Gherasim examineaza conceptia lui Nicolae Iorga privind studierea
istoriei prin prisma mentalitatilor, iar Ludmila Chiciuc releva contributia istori-
cului Alexandru Boldur la constituirea Institutului Social Romén in Basarabia in
anii 1934-1940.

Lucia Sava abordeaza o tema privind imaginarul colectiv in studiul ,,Simbo-
luri ale puterii in spatiul urban al Chisinaului: Monumentul tarului Alexandru I
si cel al regelui Ferdinand I”.

Pavel Moraru analizeaza activitatea organelor de securitate sovietice din iu-
nie 1940, documentand anvergura militara si represiva a operatiunii de ocupare
a Basarabiei. In acelasi registru tematic este si studiul conf. univ. dr. hab. Sergiu
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Cornea care cerceteaza actiunile propagandistice ale operatiunii militare sovieti-
ce de anexare a Basarabiei in lunile junie-iulie 1940.

Prof. univ. dr. hab. Anatol Petrencu relevd functionarea masinii represive
staliniste din RSSM in anii 1940-1941, analizand dosarul de urmarire penald a lui
Nicolae Panfilov, cetitean roman de etnie rusd, arestat pentru ,,activitate contra-
revolutionard” de catre organele NKVD la 7 august 1940.

In studiul ,,Aspecte privind situatia minoritatilor nationale din Romania in
anul 1943”, semnat de prof. univ. dr. Ioan Scurtu, se aratd cd minoritatile nationa-
le din Romania in perioada de referintd au avut o situatie diferitd, datorita unor
factori de ordin intern si extern, precum si evolutiei razboiului.

Perioada postbelica din istoria RSSM este reflectata in cuprinsul a 13 stu-
dii care trateazd subiecte variate. Astfel, conf. univ. dr. Anatol Téaranu analizeaza
situatia sdnatdtii publice din anii 1944-1946, relevand anvergura bolilor conta-
gioase, a mortalitatii infantile din anii 1944-1946, dar si situatia epidemiologica
care s-a suprapus peste criza alimentara, ca urmare a politicii fiscale a regimului
sovietic. Autorul conchide ci ,,toate acestea au favorizat catastrofa umanitara din
anii 1946-1947, cand pe motiv de foamete in RSSM au murit peste 200.000 de
oameni’”.

Problema edificérii etnoculturale ,,moldovenesti” este reflectatd in mai mul-
te studii. Textul acad. Valeriu Pasat ,,Problema identitara in RSS Moldoveneasca
in anii stalinismului tarziu” reflecta modul in care autoritatile sovietice au impus
populatiei romanesti din Basarabia identitatea ,,moldoveneasca” dupd ocuparea
in iunie 1940 si institutionalizarea regimului sovietic.

In studiul ,,Demolarea identitatii romanesti din RSSM in primul deceniu
postbelic” Elena Negru si Gheorghe Negru propun o analiza privind instru-
mentalizarea urii autoritatilor sovietice impotriva purtatorilor constiintei na-
tionale roménesti in fosta Basarabie si anihilarea asa-zisilor ,,nationalisti mol-
do-roméni”, care includ functionari, cadre didactice, scriitori, si grupuri mari
de tdrani. Autorii mentioneazd ca pe parcursul anilor 1944-1953 au fost con-
damnate zeci de mii de persoane pentru fapte de ,,colaborationism”, ,,nationa-
lism”. Miza campaniei represive continue impotriva intelectualitatii si taranilor
era eradicarea constiintei nationale romanesti si impunerea, prin intermediul
institutiilor propagandei si a masurilor coercitive, a unei noi identitati sovietice
,,moldovenesti”.

Urmatoarele studii prezinta aspecte ale constituirii invatdmantului universi-
tar din RSSM. Ion Valer Xenofontov, in articolul ,,Constituirea Institutului de Stat
de Medicina din Chisinau’, isi propune sé elucideze, dupd cum sugereaza si titlul,
transferarea Institutului de Medicind de la Kidslovodsk la Chisinau si fondarea
pe baza acestuia a Institutului de Medicina din Chisinau, in august 1945. Liliana
Rotaru propune in studiul ,,Provincialism vs pragmatism” o analiza a reorgani-
zdrii invatamantului universitar din RSSM prin deschiderea, in august 1953, a
Institutului Pedagogic din Cahul.
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Tema economicéd a perioadei ,,dezghetului” hrusciovist este abordata in
studiul ,,Transforméri economice si administrative in RSSM in perioada anilor
1959-1965”, semnat de Virgiliu Barladeanu. Marius Tératd in contributia intitu-
lata ,,Politicile PCUS in domeniul industriei in RSS Moldoveneasca, 1953-1964”,
pezinta planurile dezvoltérii industriei grele, a managementului intreprinderilor
aferente industriei si politica de cadre.

Problema Basarabiei in relatiile Romaniei socialiste cu URSS este un alt su-
biect reflectat in textele inserate in acest volum omagial. Astfel, in studiul ,,Pro-
blema Basarabiei pe agenda relatiilor la nivel inalt roméano-sovietice. 1964-1984”
dr. cercet. Vasile Buga releva aparitia in anul 1964 a problemei in cauza si evolutia
disputei roméano-sovietice pe aceasta tema pe parcursul a doua decenii.

In contributia ,, Tratarea istoriei intre discursul comunist si cel national” dr.
cerc. Ion Constantin indica rolul revirimentului istoriografic din Roménia de la
inceputul anilor 1960 asupra tratdrii istoriei nationale, ceea ce a facilitat aducerea
in discutie a chestiunii basarabene, inclusiv publicarea de lucrari care faceau re-
feriri la unirea Basarabiei cu Roménia la 27 martie 1918.

Mihai Turcanu in studiul ,, Tentative «progresiste» de dezradacinare a identi-
tatii nationale romanesti in Moldova de Est (1964-1985) realizeaza o radiografie a
politicii de deznationalizare, prin prisma bilingvismului si educatiei, a proceselor
de asimilare etnica, ale falsificdrii istoriei si dezvoltérii ,,limbii moldovenesti”, a
represiunilor.

Articolul Lilianei Corobca ,,Predarea istoriei recente in Federatia Rusd” re-
flecta procesul de revizuire a manualelor scolare dupa 1991 si diversele proiecte
de unificare a acestora. Autoarea prezinta continutul manualelor si modul in care
sunt interpretate principalele teme, faicand o analiza comparativa cu textele ma-
nualelor din alte tari.

Prin studiile pe care le insereaza si varietatea de subiecte abordate cu acribie
stiintificd de catre autori, informatia bogata, volumul dedicat profesorului Ion
Siscanu nu este doar un dar pentru omagiat, ci si un instrument util pentru spe-
cialisti si o sursa de informatii pentru toti cei interesati de istoria romanilor.

* Elena Negru, doctor in istorie, cercetator stiintific coordonator la Institutul de Istorie.



VIATA STIINTIFICA

Congresul National al istoricirlor romani.
Editia a lll-a. Alba lulia, 7-10 septembrie 2022

Intre 7-10 septembrie 2022, la Alba Iulia, oras al Marii Uniri de la 1918, in care
o sutd de ani in urma a avut loc procesiunea de Incoronare a Regelui Ferdinand I
si a Reginei Maria ca suverani ai Romaniei Mari, si-a tinut lucrarile cea de-a III-a
editie a Congresului National al Istoricilor Romani'. Congresul a fost organizat de
Academia Roméand, Comitetul National al Istoricilor din Roménia, Universitatea
»1 Decembrie 1918” din Alba Iulia (in edificiul careia s-au tinut lucrarile congresu-
lui), avand in calitate de parteneri Ministerul Educatiei al Romaniei, Arhive, Mu-
zee, Primaria orasului Alba Iulia, Inspectorate Scolare, Arhiepiscopia, alte institutii.

Recenta editie a Congresului National al Istoricilor Roméni si-a dorit sa
deschida noi oportunititi de comunicare profesionald si transdisciplinara, con-
tribuind, astfel, la imbunétatirea si promovarea cercetarii in domeniul istoriei,
precum si la o mai accentuatd prezenta a istoricilor in spatiul public. La lucrdrile
Congresului au participat istorici din Romania, dar si din afara actualelor hotare
ale Romaniei. Dintre delegatiile istoricilor romani din afara hotarelor Romaniei,
cea mai reprezentativd a fost delegatia din Republica Moldova, la lucrérile con-
gresului fiind inscrisi 25 de cercetatori de la Institutul de Istorie din Chisindu.

Conform statisticilor organizatorilor, la Congres au participat 640 de istorici,
fiind organizate 84 de sectiuni si 24 de mese rotunde. In cadrul acestora au fost
abordate o gama larga de subiecte, de la cercetarea patrimoniului arheologic, pa-
trimoniului cultural national - intre nevoia de protejare si provocarile lumii con-
temporane, probleme de politica, viata sociald, culturala, relatii internationale,
diplomatie, istoria cartii - la identitati confesionale in Europa Central-Résaritea-
nd, istorii urbane, istoria orasului Alba Tulia de la constituire la Unire si Incorona-
re, istoria mentalitdtilor, a memoriei colective, si pana la provocdrile digitalizarii
in domeniul cercetarii istorice, arhivistice si in didactica istoriei.

Printre partenerii Congresului a fost Muzeul National al Unirii, care a gazduit
un Targ de carte si care a organizat lansari a peste 50 de titluri de carte. La Targul
de carte au participat 15 edituri. Tot in cadrul Congresului au fost organizate patru
expozitii care au acoperit o problematica variata, de la Epoca Romana si Epoca Mo-
derna, la diplomatie si Incoronarea Regelui Ferdinand si a Regiei Maria.

! Prima editie, in 2016, a avut loc la Cluj-Napoca; a doua editie, in 2018, a avut loc la Iasi.
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Deschiderea festiva a Congresului a avut loc in ziua de 8 septembrie, la Casa
de Culturi a Sindicatelor din Alba Iulia. Presedintele Academiei Romane, acad.
Ioan-Aurel Pop, in alocutiunea sa de salut in adresa Congresului a subliniat ca
»menirea istoricilor a fost ca oamenii nu doar sa cunoasca, dar si sa inteleagd mer-
sul timpurilor trecute si al celor prezente pentru a sti de unde veneau, cum sa-si
imbunatateascd viata prezenta si sa gdndeascd incotro era mai bine s mearga in
viitor”. Ioan-Aurel Pop a exprimat ingrijorarea referitoare la timpurile pe care le
traim, ,deosebit de complexe, tulburi si grave, derulandu-se cu o viteza extraordi-
nard, addugand nelinistilor existentiale ale oamenilor o multime de intrebari despre
soarta prezentd si viitoare a omenirii, iar dorinta de intelegere a sensului devenirii
ii poate face pe contemporanii nostri sa se apropie tot mai mult de scrisul istoric”

Acad. Victor Spinei a prezentat in cuvantul sau de deschidere despre ,,Isto-
riografia din Roménia ieri si azi” ,,Enciclopedia reprezentantilor scrisului roma-
nesc” (5 volume), apdruta sub egida Academiei Roméne, axdndu-se pe proble-
mele cu care se confruntd stiinta istorica contemporana si oferind subiecte de
reflectie asupra cAmpului viitor de activitate al slujitorilor Muzei Clio.

Cu un mesaj de salut din partea comunitatii istoricilor de la Est de Prut a
venit rectorul Universitatii de Stat din Moldova, conf. univ. dr. Igor Sarov, care a
subliniat faptul cd ,,acum, mai mult ca oricand, cunoasterea istoriei si, in conse-
cinta, educatia civica este cel mai puternic scut intru apararea valorilor democra-
tiei si a statului de drept — valori pentru care s-a platit cu pretul a sute de mii de
vieti omenesti”. Igor Sarov a indemnat breasla istoricilor ,,sd se faca auzita cat mai
mult, pentru a nu lasa loc derapajelor ce ne-ar putea costa tot ceea ce defineste o
societate democratica”. Rectorul Universitatii de Stat din Moldova a propus de a
organiza editia a IV-a a Congresului National al Istoricilor Romani la Chisindu,
propunerea sa fiind aclamata cu mare insufletire.

La sfarsitul zilei consacrate lucrérilor de deschidere a Congresului, a fost
adoptata o Rezolutie in care s-a subliniat determinarea istoricilor romani in ve-
derea continuarii cercetdrilor si prezentdrii adevérului istoric. Totodata, in Rezo-
lutie s-a argumentat necesitatea unei atentii sporite fata de invatamantul istoric
in institutiile de invdtamant preuniversitar si s-a solicitat un numar mai mare de
ore destinate istoriei ca materie de studii. In finalul sedintei de deschidere a lu-
crarilor Congresului a fost facut anuntul despre includerea unor noi candidaturi
in componenta Comitetului Naional al Istoricilor din Romania, si anume: a rec-
torului Universitatii de Stat din Moldova, Igor Sarov, si a directorului Institutului
de Istorie din Chisindu, Gheorghe Cojocaru.

Pe parcursul citorva zile au urmat sedintele pe sectiuni ale Congresului.
Punctam cateva momente din sectunile organizate de Institutul de Istorie de la
Chisindu?.

In sectiunea Crize ale Evului Mediu pe teritoriul Romaniei (secolele VI-XVI),

2 De remarcat ca istoricii de la Institutul de Istorie s-au inscris cu 32 de comunicari stiintifice.
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subiectele abordate au avut ca punct de plecare schimbarile care se produc mai
ales in perioada trecerii spre epoca modernd: geografia tematicd a cuprins intreg
spatiul locuit de romani cu un studiu privitor la familiile nobiliare si structuri
teritorial-administrative, a unor studii de caz ca in cel al falsurilor comise de
unii notari. O alta sectie Prima modernitate romdneascd in interferenta cu cele
doud Europe (circa 1500-1700) a pus in dezbatere elementele de modernitate care
patrund in viata privatd sau politicd in aceasta epoca. Aceste elemente se intreza-
resc atat in corespondenta privata, cét si in cea diplomaticd - o diplomatie care
devine in aceastd perioadd intru totul machiavelicd in sens de continut si forma
(Valentin Constantinov).

in Sectia Istorie, culturd si societate in estul spatiului romdnesc (sec. XIV-XIX),
accentele au fost plasate asupra evolutiei Basarabiei ca de provincie/gubernie ru-
seascd dupa anexarea din 1812 (Gheorghe Negru), vietii cotidiene a nobilimii
basarabene in secolul al XIX-lea (Cristina Gherasim), situatiei populatiei basara-
bene (Tudor Ciobanu, Tudor Candu), altor chestiuni. In Sectiunea Istoria Cdrtii
s-a discutat despre Bibliotecile de carte laicd si ecleziasticd insistandu-se asupra
Biblotecii lui Dimitrie Cantemir (acad. Andrei Esanu si Valentina Esanu).

In Sectunea Problema Basarabiei in context international au fost dezbitute su-
biecte privind problema Principatelor Romane in contextul disputei franco-ruse
post Tilsit (Vlad Mischevca); Napoleon al III-lea, Walewski si chestiunea Basarabiei
in anii 1855-1856 (Eugen-Tudor Sclifos); Rusia si chestiunea Basarabiei in contex-
tul relatiilor dintre Romania si Italia in anii 1920-1930, cu accente asupra istorio-
grafiei ruse (Silvia Corlateanu-Granciuc); Marea Britanie si Tratatul Basarabiei de
la Paris, din 28 octombrie 1920 (Gheorghe Cojocaru); strategia sovieticd privind
teritoriile romanesti in perioada anilor 1918-1924 (Ion Siscanu).

Comunicirile prezentate in Sectiunea Romdnia intre Est si Vest in timpul Rdiz-
boiului Rece: aliniere, distantare, izolare au evidentiat principalele faze ale evolutiei
si regresului in relatiile bilaterale dintre Republica Socialista Roménia si URSS. A
fost remarcat faptul ca inceputul anilor 1960 a adus niste note de disensiune cu
URSS. S-a remarcat ca unul dintre subiectele importante de pe agenda intalniri-
lor romano-sovietice a fost ,,chestiunea teritoriala” sau ,,problema Basarabiei” si ca
initiativa discutarii ei a apartinut partii sovietice, care, ridicind aceastd problema,
a dorit sa transmita anumite mesaje propagandistice (Vasile Buga; Elena Negru).

Discutiile in Sectiunea Istorie, traumd si memorie intergenerationald s-au
concentrat asupra raportului dintre istorie, trauma si modul in care acestea sunt
transmise, generand o ,culturd memoriald”. Sectiunea a intrunit cercetatori din
Romania si Republica Moldova interesati de abordarea memoriei pe termen lung,
vizind evenimentele extreme din secolele XX si XXTI si modul in care istoria trau-
maticd este recuperata si transmisd, accentul fiind pus pe relatia dintre individ
si comunitate, dar si pe interactiunea dintre politici la nivel national si strategii
personale, generatoare a unor memorii paralele care se pot completa sau ciocni
cand servesc ideologic unui regim politic si care resping existenta altor versiuni
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»concurente” asupra trecutului. Au fost analizate exercitii autobiografice, narati-
uni personale in productii de tipul memoriilor, jurnalelor sau, mai recent, a in-
terviurilor de istorie orala, marcate de aceste experiente si care au pus in evidenta
atat un joc firesc al memoriei (in care intra si uitarea), problema apartenentei
identitare (,,belonging”), cét si o cautare de sens care permite recuperarea unui
individ sau a unei comunitdti dupd traversarea pragurilor violente ale istoriei
(Virgiliu Birladeanu).

Tematica predarii istoriei a fost abordata in Sectiunea Tendinte de moderni-
zare a politicii in domeniul instruirii si educatiei in statele europene in perioada
interbelicd, dar sila masa rotunda dedicata problemelor dezvoltdrii gandirii critice
si a creativitdtii - intre online si offline, la care au participat cercetatori si profesori
de istorie din invatamantul preuniversitar. Au fost dezbatute problemele meto-
dologiei de predare a istoriei in conditiile erei digitalizarii. Au fost abordate, de
asemenea, aspecte legate de metoda reconstituirii istorice ca mijloc de educatie
istoricd a tinerei generatii.

Cele peste sase sute de teme consistente si de mare actualitate, care au suscitat
polemici interesante si utile in cadrul lucrarilor Congresului National al Istori-
cilor Romani, la care au participat istorici consacrati, cercetdtori stiintifici, cadre
didactice, muzeografi, arhivisti, precum si tineri incepatori in domeniul istoriei,
au relevat o datd in plus rolul Istoriei si al istoricului in societatea contempora-
nd, care este unul deosebit, avind in vedere cd Istoria, ca o sursd de invataturs,
poate configura traiectorii pentru viitor. S-a subliniat ci este de datoria tuturor sa
militeze pentru continua profesionalizare a meseriei de istoric, iar istoricii pro-
fesionisti sd se apropie de toate categoriile de izvoare cu discernaméant, aplicand
metoda critica si cu onestitate, care trebuie sa ghideze munca de cercetare.

Drept concluzie, valabila inclusiv pentru cercetarea Istoriei in spatiul actual
al Republicii Moldova, a fost doleanta exprimata unanim in cadrul Congresului
despre necesitatea revenirii disciplinei Istoriei la statului pe care l-a avut citeva de-
cenii in urmd, prin acordarea finantdrii adecvate institutelor de cercetari stiintifice,
institutiilor de arhiva, muzeelor, facultétilor de istorie, publicatiilor de istorie etc.

Pe parcursul Congresului s-a atestat cd breasla istoricilor este cu adevarat
unita in cuget si-n simtiri, iar spatiul reflexiv al prestigiosului for stiintific s-a ri-
dicat la certe standarde academice. La Congres istoricii au invétat unii de la altii,
ceea ce a permis o apropiere mai mare de dimensiunea umand a istoriei, cum o
numea istoricul mentalitatilor, Alexandru Dutu.

Felicitdri tuturor organizatorilor si intreaga gratitudine gazdelor celei de-a
treia editii a Congresului National al Istoricilor Romani!

Silvia Corliteanu-Granciuc’

*  Silvia Corlateanu-Granciuc, doctor in istorie, secretarul stiintific al Institutului de Istorie.
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Articolele se prezinta in limba romanad sau in alte limbi de circulatie europeana
(engleza, francezd, germana, spaniold, rusd, italiana etc.), insotite de un rezumat.
Materialele prezentate (studii, articole, comunicari, recenzii etc.) trebuie si
corespundd standardelor editiilor stiintifice.

Fiecare articol trebuie sa includa:

- Textul. Volumul articolului sd nu depédseasca, de regula, 1,5 c.a. (aproximativ
28-30 pagini, cel al recenziilor 3-4 pagini. Manuscrisul se va prezenta in varianta
scrisd si electronicd: Word, Times New Roman; Font size 12; Space 1,5. Autorii
sunt rugati sa prezinte materialele in redactia finala.

- Referintele bibliografice in format electronic: Word, Times New Roman;
Font size 10; Space 1, se plaseazd dupa text si cuprind: numele si prenumele
autorului, titlul lucrarii, locul editirii, denumirea editurii, anul, pagina.
Referintele se dau in Footnote.

- Rezumatul. Articolele trebuie sa fie insotite, in mod obligatoriu, de
un rezumat tradus intr-o limbd de circulatie internationald (engleza, franceza,
spaniola etc.), cuprinzand 400-500 de caractere; comunicérile mici si recenziile
nu vor avea rezumate.

- Date despre autor. La finele textului se anexeaza urmétoarele informatii
despre autor: numele si prenumele, gradul stiintific si didactic, functia,
institutia, adresa, telefon, fax, e-mail.

- Data prezentarii articolului.

Articolele sunt recenzate de cel putin 2 recenzenti, precum si de membrii
Colegiului de redactie. Dupd caz, la recenzarea materialelor sunt invitati experti
din afara Institutului si a Colegiului de redactie. Opinia si observatiile recenzentilor
sunt aduse la cunostinta autorului. Articolul se publica dupd convorbirea
autorului cu recenzentii si acceptarea materialului prezentat. Manuscrisele si
varianta electronicd a textului se prezinta secretarului responsabil al Colegiului
de redactie sau pe adresa: Institutul de Istorie, str. 31 august 1989, nr. 82, of.
322, MD-2012, Chisinau sau trimise prin e-mail: institut.istorie@gmail.com
Telefon: 23-33-10.

Colegiul de redactie decide asupra materialelor inserate in revista.

Cercetdrile, interpretarile si concluziile expuse in materialele publicate
apartin autorilor sinu pot fi considerate ca reflectand politica editoriala si opinia
Colegiului de redactie sau ale Institutului de Istorie. Retiparirea materialelor din
Revista de Istorie a Moldovei se face cu acordul in scris al Redactiei.
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