Republica Moldova:
o istorie fluida a unui taram de frontiera

Introducere

Acest numar special al revistei PLURAL cuprinde o serie de studii care
initial au fost publicate in engleza in revista EUXEINOS. Governance and
Culture in the Black Sea Region a Universititii din Saint-Gallen, Elvetia
(nr. 15-16/2014), in parteneriat cu Facultatea de Istorie si Geografie a
Universitatii Pedagogice de Stat ,Jon Creanga”. Pentru ca toate aceste studii
prezintd un interes §i — mai cu seami — in Republica Moldova si Romania,
editorii revistei PLURAL au tinut, gratie bunivointei §i sustinerii revistei
EUXEINOS, si publice aceste articole in prezentul numir in limba roména.

Articolele publicate in acest numir se focalizeazi pe transformairile is-
torice care au avut loc pe teritoriul cunoscut astizi sub numele de Republica
Moldova in secolele XIX si XX, perioada in care s-au intalnit §i s-au ame-
stecat diverse influente politice §i culturale. Puternic marcati de ambitiile
expansioniste concurente si de ,misiunile civilizatoare” ale unor entititi
politice puternice care controlau aceastd parte a lumii, populatia locald a
fost supusa mai multor fracturi culturale si unor stratificari suprapuse sub
dominatiile otomand, taristd, roméana si cea sovietici. Cele noua articole
din acest numar exploreaza istoria regiunii printr-o selectie de evenimente
care s-au desfagurat in perioade de rascruce pentru destinul populatiei din
acest tinut. Citite succesiv sau fiecare in parte, studiile vor ajuta cititorul sa
inteleaga istoria intensa si adesea contradictorie a acestui tirdm de frontiera,
urmarind metamorfozele identitétilor localnicilor.

Numarul curent este structurat in jurul anilor cei mai hotaratori ai isto-
riei Basarabiei §i Transnistriei, o atentie sporita fiind acordata secolelor XIX
si XX. Fiecare dintre studiile incluse in acest numar exploreazi un anumit an
care a adus cu sine in acest inut o schimbare politici majora — de obicei, un
transfer de autoritate de la un regim politic la altul — i care a avut efecte cul-
turale, sociale si economice insemnate pentru localnici. Mai exact, autorii
au ales sa-si tese relatirile lor in jurul anilor 1812, 1878, 1918, 1924, 1940,
1941, 1956 si 1991. Desi autorii s-au concentrat pe repere istorice oarecum
evidente in selectarea anilor, ei au luat o cale mai putin conventionala in
alegerea si abordarea subiectelor explorate. Editorii acestei culegeri spera ca
acest compromis intre structurd si continut va permite cititorului si se fa-
miliarizeze cu cele mai marcante perioade ale istoriei inutului i, in acelasi
timp, sa obtina o intelegere mai profunda a problemelor cheie care au preo-
cupat societatea locali de-a lungul timpului.
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Desi diverse in ceea ce priveste perioada aleasa si categoriile de analizj,
temele selectate in aceste studii de caz nu au un caracter spasmodic. Toate
articolele isi propun s examineze tranzitia acestei regiuni de la un regim
politic la altul i, in linii mari, pastreaza scopul de a oferi cititorului o ve-
dere panoramici a istoriei Republicii Moldova si in acelasi timp o intelegere
adecvati a transformarilor ce au avut loc la ,firul ierbii”, in momente de
schimbare crucialid. Autorii scot in evidenta diferite procese si modele de
modernizare puse in aplicare pe parcursul secolelor 19 si 20 in aceasta re-
giune. Aceste procese, fie ele promovate de imperii, state-natiune sau
formatiuni federative, au implicat in mod necesar elitele intelectuale i poli-
tice din regiune, in calitate de agenti reformatori i de mediatori, i totodata
masele populare — ,poporul” -, in calitate de public-tintd si obiect al unui
discurs legitimator.

Dupi cum s-a mentionat mai devreme, teritoriul care face obiectul aces-
tor studii are particularitatea unui tinut de frontierd. Asa cum multi istorici
sunt nevoiti si recunoascd, pana in secolul al XX-lea, Basarabia — si cu atét
mai putin Transnistria — nu a fost niciodata un loc de efervescenta culturala
si intelectuala. Ratiunea de a fi a acestei regiuni periferice, de-a lungul seco-
lelor, in formatiuni statale diverse, a fost mai degraba una strategic, de api-
rare sau expansiune. Este revelator in acest sens faptul ca personalititile cele
mai marcante, desemnate de istorici drept ,romani basarabeni” sau ,mol-
doveni’, s-au format i afirmat pana la inceputul secolului al XX-lea in afara
Basarabiei: la Constantinopol, in capitala Rusiei sau in partea de vest a prin-
cipatului moldav. Dezvoltarea economica si culturala a Basarabiei si Trans-
nistriei a dobandit o insemnitate sporitd mai ales in secolul al XX-lea, atunci
cand anumite modele modernizatoare (si ,ultra-moderniste”) de inginerie
sociald si constructie nationald au inceput a fi testate in scopul integririi po-
pulatiei acestui teritoriu in state nationale sau federative moderne (respectiv,
Romania si URSS). In toate cazurile, modelele de guvernare si de identifi-
care propuse populatiei acestei regiuni au provenit aproape intotdeauna din
afara regiunii, nu au fost o plasmuire ,autohtoni” a elitelor locale.

Statutul periferic al regiunii in ultimele doua secole si mai devreme au
marcat profund nu doar identitatea locuitorilor sii, dar si procesele demo-
grafice, economice, culturale, precum si practicile de guvernare ale regimu-
rilor politice si strategiile de supravietuire ale populatiei locale. Articolele
din acest volum sugereazd, cu aplicare pe anumite exemple, ci una dintre
preocupirile majore ale diferitelor autorititi succesive au continuat si fie
sentimentul slab si instabil de loialitate al populatiei din aceasta tara fata de
regimurile respective. In consecintd, atentia autorilor graviteaza asupra in-
teractiunilor dintre autorititile proaspit stabilite (in 1812, 1918, 1940 sau
1941) si populatia locala a acestei regiuni, fie ci e vorba de elite sau ,mase”
Dupa cum se poate vedea din aceste studii, elitele locale si oamenii de rand
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au imbritisat cu prudentd anumite strategii de integrare, acomodare §i au-
to-conservare in fata eforturilor de centralizare §i omogenizare ale noilor
centre de putere politica si in raport cu autoritatile si elitele recent implan-
tate. Tranzitia de la o administratie la alta a costat intotdeauna eforturi in-
semnate de adaptare si de autolegitimare din partea localnicilor, dupi niste
reguli si criterii exogene, aduse de noile autoritati. Aceste eforturi variau de
la dorinta de integrare totald in noile structuri pani la refuzul sau incapaci-
tatea oricirei forme de cooperare cu noile autoritati. Totodata, noile admi-
nistratii si-au ajustat strategiile de guvernare in raport cu populatia locala fie
prin cautarea unui modus vivendi cu institutiile, legile si obiceiurilor locale,
fie prin transformarea lor radicald, prin mijloace, deseori, represive.

Studiile lui Victor Taki i Andrei Cugco evidentiaza actiunile atente
de echilibrare a acestor principii opuse ale puterii, dupa incorporarea ter-
itoriului dintre Prut §i Nistru in Imperiul Rus in 1812. Autorii reugesc sd
analizeze in aminunt incercirile eterogene si adesea contradictorii ale
birocratilor taristi pentru a defini statutul si functionarea acestei noi gu-
bernii, reflectind in acelasi timp asupra unui model potrivit de guvernare
a regiunii. In acest sens, acestia au urmarit si armonizeze in mod eficient
traditiile locale cu interesele si ambitiile imperiului. Formarea acestei gu-
bernii din punct de vedere administrativ si simbolic a fost, in cele din urm4,
punctul de convergenta si rodul unui compromis intre viziuni aparent con-
tradictorii, dar in esenta ea a proiectat deopotrivia ambitia expansionista a
Imperiului Rus si misiunea sa ,civilizatoare”. Incepand cu a doua jumitate
a secolului al XIX-lea, odatd cu crearea statului national romén, Basara-
bia a devenit o zoni de interes a proiectului national romanesc. Dupa cum
demonstreazid Cusco, caracterul contestat al regiunii nu s-a cristalizat in
forma unor naratiuni coerente si continue, desfasurate pe parcursul intre-
gii perioade anterioare primului rizboi mondial. Cu toate acestea, unele
momente de tensiune sporita la nivel discursiv intre Imperiul rus si statul
romén indicd in mod clar o ,competitie simbolici” asupra Basarabiei intre
rivalii vecini.

Abia dupa sfarsitul primului rizboi mondial, intr-un context
international favorabil pentru Romania, Basarabia a devenit parte a statu-
lui national roman. Fiind parte a acestui stat, Basarabia a devenit un obiect
de disputid apriga intre Bucuresti si Moscova pe parcursul intregii perioade
interbelice, aceasta din urmai pretinzand dreptul sdu de a guverna fosta gu-
bernie a Imperiului Tarist. Articolul Svetlanei Suveici complicd istoria
triumfatoare glosata in mod traditional in legaturd cu unirea Basarabiei cu
Romania in 1918. Ea arati ci elita politici, economica si sociald a Basara-
biei nu a perceput acest eveniment drept o ruptura radicald cu trecutul, ci
mai degraba l-a abordat prin prisma amestecata a experientelor trecutului,
a confuziilor prezentului si a sperantelor de viitor. Aceste elite au detinut
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forme de identitate multiple, formate in limitele spatiului conventional im-
perial care cultiva valori si sentimente de apartenenti distincte. Confruntate
cu turbulentele sociale izbucnite in Imperiul Tarist, elitele basarabene au
avut de facut o alegere dificila. Ele au incercat si navigheze cu atentie prin-
tre fisurile politice ale situatiei contemporane, negociind cu inclinatia lor
principala de apartenenti la spatiul rusesc (in cadrul ciruia acestea erau o
parte a unei elite imperiale mai mari), agteptand de la statul romén protectia
proprietatii si securitatea personald in conditiile unui razboi fratricid in Ru-
sia dupi ce bolsevicii au preluat puterea. Statutul de autonomie in cadrul
statului roman acordat Basarabiei in primavara anului 1918 a avut menirea
de a a inmuia tranzitia regiunii de la un regim politic la altul si de a potoli
preocupirile populatiei. Dupa cum sustine Suveici in studiul ei, eliminarea
autonomiei sase luni mai tarziu a intirit convingerea elitelor basarabene ci
unirea cu Roménia a fost o solutie temporari si ca viitorul regiunii se afla in
cadrul unei Rusii democratice. In asteptarea unui tratat de pace care urma
sd pecetluiasca soarta Basarabiei, membrii elitelor basarabene isi indreptau
pe ascuns sau fitis eforturile pentru a convinge opinia publici europeana
de faptul ca Romania ar fi ocupat Basarabia cu forta §i ca Basarabia ar fi
apartinut sferei ruse.

In studiul siu, Petru Neguri propune o analizi socio-istorica a scriito-
rilor moldoveni dupa anexarea Basarabiei de catre Uniunea Sovietici in iu-
nie 1940 pani la recuperarea acesteia de citre autoritatile romane in iunie
1941. Depasind interpretarea maniheista (colaborare traditoare sau rezis-
tentd eroicd), aplicatd de obicei comportamentului intelectualilor localnici
in iunie 1940 de citre istoricii si intelectualii din tabdra dominanti, Negura
demonstreaza ca majoritatea scriitorilor basarabeni care au rimas pe terito-
riul ocupat de sovietici au urmat o serie de ratiuni individuale sau de grup
atunci cind au rimas in zona ocupata §i au cooperat cu autorititile sovieti-
ce. Aceste ratiuni erau legate fie de pozitia ideologici (regionalisti sau soci-
alisti) anterioari a scriitorilor, fie de identitatea lor etnica (evreiasci), fie de
toate acestea impreuna. Pozitia ideologici a scriitorilor isi sporeste insem-
natatea in contextul radicalizarii regimului politic din Romania spre sfarsi-
tul anilor 1930 si a dictaturii regale, precum si in conjunctura internationald
din acea perioada. Autorul examineazi de asemenea mecanismul binar de
incluziune si excluziune pus in functiune de catre autorititile sovietice in
scopul inrolirii si integrérii scriitorilor basarabeni in sistemul cultural so-
vietic. Scriitorii ,transnistreni” (cei care au venit la Chisiniu din fosta Re-
publici Autonomi Sovietici Socialisti Moldoveneasci), supravietuitori ai
unei ,selectii” brutale realizate in cadrul epuririlor in masi din 1937-1938,
au obtinut rolul privilegiat de ,ghizi” si ,tutori” ai scriitorilor basarabeni si
aveau menirea si-i familiarizeze pe acestia din urma cu normele si ,limba-
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jul” sovietic, urmand si actioneze ca mediatori intre nou-veniti i autoriti-
tile sovietice.

Studiul Dianei Dumitru fortifica argumentul potrivit caruia autoritatile
romane erau in mod clar constiente de sensibilitatea situatiei in Basarabia,
atunci cind aceasta ficea parte din Romania Mare, dar si de sentimentele
amestecate ale basarabenilor fata de autorititile roménesti. Articolul Dia-
nei Dumitru ofera o perspectivi asupra unei perioade de reevaluare drastica
a populatiei basarabene — in vara anului 1941, care acum este examinata
prin prisma loialittii si gradului siu de devotament fatd de autoritatea ro-
maneasci restabilitd. Autoarea demonstreazi ca concluziile la care au ajuns
reprezentantii administratiei roméane erau ambivalente. Intr-un fel, basa-
rabenii erau considerati ci ar fi fost ,contaminati” de contactul lor cu re-
gimul comunist in perioada ocupatiei sovietice din 1940-1941. In acelasi
timp, aceastd populatie era vizutd ca o parte integranta a natiunii roméne.
In conformitate cu logica nationalisti a unui stat etnocratic, romanii basa-
rabeni erau perceputi drept categoria sociald demni de cea mai mare incre-
dere, pe cind celelalte grupuri etnice indigene erau suspectate ci manifestd
sentimente anti-roméanesti sau anumite afinitati cu regimul sovietic, si prin
urmare nu beneficiau de acelasi nivel de incredere. Totusi, resentimentele
autoritatilor romane (in mare parte stirnite de umilintele indurate in 1940)
s-au ciocnit cu necesitatile imperative ale prezentului. Daci trecutul cerea
pedepsirea ,colaboratorilor” cu puterea sovietica si rizbunarea statului ro-
man, atunci interesul prezentului i viitorului aducea la suprafatd necesitatea
stabilizarii puterii politice si gisirea unui mod de reconciliere cu populatia
locald din aceasta regiune. Din punctul de vedere al oficialilor romani, basa-
rabenii ar fi trebuit sa fie supusi unui proces de ,reabilitare” inainte de a re-
veni inapoi la ,normalitate”. Pani atunci, insd, populatia locald nu putea si
se bucure de incredere deplini si din acest motiv ea urma si fie administrata
de elemente devotate, predominant functionari proveniti din Vechiul Regat
sau reprezentanti verificati ai elitelor basarabene care s-au refugiat in Roma-
nia dupi anexarea sovietica din 1940.

Doua decenii mai tarziu, autorititile sovietice au manifestat preocupiri
similare legate de loialitatea populatiei locale. In conditiile relaxirii sistemu-
lui represiv in contextul politicii de destalinizare, multe dintre sentimentele
si ideile pana atunci reprimate ale locuitorilor RSSM au fost exprimate pen-
tru prima data in public. In afara de diferite nemultumiri cu caracter econo-
mic si social, centrul s-a aritat alarmat in special de ,atitudinile nationaliste”
afisate de intelectualii moldoveni. Chiar daca asemenea atitudini au fost ex-
primate doar de o fractiune minoritara a acestui grup, apelurile la unire cu
Roménia pentru a scipa de guvernarea Moscovei si pentru ca moldovenii sa
redevind stipanii sortii lor au fost percepute ca o amenintare vitali la adresa
regimului sovietic. In timp ce in perioada interbelici preocuparea primor-
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diald a statului roman a fost raspandirea ideologiei comuniste printre ba-
sarabeni, autoritatile sovietice se aritau ingrijorate de ideea atagamentului
istoric, lingvistic si cultural al basarabenilor la natiunea roméana. Intr-adevar,
aceste apartenente culturale nu au fost sterse in timpul regimului stalinist,
iar problema recunoasterii identititii limbii moldovenesti cu cea roména a
revenit in fortd in perioada post-stalinisti. In noul context creat de rapor-
tul secret, pronuntat de Hrusciov la cel de al XX-lea Congres al PCUS in
1956, incercarile anterioare de creare a unei limbi moldovenesti diferita de
cea roménd au fost calificate drept o denaturare comisa de politica natio-
nala stalinistd. Intelectualii moldoveni au favorizat o apropiere a vocabula-
rului standardizat moldovenesc de cel roménesc, precum si adoptarea unui
sistem gramatical comun. Aceste eforturi au favorizat, potrivit afirmatiei
lui Igor Casu, o ,revolutie tacitd” care a avut loc in RSSM: in 1957 o noud
gramatici a limbii moldovenesti a fost adoptati oficial, fapt care a permis o
apropiere partiald intre RSSM si Roménia. Acest lucru a avut, intre altele,
consecinte directe asupra politicii de cadre, din moment ce ea implica re-
negocierea relatiei dintre elitele culturale de origine transnistreana si elite-
le basarabene. Elitele originare din Transnistria (fosta RASSM) au dominat
pina la jumitatea anului 1958, fiind atasate de un grai autohton moldovean
rusificat, cel in care au fost educati inainte de 1940 in RASSM. Elitele ba-
sarabene, din contrd, au fost familiarizate cu limba romana literard, folosita
in Romania interbelica, cdnd Basarabia ficea parte din Romaénia. Casu ar-
gumenteazi ca victoria simbolica in cazul problemei limbii literare moldo-
venesti / romane si problema gramaticii au avut consecinte imediate si de
lungi durata asupra RSSM si a moldovenilor. De fapt, ea practic pregiteste
si anticipeazi agenda Perestroikii, care va fi pusa in aplicare incepand cu a
doua jumatate a anilor 1980.

Cronologia evenimentelor din ultimul deceniu sovietic in Republi-
ca Moldova, care au culminat cu independenta din august 1991, este atent
reconstituitd in articolul lui Sergiu Musteatd, care contureazi o dinamica
oarecum ambivalenti a tranzitiei democratice in aceasti fosta republica so-
vietica. Pe de o parte, moldovenii, ca si multe alte nationalititi din URSS,
si-au revendicat masiv drepturile si libertatile lor legitime (libertatea de
exprimare, autonomie etno-nationald si administrativd) la sfirsitul anilor
1980. Cu toate acestea, autorul ne aratd ci o mare parte a societatii mol-
dovenesti (precum si intreaga societate sovietici) a rimas ezitantd in fata
acestor schimbiri tumultuoase. In jurul anului 1990, elitele reformatoare
deopotriva cu cele conservatoare duceau o lupti politica intensa pentru a
convinge aceastd ,majoritate ticutd” si se aldture fie sustinatorilor schimba-
rii, fie fortelor favorabile status quo-ului. Evenimentele din anii 1989-1991
pot fi interpretate anume in lumina acestei dinamici (si negocieri) politice
si sociale oscilatorii intre agentii schimbirii i fortele conservatoare. Aceasta
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lupti nu a incetat dupi declaratia de independenti din 27 august 1991 (in
urma esudrii puciului pro-sovietic de la Moscova). Dupi razboiul din 1991-
1992 din Transnistria si deteriorarea brusci a nivelului de trai pe parcursul
urmatorilor ani, in 1994 majoritatea populatiei Republicii Moldova a sus-
tinut venirea la putere a unui partid format din fostele elite administrative.
yRevolutia cu cintece” de la sfarsitul anilor 1980 si inceputul anilor 1990
a dus la dezamagiri profunde pe fundal de crize si precarizare, o nostalgie
pro-sovietica generalizata si, la nivel politic, la o ,restauratie de catifea” de
lunga durati.

In general, pe durata ultimelor doud decenii fiecare dintre anii discutati
mai sus, cu contextul lor istoric respectiv, au constituit subiectele unor dez-
bateri istoriografice aprinse si dispute continue dintre partide politice ad-
verse, precum i miza unor ,razboaie memoriale” zgomotoase. Sustinitorii
discursului istoric nationalist i apdratorii ,ortodoxiei memoriale” au pro-
clamat anumiti ani drept ani fondatori ai natiunii sau ai ,poporului nostru’,
si au calificat alti ani drept ,pagini negre” ale ,istoriei noastre”. In mod si-
milar, perioadele ce au urmat acestor evenimente cruciale au fost clasificate
si interpretate in aceeasi cheie maniheici si eshatologici. Dimensiunea me-
moriald — si, deci, polemica — este inscrisd, implicit sau explicit, in continu-
tul tuturor studiilor din aceastd culegere. Majoritatea studiilor participa la
o dezbatere academica, dar cu implicatii simbolice si identitare inevitabile,
prezentand un punct de vedere alternativ (daci nu opus) celui dominant in
mediul istoriografic si intelectual din Republica Moldova si din regiune (Eu-
ropa Centrala si de Est). Studiul lui Alexandr Voronovici propune o anali-
za salutabild a instrumentalizarii ,materialului” istoric pe post de blocuri de
constructie in anumite proiecte politice contemporane. Studiul siu pune in
evidenti calculele politice complexe ale elitelor politice si intelectuale din
Transnistria, care iau in consideratie potentialele avantaje si dezavantajele
includerii in discursul legitimator al regiunii separatiste a credrii Republicii
Autonome Sovietice Socialiste Moldovenesti in 1924, in calitate de statalita-
te fondatoare a Republicii Moldovenesti transnistrene nerecunoscute.

Asa cum transpare din istoria relatata in acest volum, teritoriul actual al
Republicii Moldova nu a fost niciodati un subiect geopolitic autonom ina-
inte de 1991. Numerosi lideri de opinie, actori politici i oameni de rand re-
fuzd, pani astazi, si-i accepte deplina autonomie si legitimitatea intrinseca.
In mentalitatea colectivi a multora, Republica Moldova si populatia care lo-
cuieste pe acest teritoriu continud si-i perceapd mai degrabi apartenenta la
zona de influenti ruseasci sau la cea romaneasca. Si din aceastd perspecti-
vd, Moldova a fost §i va rimane in viitorul apropiat o zona frontaliera fluida.

Diana Dumitru, Petru Negurd



Moldova: A Borderland’s Fluid History

Introduction

This special issue of PLURAL comprises a series of articles initially pub-
lished in English in EUXEINOS. Governance and Culture in the Black Sea
Region (no. 15-16/2014) of the University of Saint-Gallen, Switzerland, in
collaboration with History and Geography Faculty, Pedagogical State Uni-
versity ,Jon Creangd”. Since these studies present a special interest for read-
ers in the Republic of Moldova and Romania, the editors of PLURAL, with
the generous support and permission of EUXEINOS, decided to publish
these articles in Romanian in this issue.

The following articles focus on the historical transformation that oc-
curred in a territory where various political and cultural influences met and
mingled, and which today is known as the Republic of Moldova. Strongly
influenced by the competing expansionist ambitions and “civilizing” mis-
sions of the powerful political entities that historically controlled this part
of the world, the indigenous population was subjected to multiple cultur-
al fractures and overlaying stratifications under Ottoman, Tsarist, Roma-
nian, and Soviet dominance. Nine articles explore the history of this region
through a selection of events, which arguably form a crucial timeline for the
destiny of the populace inhabiting this land. When read in their entirety,
these studies will assist the reader in scrutinizing the dense and curious his-
tory of this borderland zone and contemplating the metamorphoses of the
locals’ identity.

The current volume is structured around the most decisive years of the
history of Bessarabia and Transnistria, with an exclusive focus on the 19*
and the 20" centuries. Each of the included studies explores a particular
year which brought a major political change — usually a transfer from one
polity to another — to this land, and which had significant cultural, social,
and economical effects for local residents. Specifically, the authors chose to
weave their accounts around the years 1812, 1878, 1918, 1924, 1940, 1941,
1956, and 1991. While the authors focused on somewhat obvious historical
milestones in their selection of years, they took a more offbeat path in their
choice of explored subjects. The editors of this volume hope that this felici-
tous combination of structure and content will allow the reader to familiar-
ize him or herself with the highlights of Moldovan history and, at the same
time, gain a deeper understanding of the key issues consuming the local so-
ciety over time.
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While clearly differing in terms of timing and categories of interest, the
selected topics of the case studies do not have a spasmodic character. All
articles are deeply anchored in the investigation of this region’s transition
from one polity to another and in their ensemble aim to provide the reader
with a panoramic view of Moldovan history and a proper grasp of the trans-
formations at the grass-root level during the cardinal political changes. The
authors stress various processes and models of modernization put into mo-
tion during the 19" and 20" centuries in this region. They take note of the
actions promoted by the incumbent empire, nation-state, or federal forma-
tion, and examine the incongruous involvement in these actions both of the
regional elites (political and intellectual), as agents of reformation or medi-
ators, and the masses — “the people™either as a target public, or as a legiti-
mating discourse.

As mentioned earlier, the territory investigated by these studies has the
idiosyncrasy of a borderland. As many historians will be forced to agree, un-
til the 20™ century Bessarabia (and in particular Transnistria) could not be
described as a realm of cultural and intellectual buoyancy. When integrated
into various state formations, the perceived core mission of this peripheral
area was predominantly a strategic one, either of a defensive or of an ex-
pansionist character. It is revealing in this sense that the majority of illustri-
ous personalities selected by historians as “Romanian Bessarabians” or as
“Moldovans” were educated and established themselves outside Bessarabia
until the beginning of the 20" century: in Constantinople, in Russia’s cap-
ital, or in the western part of the Principality of Moldova. The economic
and cultural development of Bessarabia and Transnistria sped up during the
20" century, when some of the modernizing and “high-modernist” mod-
els of social engineering and national construction started to be tested in
order to integrate the population of this territory into rivaling states / po-
litical regimes (correspondingly Romania and the USSR). In all these cases
the models of political governance and identification imposed on the popu-
lation of this region were imported from the outside and were not an “au-
tochthonous” production of the indigenous elites.

The peripheral status of the region during the last two centuries and
earlier profoundly shaped not only the identity of its inhabitants, but also
demographic, economic, and cultural processes as well as the practices of
governing political regimes, and the survival strategies of the local popula-
tion. The articles in this volume tend to suggest that one of the major con-
cerns of various incumbent regimes continued to be the unsettled sense of
loyalty of the population of this land. Accordingly, the authors’ attention
gravitates towards the interactions between the freshly established authori-
ties (be it 1812, 1918, 1940, or 1941) and the indigenous population of this
region, both elites and “masses.” As visible from these studies, local elites
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and ordinary people were cautiously embracing strategies of integration, ac-
commodation and self-preservation, while facing the centralizing and ho-
mogenizing efforts of new centers of political power and dealing with the
new authorities and their implanted elites. The painful transition from one
administration to another usually forced the locals to make significant ef-
forts to legitimize themselves and adapt to the rules and criteria imposed
by new authorities. These efforts varied widely from integration into the
new structures of the incumbent regime and to the refusal or inability to co-
operate with the new authorities. Simultaneously, the new authorities were
compelled to adjust their strategies of governance towards the local popula-
tion, either attempting to find a modus vivendi with the institutions, laws,
and indigenous customs, or through their radical transformation, some-
times by using repressive means.

The studies by Victor Taki and Andrei Cugco highlight these care-
ful acts of balancing these opposite principles of power after the incorpo-
ration of the territory between Prut and Dniester into the Russian Empire
in 1812. The authors manage to detail the heterogeneous and frequently
contradictory attempts of the tsarist bureaucrats to define the status and
functioning of this new gubernia, while contemplating what would be the
appropriate model for governance of this region. In doing so, they aim to
effectively fit together both the local traditions and the interests and am-
bitions of the empire. The administrative and symbolic formation of this
gubernia was, in the end, the point of convergence and the fruit of compro-
mise between seemingly contradictory visions, but in essence it projected
together the expansionist ambition of the Russian Empire and its “civiliz-
ing mission.” After the second half of the 19" century, once the Romanian
national state was created, Bessarabia became a zone of interest of the Ro-
manian national project. As Cusco demonstrates, the contested character of
the region did not crystallize in the form of two coherent and continuous
narratives that spanned during the whole pre-World War I period. Yet some
moments of heightened discursive tension between the Russian and Roma-
nian polities clearly indicated the “symbolic competition” over Bessarabia
among the neighboring rivals.

It was only after the end of the World War I, under an international
context favorable for Romania, that Bessarabia became part of the Roma-
nian national state. While part of this state, Bessarabia formed an object of
fierce dispute between Bucharest and Moscow during the entire interwar
period, the latter claiming its own rights to govern the former region of the
Tsarist Empire. Svetlana Suveicd’s article complicates the usual triumpha-
list story of the union of Bessarabia with Romania in 1918. She indicates
that the Bessarabian political, economic and social elite did not perceive
this event as a radical rupture with the past, but rather approached it from
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the mixed prism of the past experiences, present confusions, and future
hopes. These elites held multiple forms of identity, shaped around the con-
ventional imperial space which cultivated distinct values and sentiments of
belonging. Once faced with the erupted social turbulence in the Tsarist Em-
pire, the Bessarabian elites had a difficult choice to face. They tried to care-
fully navigate through the political rifts of the contemporary situation and
trade their primary inclination of belonging to the Russian space (where
they were part of a large imperial elite) for the protection of their property
and personal security by the Romanian state under the conditions of a rag-
ing war in Russia after the Bolsheviks seized power. The status of autono-
my within the Romanian state granted to Bessarabia in the spring of 1918
was meant to soften the region’s transition from one polity to another and
to appease the population’s concerns. As Suveici argues in her study, the
abolition of autonomy six months later strengthened the Bessarabian elites’
conviction that the union with Romania was a temporary solution and that
the future of the region lies within a democratic Russia. In their anticipa-
tion of a peace treaty which would seal the fate of Bessarabia, the members
of Bessarabian elites either covertly or openly directed their efforts towards
persuading the wider European public that Romania occupied Bessarabia
by force and that Bessarabia belonged to the Russian sphere.

In his study, Petru Negura proposes a socio-historical analysis of Mol-
dovan writers after the annexation of Bessarabia by the Soviet Union in
June 1940 until her recovery by the Romanian authorities in June 1941.
Going beyond the Manichaean interpretation (treacherous collabora-
tion or heroic resistance) usually applied to the local intellectuals’ behav-
ior in June 1940 by contemporary mainstream historians and intellectuals,
Negura shows that most Bessarabian writers who remained in the territo-
ry occupied by the Soviets had a number of individual or group reasons
to stay in the occupied zone and to cooperate with the Soviet authorities.
These reasons were related to the writers’ previous ideological (regionalist
or socialist) positions, to their ethnic (Jewish) identity, or to all of these si-
multaneously. The writers” ideological positions were especially significant
when put into the context of radicalization of the political regime in Roma-
nia during the late 1930s and the royal dictatorship and in particular inter-
national conjuncture. The author also examines the binary mechanism of
inclusion and exclusion set up by the Soviet authorities in order to enroll
and integrate the Bessarabian writers into the Soviet cultural establishment.
The ‘“Transnistrian’ writers (coming to Chigindu from the former Molda-
vian Autonomous Soviet Socialist Republic), the survivors of a lethal ‘se-
lection’ of the 1937-1938 purges, were entitled to play a privileged role of
‘teachers’ toward the Bessarabian writers and were meant to coach the latter
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into the new Soviet norms and ‘language’, and to act as mediators between
newcomers and Soviet authorities.

The study by Diana Dumitru reinforces the idea that the Romanian au-
thorities were clearly aware of the sensitive situation inside Bessarabia while
part of Greater Romania and of the Bessarabians’ mixed feelings towards
the Romanian administration. Dumitru’s article offers a window into a time
of the Bessarabian population’s categorical reappraisal — the summer of
1941-, examined through the prism of loyalty and its degree of faithfulness
towards the reestablished Romanian authority. The author infers that the
conclusions drawn by the representatives of the Romanian administration
were ambivalent. The Bessarabians were deemed to be, in a way, “contami-
nated” by their contact with the communist regime during the 1940-1941
Soviet occupation. Yet at the same, this population was viewed as an inte-
gral part of the Romanian nation. Very much in line with the nationalistic
logic of an ethnocratic state, the Bessarabian Romanians were perceived as
the most trustworthy social category, while other indigenous ethnic groups
were suspected of anti-Romanian sentiments, were considered to share an
affinity for the Soviet regime, and did not enjoy the same level of confi-
dence. However, the Romanian authorities’ resentments (mostly aroused
by the humiliations endured in 1940) collided with imperious necessities
of their present. If the past demand the punishment of “collaborators” with
the Soviet power and the revenge of the Romanian state, then the interest of
the present and future brought to the surface the necessity to stabilize polit-
ical power and to find reconciliation with the local population from this re-
gion. In the views of Romanian officials, the Bessarabians had to undergo a
process of “rehabilitation” before returning back to “normality” Until then,
the local populace could not be fully trusted and had to be administered
by devoted elements, predominantly functionaries originating from the Old
Kingdom, or verified member of the Bessarabian elites who took refuge in
Romania after the Soviet annexation of 1940.

More than two decades later after the second takeover of the Bessara-
bian region, the Soviet authorities were not spared of similar concerns re-
lated to the faithfulness of local population. Under the relaxed conditions
facilitated by de-Stalinization, many of the repressed feelings and ideas
of inhabitants of the MSSR were first voiced in public. Aside from vari-
ous grievances of economic and social character, the center was especially
alarmed by the “nationalistic attitudes” displayed by the Moldovan intel-
lectuals. Even if expressed only by a tiny minority, the calls to unite to Ro-
mania, to escape from Moscow’s rule, and to become the masters of their
own fate were perceived as a vital threat to the Soviet regime. While dur-
ing the interwar era the Romanian state’s primary concern was the infiltra-
tion of Communist ideology among Bessarabians, the Soviet authorities’
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unease was fostered by the idea of the Bessarabians’ historical, linguistic
and cultural affiliation with the Romanian nation. Indeed, these cultur-
al connections were not obliterated during the Stalinist regime, and the is-
sue of recognition of the Moldavian language as Romanian returned with
full force in the post-Stalinist era. In the new context created by the secret
speech, the previous attempts to forge a Moldavian language different from
Romanian were portrayed as part of the distortion of the Stalinist national-
ity policy. Moldavian intellectuals favored a rapprochement of the standard
vocabulary of Moldavian to the Romanian one as well as the adoption of a
common scheme of grammar. As Igor Casu claims, these efforts fostered a
“tacit revolution” took place in the MSSR: in 1957 a new grammar of the
Moldavian language was officially adopted, which allowed for the desired
rapprochement. This also had direct consequences for cadre policy too,
since it implied a renegotiating of the relationship between the Transnis-
trian cultural elites and the Bessarabian elites. The Transnistrian elites were
dominant until mid-1955 and attached to a Russified Moldavian vernacu-
lar, the one they were educated in before 1940 in the MASSR. The Bessara-
bian elites, by contrast, were attached to the Romanian literary standard,
which was used in interwar Romania when Bessarabia was a part of Roma-
nia. Casu attests that the symbolic victory over the Moldovan/Romanian
literary language and the grammar issue had immediate and long run conse-
quences for the MSSR and the Moldovans. It basically prepared and antici-
pated the agenda of Perestroika starting in the 1980s.

The chronology of the events from the last Soviet decade in Moldova,
which culminated with its independence in August 1991, is thoroughly re-
constituted by Sergiu Musteati in his article and shows a somewhat ambiv-
alent dynamic of the democratic transition in this former Soviet republic.
On the one hand, the Moldovans, like many other nationalities from the
USSR, massively expressed claims of legitimate rights and freedoms (free-
dom of speech, ethno-national and administrative autonomy) in the late
1980s. However, certain data revealed by the author indicate that a large
part of Moldovan society (and the entire Soviet society as well) remained
hesitant in face of those tumultuous changes. Around the year 1990, the re-
formist and conservative elites alike carried out an intense political battle
to persuade this ‘silent majority’ to join either the proponents of change, or
the forces favourable to status quo. The events of the years 1989-1991 can
be interpreted in the light of these back-and-forth social and political dy-
namics —and negotiations — between the agents of change and conservative
forces. This fight did not stop after the declaration of independence on 27*
of August 1991 (following the fail of the pro-Soviet putsch in Moscow). Af-
ter the 1991-1992 war in Transnistria, and the sudden deterioration of the
standard of living in the following years, the majority of the Moldovan pop-
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ulation supported the coming to power of a party consisting of the former
administrative elites in 1994. The ‘singing revolution’ of the late 1980s and
of the early 1990s resulted in to profound disappointments, pro-Soviet nos-
talgia and, at a political level, a long ‘velvet restoration.

In general, during the last two decades each of the discussed years and
their related historical context have been subjects of fierce historiograph-
ical debates and continuous wrangling between opposing political parties
as well as vociferous “wars of historical memories (and commemorations)”
in the Republic of Moldova. The supporters of a national historical narra-
tion and “memorial orthodoxy” proclaimed certain years as the founding
years of the nation, or of “our” people, and categorized other years as “black
pages” of “our history”. In a similar way were categorized the periods that
followed after these watershed events; all equally interpreted in an eschato-
logical key. The memorial dimension and its polemic aspect are implicitly
or explicitly inscribed in the content of the studies included in this volume
as well. Most of these studies, which take part in an academic debate with
inescapable symbolical and identity implications, present an alternative
or even an opposite view to the dominating paradigm of interpretation of
history among the pundits and intellectuals from the Republic of Moldo-
va and Central and Eastern Europe. The study by Alexandr Voronovici in-
cludes a fine analysis of the instrumental usage of historical “material” as
building blocks for contemporary political projects. His research display
the complex political calculations of the Transnistrian political and intellec-
tual elites, when contemplating the potential benefits and drawbacks of the
inclusion into the separatist region’s legitimizing narrative of the creation of
the Moldovan Autonomous Soviet Socialist Republic in 1924, as the first
statehood of the unrecognized Transnistrian Moldovan Republic.

As clearly visible in the history narrated in this volume, was the terri-
tory of the contemporary Republic of Moldova was never an autonomous
geopolitical subject until 1991. As part of this particular historical constel-
lation, some individuals and political actors refuse to accept its full auton-
omy and intrinsic legitimacy even until today. In the collective mentality of
many people, the Republic of Moldova and its inhabiting populace contin-
ue to belong either to the Russian or Romanian areas of power. From this
perspective, Moldova was and will still be a fluid borderland for the foresee-
able future.

Diana Dumitru, Petru Negurd



1812 si crearea regiunii Basarabia:
construirea provinciei sub dominatia imperiala rusa

Victor TAKI

Abstract

This article addresses the policies of the Russian authorities in Bessarabia in the
two decades that followed the annexation of this territory in 1812. It examines
the process of discursive and administrative construction of the Bessarabian
province out of the territories that for centuries existed under different political
jurisdictions. The article argues that the early Russian accounts of Bessarabia
re-described these territories into a single whole, a province whose exotic
nature and population distinguished it from other parts of the Russian Empire.
The article further claims that each of the three consecutive attempts to define
the form of administration of Bessarabia undertaken by the Russian authorities
in the years following 1812 reflected a different perception of the province’s
place within the imperial space. Thus, the initial idea to use Bessarabia as a
conduit of Russian influence in the European Turkey gave place to the vision of
this province as part of Russia’s self-governing Western borderlands and finally
to the re-definition of Bessarabia as part of New Russia. Without fully negating
its predecessor, each new vision and the accompanying administrative changes
consolidated the discursive and institutional identity of Bessarabia, which

ultimately enabled this province to outlast the empire that created it.

Conform tratatului de pace de la Bucuresti, incheiat intre Imperiul Otoman si
Imperiul Rus in data de 16 mai 1812, raul Prut, ,de la punctul siu de intrare in
Principatul Moldovei pana la confluenta sa cu Dunirea, precum si malul sting al
celui din urma fluviu devin noua frontiera intre cele doua imperii”' Delimitand
noua frontierd, tratatul, cu toate acestea, nu a reusit sa ofere un nume pentru te-
ritoriul care urma si fie incorporat in componenta Imperiului Rus. A fost nevoie
de citiva ani pentru ca regiunea anexati si fie identificata, in mod sistematic, sub
denumirea de ,Basarabia”? Istoricii care descriu cuceririle teritoriale sau anexari-
le deseori presupun ca teritoriile respective existau ca unititi geografice separa-
te si identificabile in momentul cuceririi. Totusi, istoria timpurie a Basarabiei ne
sugereazd cd nu se intdmpla intotdeauna astfel. Acest articol foloseste exemplul

! Asevedea textul tratatului publicat in Polnoie Sobranie Zakonov Rossiiskoi Imperii, ser. 1, vol. 32,

316-322. In continuare va fi citat: PSZ.

Majoritatea istoricilor moderni deriva originile termenului ,Basarabia” de la dinastia Basara-
bilor, domni ai Tarii Romanesti, care si-au extins autoritatea asupra teritoriului situat intre
cursurile inferioare ale Nistrului, Prutului i Dunirii in a doua jumaitate a secolului al XIV-lea,
inainte ca aceste tinuturi si devini o parte a Principatului Moldovei.
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basarabean pentru a demonstra ci insisi cucerirea imperiald contribuie, uneori,
la constructia simbolici §i administrativa a unor noi regiuni formate din teritorii
care fusesera legate destul de slab unele de altele, in trecut.

Tinuturile anexate de Rusia in 1812 erau compuse din trei tipuri diferite de
teritorii. Pe de o parte, existau regiunile estice ale Principatului Moldovei, care
cuprindeau pirtile centrale si nordice ale interfluviului pruto-nistrean. Populate,
in cea mai mare parte, de tirani de etnie romani, aceste teritorii aveau o struc-
tura sociali ceva mai deficitard in comparatie cu teritoriile situate la vest de raul
Prut, care constituiau nucleul istoric al Principatului Moldovei. Foarte putini bo-
ieri moldoveni locuiau permanent la est de Prut, chiar dacd multi dintre ei isi
aveau proprietatile funciare acolo. Regiunile orientale ale Moldovei de péna la
1812 erau, de asemenea, cele mai putin urbanizate, iar toate cele doudsprezece
targusoare din aceastd regiune se aflau in proprietatea privati a boierilor si ma-
nastirilor. Acest lucru era valabil §i pentru viitoarea capitald a Basarabiei rusesti
— Chisindu, care se afla, inainte de 1812, in proprietatea manastirii Galata din
Constantinopol. Manastirea Galata, la rondul ei, era inchinati Bisericii Invierii
din Ierusalim si era, astfel, administrati de reprezentantul Patriarhului ortodox
de Ierusalim. In general, caracterul social specific al regiunilor estice ale Moldo-
vei de pana la 1812 s-a reflectat in statutul lor administrativ deosebit. In timp ce
regiunile de la vest de Prut erau subordonate ,ministrilor de interne” moldoveni
din perioada moderni timpurie (vornicilor), tinuturile din est erau plasate sub ju-
risdictia unor guvernatori speciali— serdari — care depindeau, in mod direct, de
domnitorul Moldovei.?

Trasiturile sociale si administrative speciale ale Moldovei de Est de pana la
1812 erau reflectate si in similitudinile sale in raport cu celelalte doud tipuri de
teritorii din care se compunea interfluviul pruto-nistrean, si anume regiunile for-
taretelor otomane si stepa Bugeacului. Desi la sfarsitul secolului al XIV-lea dom-
nitorul moldovean Roman Musatinul si-a consolidat domnia asupra intregului
teritoriu ,de la munte (Carpati) pani la Mare(a) (Neagrd)”, la sfarsitul secolului
al XIV-lea, controlul succesorilor sii asupra partii sudice a Principatului s-a dove-
dit a fi efemer si contestat. Deja in anul 1484, Stefan cel Mare (1457-1504) a tre-
buit s cedeze fortiretele Akkerman (Cetatea Alba) si Chilia, precum si regiunile
adiacente acestora, respectiv, de la gurile Nistrului si din delta Dunarii, sultanului
otoman Baiazid II. Populatia acestor regiuni a fost, astfel, plasata sub autoritatea
guvernatorilor fortiretelor otomane si a devenit reaya - supusi directi ai sultanu-

* Fiind alesi dintre boierii moldoveni de prim rang, care erau deseori rude ale domnitorului, ser-

darii aveau sub control judetele Orhei, Soroca si Lapusna ale Principatului Moldovei si aveau
sub comanda lor o fortd paramilitard considerabild, care numira aproximativ 3000 de cilareti.
A se vedea P. P. Svin'in, “Opisanie Bessarabii,” Stratum plus, no. 6 (2000-2001): 381.
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lui care pliteau taxa personala (capitatia). Cu timpul, aceasti categorie a legii is-

lamice a inceput si desemneze nu numai locuitorii civili, ci si, asa dupa cum se
pare, in exclusivitate in lumea otomani, chiar teritoriile pe care locuiau acestia.
Perioada moderna timpurie a cunoscut i instrainarea altor teritorii moldove-
nesti situate la est de Prut si transformarea lor in regiuni ale raialelor. In 1538, ca
urmare a campaniei lui Suleiman II in Moldova, otomanii au construit fortareata
Bender pe Nistru, care a fost urmati de Ismail (1595) si Reni (1622) pe Dunire,
iar apoi si de Hotin (1713), pe cursul superior al Nistrului. Deoarece nivelul im-
pozitirii in regiunile raialelor se putea dovedi a fi, in fapt, destul de band, taranii
aveau posibilitatea sd scape de povara crescindi a impozitelor din cuprinsul teri-
toriilor rimase in componenta Principatului Moldovei la est de Prut, ceea ce ex-
plica relativa subpopulare a acestor teritorii citre anul 1812.

Un alt motiv general pentru densitatea scizutd a populatiei din Moldova de
Est era prezenta permanentd a hoardelor titarilor Nogai in partea de sud a inter-
fluviului pruto-nistrean. La putin timp dupa aparitia Hanatului Crimeii §i dupa
transformarea sa intr-un stat vasal al Imperiului Otoman, in anul 1475, hanii din
Crimeea au inceput si se erijeze in succesori ai lui Ginghis Han. In aceasti capa-
citate, reprezentantii dinastiei Ghirai din Crimeea au reusit si castige loialitatea
si controlul asupra citorva hoarde nogaice. Acest lucru le-a oferit nogailor posi-
bilitatea de a se stabili in tinuturile de stepa situate de-a lungul litoralului nordic
al Marii Negre. Una dintre aceste hoarde s-a stabilit in regiunea pe care tatarii au
numit-o Bugeac, adici coltul occidental extrem al stepei est-europene (cunoscu-
t, de asemenea, sub denumirea de Stepa Kipciak), formati de confluenta Pru-
tului si a Dunarii. Aflata sub dubla suzeranitate a hanilor Crimeii i a sultanilor
otomani, hoarda Bugeacului ii sfida uneori pe ambii suzerani (de exemplu, in anii
1620 si 1630, precum si la inceputul secolului al XVIII-lea).* In alte perioade, ti-
nuturile acesteia reprezentau baza de putere si de operatii a unor hani ai Crimeii
(ca, de exemply, in cazul lui Kyrym Giray, care a condus ultimul raid al titarilor
din Crimeea in interiorul teritoriilor rusesti, in iarna anilor 1768-1769). Apropi-
erea fata de tatarii nogai si fatd de alte triburi titaresti, care nu abandonasera inca
cu totul practicile nomade, supuneau teritoriile populate de roméni din regiunile
centrale si nordice ale interfluviului pruto-nistrean unor devastari periodice, ulti-
ma dintre care s-a soldat cu incendierea targului Chisinau, in anul 1766.5 In tim-
pul razboiului ruso-otoman din 1768-1774, dorinta hoardei din Bugeac de a-si
creste independenta fatd de otomani i-a indemnat sa initieze negocieri cu guver-

* V. V. Trepavlov, Istoria Nogaiskoi ordy (Moscova: Vostochnaia literatura, 2002), 451.

5 Judecand dupd numarul ciliretilor pe care Hoarda era in stare si ii echipeze pentru lupta in
a doua jumitate a secolului al XVII-lea, populatia sa totala ar fi putut atinge o cifrd de pana la
250000 oameni. A se vedea, ibid., 453.

‘21



22 ‘ é% VoI.3,nr.1,2015}

nul rus, care avea intentia i a incercat sa ii mute pe tatarii nogai pe malul drept al
raului Kuban, pentru a slibi Hanatul Crimeii.® Totusi, doar o parte din hoardi a
parasit Bugeacul in aceasta perioada. Ceilalti au ramas acolo péana in timpul riz-
boiului ruso-turc din 1806-1812, cind guvernatorul militar al Odesei, Armand
Emmanuel Duplessis, duce de Richelieu, ingrijorat in ceea ce priveste securita-
tea oragului sau, a organizat strimutarea lor mai intéi in interiorul Rusiei, iar mai
apoi — pe teritoriul Imperiului Otoman.” Dupa aceea, atat stepa goald a Bugea-
cului, cét si fostele regiuni ale raialelor, au fost declarate pamanturi ale coroanei
rusesti si au fost reunite sub o administratie comuna cu regiunile estice ale Prin-
cipatului Moldovei.

Primele decenii de dupa 1812 s-au caracterizat prin persistenta toponimiei
traditionale, dar si prin legaturi economice si chiar politice permanente cu Prin-
cipatul Moldovei. Astfel, noua granita a taiat vechiul judet Iasi in doua, separdnd
cea mai mare parte a teritoriului sau de pe malul sting al Prutului de centrul aces-
tuia — oragul Iasi (care era, de asemenea, capitala Principatului Moldovei). Cu
toate acestea, unul dintre judetele Basarabiei si-a pastrat denumirea de Iasi inci
multi ani dupi anexare. Acelasi lucru era valabil si in cazul mosiilor boierilor
moldoveni, multi dintre care detineau pimanturi pe ambele parti ale Prutului. In
1812 acestora li s-a acordat un termen de trei ani, in cursul ciruia ei trebuiau s
se hotdrasca asupra locului lor permanent de resedinta si sa-si vanda proprietitile
de peste granita. Totusi, multi boieri au preferat sa pastreze o atitudine de expec-
tativa si au reusit sd obtina citeva amanari ale acestui termen. Deoarece exportul
oilor si vitelor catre Istanbul constituia una dintre cele mai importante surse de
venituri din regiune, crearea noii frontiere a cauzat nemultumiri in randurile po-
pulatiei locale, ceea ce s-a reflectat in contrabanda care a persistat pe parcursul
intregii perioade de dominatie ruseasci. In absenta unui serviciu special al garzii
de frontierd, granita era paziti de regimente de cazaci (care includeau si musul-
mani). Nepotrivirea cazacilor pentru aceasti functie reprezenta un motiv de in-
grijorare pentru primul reprezentant plenipotentar al imparatului in Basarabia,
A.N. Bahmetiev.®

Noua frontierd imperiala s-a dovedit a fi destul de efemera si usor penetra-
bild in timpul rascoalei grecilor din Imperiul Otoman. La inceputul lunii mar-

¢ Alan W. Fisher, The Russian Annexation of the Crimea, 1772-1783 (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1970), 34-37.
7 Willard Sunderland, Taming the Wild Field: Colonization and Empire on the Russian Steppe (Ith-
aca: Cornell University, 2004), 112.
“Vsepoddanneishii doklad polnomochnogo namestnika Bessarabskoi oblasti A. N. Bakhmetie-
va,” 7 iulie 1816, N. F. Dubrovin (ed.) Sbornik istoricheskikh materialov izvlechennykh iz arkhiva
Sobstvennoi Ego Imperatorskogo Velichestva Kantseliarii. 14 vol. (St. Petersburg: Gosudarstven-
naia tipografia, 1876-1913), 7: 302.
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tie 1821, detasamentele Eteriei au trecut Prutul in principatul vecin al Moldovei.

| 2

Cateva saptaiméni mai tarziu, boierii moldoveni implicati in migscarea grecilor
s-au refugiat la Chisindu pentru a se salva de razbunarea otomanilor. Rizboiul
ruso-otoman din 1828-29 si ocupatia rusi a Moldovei si a Tarii Roménesti, care
au durat pani in 1834, au abolit, de fapt, cu totul granita de pe Prut. In acelasi
timp, pastrarea liniei de carantina de-a lungul Nistrului pani in anul 1830 facea,
uneori, comunicarea dintre Basarabia si restul Imperiului Rus si fie mai difici-
14 decit comunicarea dintre Basarabia si Principatele vecine. Aceasti situatie s-a
schimbat doar la mijlocul anilor 1830, dupi evacuarea trupelor ruse din Moldo-
va si Tara Romaneascd si dupi restabilirea frontierei rusesti pe Prut.” Cu toate
acestea, chiar §i dupi aceasta datd, granita a rimas poroasa si usor de trecut, aga
cum ne arata existenta, in continuare, in Basarabia, a aga-numitelor ,,manastiri in-
chinate”, care se aflau sub jurisdictia patriarhilor ortodocsi din Orient.

Crearea noii frontiere s-a desfagurat in paralel cu construirea activa a noii
provincii atét la nivel discursiv, cit si la nivel institutional. Citeva descrieri statis-
tice ale Basarabiei, care au aparut dupa 1812, le-au ajutat cititorilor si perceapi
acest teritoriu ca pe o singura regiune. Aceste descrieri minimalizau diferentele
dintre variatele parti ale interfluviului pruto-nistrean si, in acelasi timp, accentu-
au caracteristicile comune pentru intreaga regiune. Prima dintre aceste descrieri,
compusi de Piotr Kunitki, folosea inci notiunea de ,Basarabia” in sensul sau ori-
ginar, desemnand partea sudici a teritoriului dintre Prut, Nistru si Dunare, care
cuprindea si Bugeacul. El folosea termenul ,regiunea Trans-Nistreand” pentru
a desemna toate pamanturile situate intre cele trei rduri. Autorul mentiona cele
trei parti componente ale noii provincii rusesti, si totusi afirma ci ele ,nu sunt
separate una de alta de riuri §i munti i, in afard de asta, sunt unite prin mora-
vurile si obiceiurile comune ale locuitorilor, fiindca atat Basarabia stricto sensu,
cat si raiaua Hotinului, au apartinut cindva Principatului Moldovei.”"® Unitatea
noii provincii era, astfel, demonstratd prin intermediul unor argumente istorice
si geografice. Anexarea rusa putea fi, astfel, prezentata ca o restaurare a unitatii
istorice a tinuturilor moldovenesti, care fusesera impartite in urma cuceririi oto-
mane. In acelasi timp, autorii rusi erau la fel de interesati in a sublinia deosebirea
si specificul istoric al Basarabiei in raport cu restul Moldovei ca si de a sublinia
unitatea fundamentald a noii provincii. Astfel, Pavel Sabelski, autorul unei alte
descrieri timpurii a Basarabiei, accentua importanta provinciei pentru otomani,
dar i rolul acesteia de granar al Constantinopolului, de rdnd cu Egiptul. Iatd de

° TIulian Fruntasu, O istorie etnopolitici a Basarabiei (Chisinau: Cartier, 2002), 32.

10 Petr Kunitskii, Kratkoie statisticheskoie opisanie Zadnestrovskoi oblasti (St. Petersburg: Glazunov,
1813), 6.
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ce Basarabia, conform opiniei lui Sabelski, ,a fost intotdeauna separatia de Mol-
dova, fiind plasata sub administrarea directa a pagelor otomane”"!

In mod destul de paradoxal, construirea discursivi a Basarabiei presupunea
si afirmarea diferentei sale fata de alte provincii rusesti. Retorica asimilationista,
care accentua fuziunea organica a Basarabiei cu restul Imperiului Rus, era, mai
curand, caracteristica pentru sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului
al XX-lea. Din contrd, in primele decenii de dupd 1812, autorii rusi se axau, mai
ales, pe natura exoticd a Basarabiei, care o ficea profund deosebiti fatd de pro-
vinciile interne ale Rusiei. Desi frontiera imperiului ajunsese pana la Prut, autorii
rusi continuau si considere Nistrul drept ,adevirata granita dintre tarile civili-
zate si cele semi-barbare”'> Aceastid graniti civilizationald coincidea si cu cea cli-
maticd, dincolo de care rusii descopereau o tara a carei naturd o giseau exotics,
chiar si in comparatie cu stepa ucraineand, fird a mai vorbi de clima aspra a Ma-
rii Campii Ruse. Bogitiile florei i faunei basarabene erau, cumva, o compensa-
tie pentru caracterul primitiv al agriculturii locale. Cimpiile Basarabiei, acoperite
cu flori necunoscute in Rusia, si murmurul milioanelor de insecte care umpleau
aerul stepelor in timpul noptilor produceau o mare impresie asupra cilatorilor
rusi. Era chiar mai usor ca Basarabia sa fie imaginati drept un ,tardm al fagiduin-
tei” pentru cei care ficeau cilitorii imaginare in regiune prin intermediul lecturii
yrevistelor groase” in cele doud capitale ale imperiului. Necesitatea de a justifica
pierderile suportate in timpul precedentului razboi ruso-otoman explica tendin-
ta de a exagera varietatea bogatiilor locale, ceea ce este evident, de exemplu, in
etichetirile Basarabiei ca ,granarul Constantinopolului, asemanitor Egiptului”.’?
Apartenenta Basarabiei la Imperiul Rus era cu atit mai pretioasi cu cét, contrar
teritoriilor din sudul Caucazului, care ,se invecinau cu popoare ostile si prada-
toare”, aceastd regiune avea ,un aer curat, o climi sinitoasd, o abundenti de fruc-
te sudice, numeroase izvoare si cascade”, si toate acestea in vecinatatea ,blanzilor
si supusilor moldoveni”'* Povestirile despre ,aroma salcamilor, cantecul privi-
ghetorilor, morunii uriasi din rauri §i cantitatea inepuizabila de vanat din regiuni-
le mlagtinoase” transformau Basarabia intr-un tairdim de poveste pentru locuitorii
inzapezitei Moscove sau al mereu ploiosului Sankt Petersburg.'s Descrieri exube-
rante de felul celor de mai sus erau dublate de zvonuri privind caldura insupor-

11 Pavel Shabelskii, “Kratkoie istoricheskoie obozrenie Bessarabii,” Syn Otechestva, no. 15 (1815):

3S.

A. 1. Mikhailovskii-Danilevskii, “Vospominania za 1829 god,” Russkaia starina, no. 8

(1893):182; A. F. Vel'tman, Vospominaniia o Bessarabii,” Sovremennik, no. 3 (1837): 229.

3 Shabelskii, “Kratkoie istoricheskoie obozrenie Bessarabii,” Syn Otechestva, no. 15 (1815):35-
36.

14 Ibid., no. 16 (1815):125.
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Vel'tman, “Vospominania o Bessarabii,” 246.
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tabild, stepa plini de serpi, scorpioni si tarantule, ca si despre ciumi si eternele
friguri” de toate felurile.'® Ca si in cazul ridicirii in slavi a bogatiilor Basarabiei,
povestirile despre pericolele care se intilneau acolo reprezentau un aspect indis-
pensabil al exotizarii noii provincii, ceea ce ii §i explica atractivitatea.

[ 25

Cele mai timpurii masuri privind organizarea administrativi a Basarabiei re-
flectau rivalitatea dintre Rusia si imperiul napoleonian in regiunea Balcanilor,
care a fost unul dintre motivele izbucnirii rizboiului ruso-otoman din 1806-
1812. Crearea Provinciilor Ilirice in cadrul Imperiului Francez, in 1809, a pus
autoritatile franceze in legiturd directa cu miscarile incipiente de eliberare na-
tionald din Balcani, amenint4nd influenta traditionald a Rusiei asupra coreligi-
onarilor sii ortodocsi din cadrul Imperiului Otoman."” Fiind constienti de acest
pericol, diplomatii si militarii rusi luau in calcul posibilitatea unui atac impotri-
va Iliriei franceze, care ar fi consolidat din nou pozitia Rusiei in regiune si ar fi
impiedicat i prevenit campania iminenta a lui Napoleon impotriva Rusiei. Unul
dintre memorandumurile care pledau pentru o asemenea expeditie (,diversiu-
nea balcanici”) a fost scris de citre I. A. Capodistrias, un diplomat grec care a
intrat in serviciul Imperiului Rus dupa disparitia Republicii Celor Sapte Insule,
controlati de Rusia, in anul 1807.'8

In pofida caracterului siu utopic, acest proiect a trezit entuziasmul lui Ale-
xandru I. Tarul I-a numit pe propriul siu Ministru al Marinei, Amiralul P. V.
Ciciagov, in functia de comandant suprem al armatei dunirene, avind imputer-
nicirea de a incheia razboiul prelungit contra Imperiului Otoman si de a-l atra-
ge pe sultan intr-o aliantd contra lui Napoleon. Alexandru I, de asemenea, i-a dat
lui Ciciagov instructiuni de a ,provoca la revolti populatia slavd”, promitdndu-le
yindependenta si crearea unui regat slav”. Tarul I-a mai autorizat pe amiral si ofe-
re ,recompense financiare celor mai influente persoane din randurile [slavilor],
precum si decoratii si titluri, atit conducitorilor, cat si soldatilor obisnuiti”" Ci-
ciagov, ins3, a sosit la Bucuresti deja dupa ce predecesorul sau, M. 1. Kutuzov,
semnase tratatul de pace cu Imperiul Otoman, care acorda Basarabia Rusiei, dar
nu continea nici un singur cuvint in privinta unei posibile aliante intre tar si sul-
tan. Trecerea granitei rusesti de catre Marea Armata a lui Napoleon si inainta-
rea rapidd a acesteia in directia Moscovei i-au silit curdnd pe tar si pe Ciciagov si

16 Tbid,, 227.

!7 Despre acest subiect, a se vedea: Frank J. Bundy, The Administration of the Illyrian Provinces of
the French Empire, 1809-1813 (New York and London: Taylor and Francis, 1987).

“Mémoire sur une diversion a opérer dans le Midi de I'Europe en cas de guerre entre la Russie
etla France,” Vienne, 1811, Arhiva Politicii externe a Imperiului Rus (AVPRI), Fond 133, op. 468,
delo 11067, 11.299-311.

1 Mémoires inédits de l'amiral Tchitchagoff (Berlin: Scheneider et comp., 1855), 9.
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abandoneze proiectul expeditiei balcanice si si se retragd de pe linia Dundrii in-
spre nord.

Politicile timpurii ale Rusiei cu privire la Basarabia ar trebui sa fie analizate
in acest context. Aceste politici erau, in mare parte, produsul gandirii lui Capo-
distrias, care a devenit seful cancelariei diplomatice a lui Ciciagov. Atat Capodis-
trias, cit si Ciciagov erau prieteni cu Scarlat Sturdza, un boier moldovean care a
colaborat cu autoritatile rusesti in timpul ocupatiei Moldovei din perioada 1788-
1792 si care a emigrat in Rusia in curdnd dupa aceea. Aceastd prietenie expli-
ca atit numirea celui din urma in postul de prim guvernator civil al Basarabiei,
cat si rolul important pe care I-a jucat tdnarul sdu fiu si secretarul lui Capodis-
trias, Alexandru Sturdza, in elaborarea ,Regulilor pentru administrarea tempo-
rard a Basarabiei”, document aprobat de Alexandru I in august 1812.*° Avand in
vedere experienta negativa a administratiei ruse in Moldova si Tara Romaneasci
in timpul rizboiului din 1806-1812, ,Regulile temporare” scuteau Basarabia de
orice impozitare de stat pentru un termen de trei ani si, de asemenea, nu supu-
neau provincia serviciului militar, o scutire care a rdmas in vigoare in urmatorii
cincizeci de ani. Documentul mai prevedea si formarea unui ,guvern provincial,
in concordanta cu legile, moravurile si obiceiurile locale”*' ,Regulile temporare”
stipulau, de asemenea, folosirea limbii romane in toate organele administrative si
judiciare, care urmau si fie compuse din acei reprezentanti ai nobilimii / boieri-
mii moldovenesti care s-ar fi hotarat si se stabileasca in regiune.

Fiind sensibili la principiul enuntat de Montesquieu privind necesitatea ca
legislatia locald si se conformeze moravurilor i obiceiurilor tarii, Ciciagov, Ca-
podistrias si tinarul Sturdza se asteptau, de asemenea, ca noul mod de guverna-
re a Basarabiei si serveasca scopurilor geopolitice specifice ale Rusiei in lupta ei
continud impotriva lui Napoleon. Instructiunea lui Ciciagov citre Scarlat Sturdza
il indemna pe primul guvernator basarabean sa ,atragd, in mod abil, atentia po-
poarelor invecinate asupra acestei regiuni’.”> Conform acestei instructiuni, recen-
tul razboi ruso-otoman a ,dominat mintile si a fost o inspiratie pentru sperantele
moldovenilor, valahilor, grecilor, bulgarilor, sarbilor si ale altor popoare”. Dupi
retragerea armatelor ruse citre nord, ,spiritul lor ar putea cadea din nou, iar dus-
manii nostri ar putea ajunge din nou sa ii domine”. Sarcina guvernatorului basa-

0 Despre relatiile lui Ciciagov cu familia Sturdza si despre rolul tanirului Sturdza in elaborarea
yRegulilor temporare”, a se vedea: Stella Ghervas, Réinventer la tradition. Alexandre Stourdza et
I"Europe de la Sainte Alliance (Paris: Honoré Champion Editeur, 2008), 31, 62.

> Ase vedea art. 11 al ,Regulilor pentru administrarea temporara a Basarabiei”, in A. N. Egunov
(ed.) Zapiski Bessarabskogo Statisticheskogo Komiteta. 3 vol. (Chisinau: Tipografia Oblastnogo
Pravleniia, 1868), 3: 109-110.

2 Ibid, 111.
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rabean era, astfel, si ,pastreze atasamentul acestor popoare fati de Rusia si si le
protejeze de influenta dusmanilor nostri”. Bulgarii, sarbii, moldovenii si valahii
sunt in ciutarea unei patrii, pretindea autorul acestei instructiuni. Deci, de pri-
mul guvernator basarabean depindea, in mare misurj, si le ofere o astfel de pa-

trie in noua provincie rusi.”

Primul cadru administrativ pentru Basarabia, introdus de Capodistrias si Ci-
ciagov, reflecta, astfel, scopul lor de a mentine influenta rusa asupra co-religiona-
rilor ortodocsi din Imperiul Otoman, securitatea cirora nu era completamente
garantatd de tratatul de la Bucuresti. Basarabia trebuia sa serveasca drept un re-
fugiu pentru cei care se compromisesera in ochii autorititilor otomane prin co-
laborarea lor activa cu rusii in timpul riazboiului. In acelasi timp, Capodistrias
percepea Basarabia ca un cap de pod rusesc in Balcani, similar cu cel pe care Na-
poleon il crease in partea occidentali a peninsulei, sub forma Provinciilor Iliri-
ce ale Imperiului Francez. Pentru a indeplini cu succes aceste functii, Basarabia
trebuia sa devind o vitrini a binevoitoarei administratii rusesti, care trebuia si fie
deosebit de atenti fata de trasaturile culturale specifice ale localnicilor.

Aceste planuri bine intentionate au esuat in curdnd din cauza lipsei unor
adminsitratori eficienti, lucru obisnuit in Rusia. Acest fapt a fost exacerbat, in
contextul imediat de dupa anul 1812, de preocuparea exclusiva a centrului impe-
rial de lupta impotriva lui Napoleon. Curand dupi numirea sa in functie, Scarlat
Sturdza a fost afectat de un atac cerebral, nefiind in stare si-si exercite atributii-
le, iar general-maiorul I. M. Hartingh, care l-a inlocuit in functie, fiind numit gu-
vernator militar al Basarabiei in 1813, nu a reusit sd giseasci un limbaj comun
cu reprezentantii nobilimii moldovenesti. In timp ce Hartingh si opozitia basa-
rabeani isi iroseau timpul, denuntandu-se reciproc la centru, situatia de pe teren
s-a deteriorat treptat, pAna in punctul in care Basarabia s-a transformat in antipo-
dul total al provinciei-vitrini in care trebuia si evolueze regiunea conform inten-
tiilor lui Capodistrias, Ciciagov si Alexandru I. In special mijlocul deceniului 2 al
secolului al XIX-lea s-a caracterizat printr-un conflict intre proprietarii funciari
basarabeni i colonistii trans-danubieni, bulgari si greci, pe care M. I. Kutuzov i-a
invitat in Basarabia pe parcursul ultimului an al razboiului ruso-otoman. Pentru
a agrava lucrurile si mai mult, tiranii basarabeni au inceput si se refugieze peste
Prut, din cauza zvonurilor privind iminenta reintroducere a serbiei in regiune.**
Atunci cind vestile despre haosul administrativ din Basarabia au ajuns la Sankt
Petersburg, imediat dupa infrangerea lui Napoleon si incheierea Congresului de

% Thid,, 112.

> Pentru o discutie mai detaliatd a acestor aspecte, a se vedea: Andrei Cusco, Victor Taki, Oleg
Grom, Bessarabia v sostave Rossiiskoi imperii, 1812-1917 (Moscow: Novoie Literaturnoie Obo-
zrenie, 2012), 162-172.
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la Viena, Alexandru I si Capodistrias, care devenise intre timp secretarul de stat
(ministrul de externe) al tarului, au reactionat prin numirea unui reprezentant
plenipotentiar (namestnik) basarabean, cu misiunea elaboririi unei forme defini-
tive de auto-guvernare pentru noua provincie.

Alegerea guvernatorului militar al Podoliei, general-locotenentul A. N. Bah-
metiev, drept primul reprezentant imperial in Basarabia, in aprilie 1816, nu a fost
un simplu accident. Podolia era o regiune anexati de Imperiul Rus in contextul
celei de-a doua impartiri a Poloniei, in anul 1793, in care nobilimea poloneza sau
polonizati rimasese dominanta. In timpul primelor doua decenii ale dominatiei
rusesti, relatiile dintre Sankt Petersburg si elitele poloneze de la periferiile occi-
dentale ale imperiului au rimas incerte, in mare masura din cauza influentei ide-
ilor revolutionare franceze in randurile paturilor largi ale nobilimii poloneze, dar
si din cauza restabilirii partiale a statalitatii poloneze sub forma Ducatului napo-
leonian al Varsoviei, in anul 1807. Pentru a céstiga loialitatea elitelor poloneze,
conducatorii Imperiului Rus trebuiau sa demonstreze un anumit grad de respect
pentru drepturile lor istorice. Desi Ecaterina II era hotirata sa lupte impotriva
yciumei franceze” in Polonia, Statutul Lituanian din 1588 era folosit, in continu-
are, in administratia locala, de rdnd cu limba polonezi. Tarul Pavel I a mers chiar
péna acolo, incat a restabilit adunarile locale ale nobilimii in provinciile polone-
ze, in timp ce Alexandru I, la inceputul domniei sale, a incredintat importante
functii in cadrul statului rus catorva nobili polonezi care se bucurau de o mare
influentd, fiind gata si-i ofere nobilimii polone o autonomie foarte extinsi in aju-
nul invaziei lui Napoleon in Rusia, in 1812. Desi polonezii din Ducatul Varsoviei
l-au sprijinit activ pe Napoleon in campania sa din Rusia, in 1815 impiratul rus
victorios a reusit sa obtind transformarea Ducatului Varsoviei intr-un regat con-
stitutional al Poloniei, in uniune personald cu Rusia. El lua, de asemenea, in cal-
cul posibilitatea de a include in componenta noului Regat si Podolia, precum si
alte teritorii poloneze pe care Imperiul Rus le obtinuse in urma celei de-a doua
si a treia impartiri ale Poloniei. Citre anul 1816, politica de cooperare cu elitele
poloneze era, astfel, in plina desfasurare, iar numirea guvernatorului Podoliei in
nou-creata functie de reprezentant imperial in Basarabia sugera faptul, ca Alexan-
dru I percepea Basarabia ca fiind o parte a periferiilor occidentale ale Imperiului
Rus.

Instructiunea primitd de Bahmetiev in momentul numirii sale in Basarabia
indica faptul, cd politica imparatului in privinta acestei regiuni era ,in deplini
concordanta cu abordarea pe care el o adoptase fata de alte teritorii achizitionate
in timpul domniei sale”* Ca urmare, se poate spune ci construirea administrati-

> A se vedea instructiunea citre Bahmetiev in: Rossiiskii Gosudarstvennyi Istoricheskii Arkhiv
(RGIA), Fond 1286, op. 2, delo 70, 11. 25-26.
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vi a Basarabiei in a doua jumitate a acestui deceniu, dupa 1816, reproducea, in
mare parte, politica lui Pavel I i a lui Alexandru I in privinta elitelor poloneze,
care, la randul siu, reprezenta o reactie fatd de provocarea intruchipati de Franta
revolutionara si napoleoniana. Afinitatea generica dintre politica poloneza si cea
basarabeana a imparatului rus a fost confirmati de implicarea directi a elemen-
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tului polonez in crearea si instaurarea modelului basarabean de auto-guvernare.
Bahmetiev a sosit la Chigindu impreuni cu sotia sa polonezi (care apartinea fai-
moasei familii Potocki) si cu o intreagi suitd de secretari polonezi. Unul dintre
acestia, N. A. Krinitki, a devenit autorul de facto al Statutului pentru Formarea
Regiunii Basarabene, aprobat in 1818.2

Cel mai important aspect al Statutului consta in crearea Consiliului Suprem
al provinciei, majoritatea membrilor caruia urmau si fie alesi, o data la fiecare
trei ani, de citre nobilimea basarabeani. Consiliul functiona in calitate de organ
administrativ §i judiciar suprem, iar deciziile sale urmau si fie puse imediat in
practicd.”” Nobilimea basarabeand avea, de asemenea, posibilitatea sa aleagd ma-
joritatea membrilor tribunalelor civile si penale din cuprinsul provinciei, ca si
pe omologii acestora la nivelul local al fiecirui judet.”® Desi limba rusi urma, de
acum incolo, sa fie folosita in corespondenta tribunalului penal, precum si in de-
partamentele fiscal si administrativ ale guvernului provincial, tribunalul civil si
Consiliul Suprem erau obligate si examineze chestiunile civile in limba roména
si ,in concordanta cu regulile si obiceiurile moldovenesti”* La fel ca si ,Regu-
lile temporare” din 1812, Statutul basarabean din 1818 continua si defineasci
traditiile si obiceiurile locale drept baza pentru autonomia basarabeana. In con-
formitate cu aceasta abordare, autoritatile ruse au creat o comisie speciala pentru
codificarea legislatiei basarabene, condusi de Petru Manega, un jurist de origine
roménd educat la Paris.*

Statutul a fost aprobat de Alexandru I in timpul vizitei sale la Chisinau, la
sfarsitul lunii aprilie 1818, imediat dupi intlnirea imparatului cu reprezentantii
nobilimii basarabene. Prin acest act, Statutul a fost consfintit drept un acord in-
tre impirat si elitele locale. Reprezentantii acestora din urma trebuiau si se bucu-
re de o participare larga in procesul de administrare a provinciei. La rdndul sau,

26 Despre rolul lui Krinitki, a se vedea: F. F. Vigel, “Zamechaniia na nyneshnee sostoianie Bessar-

abskoi Oblasti,” in: F. F. Vigel, Zapiski. 7 vol. (Moscova: Universitetskaia tipografiia, 1892), 6:4
(paginare separata).

27 “Ustav obrazovaniia Bessarabskoi oblasti,” 29 aprilie 1818, PSZ, ser. 1, no. 27357, vol. 23, 223-
224.

% 1bid, 226,228.

¥ 1bid, 225-227.
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Despre Manega, a se vedea: L. A. Kasso, Petr Manega — zabytyi kodifikator bessarabskogo prava
(St. Petersburg: Senatskaia tipografiia, 1914).
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imparatul era in drept si se astepte ca nobilii basarabeni nu vor considera ,carac-
terul national” al provinciei basarabene si ,forma sa speciald de administrare” ca
fiind sinonime pentru interesele inguste ale clasei lor sociale. In scrisoarea sa ca-
tre Bahmetiev, Alexandru I accentua faptul ci ,locuitorii de toate clasele ar trebui
sd beneficieze, intr-o misuri echitabild, de acest dar al unui bine nemirginit” pe
care il reprezenta Statutul. Deoarece o asemenea inovatie importanta trebuia sa
fie testatd ,de timp si experientd”, Statutul a fost introdus in mod provizoriu, ceea
ce, de asemenea, era o marturie a caracterului siu contractual si sugera faptul, ca
yexperimentul” basarabean nu se incheiase.’!

Este semnificativ faptul, cd Alexandru I a aprobat Statutul basarabean in cu-
rand dupi inchiderea primei sesiuni a Dietei (Sejmului) Regatului Poloniei, la
care impdratul si-a anuntat intentia de a rispandi aceste institutii ,liberale” (za-
konno-svobodnye) asupra tuturor pimanturilor si regiunilor pe care Providen-
ta le-a plasat sub sceptrul siu.* Statutul basarabean era un prim pas in directia
realizarii acestei intentii si poate fi, astfel, vizut ca o manifestare a tendintelor
yconstitutionaliste” ale lui Alexandru I. Statutul nu avea insi caracterul unei car-
te constitutionale, ci se conforma doar traditiei politice moldovenesti. In pofida
unor puternice influente poloneze, politica moldoveneasca din perioada moder-
nd timpurie nu oferd nici un exemplu al unor astfel de acorduri formale, obli-
gatorii pentru ambele parti, intre domnitorii Moldovei si boieri, similare actelor
poloneze de tip pacta conventa. Relatiile cu Dieta polonezi in timpul ultimilor
ani de domnie ai lui Alexandru I au demonstrat cd impératul nu considera Carta
Constitutionala pe care o acordase Regatului Poloniei ca fiind la fel de obligato-
rie si valabild pentru el insusi si pentru nobilimea poloneza. Dimpotriva, impa-
ratul percepea toate actele legislative pe care le promulgase pentru a reglementa
relatiile centrului cu elitele regionale drept produse si efecte ale bunavointei sale
unilaterale, indiferent de caracterul juridic formal pe care le aveau aceste acte.

La fel ca si reconfirmarea autonomiei Basarabiei in perioada dintre 1816 si
1828, limitarea drasticd a acesteia, un deceniu mai tarziu, a fost insotitid de re-
conceptualizarea locului provinciei in geografia simbolici §i administrativa a
Imperiului Rus. Aceastd reconceptualizare a fost, cel putin in parte, legatd de re-
zolvarea conflictului, mentionat deja mai sus, dintre proprietarii funciari basara-
beni si colonistii trans-danubieni, bulgari si greci, care a izbucnit in anul 1814.
Desi plasarea temporara a Basarabiei in categoria periferiilor occidentale ale Im-
periului Rus parea si consolideze pozitia nobililor proprietari funciari, colonis-
tii au fost scosi de sub jurisdictia guvernului basarabean, dominat de nobilime, si

31 Alexandru I citre Bahmetiev, 29 aprilie 1818, PSZ, ser. 1, no. 27357, vol. 23, 223.
3 Citatin: S. V. Mironenko, Samoderzhavie i reformy. Politicheskaia bor’ba v Rossii v nachale XIX-go
veka (Moscova: Nauka, 1989), 157.
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subordonati autoritatii Comitetului Colonistilor Striini din Sudul Rusiei, in anul
1819. Un an mai tarziu, conducitorul acestui Comitet, general-maiorul I. N. In-
zov, a fost numit reprezentant imperial in Basarabia in locul lui Bahmetiev, care
se gdsea, tot mai mult, in situatia unui conflict crescdnd cu nobilimea basarabea-

s

ni. Inzov a reusit sa-i neutralizeze pe unii dintre cei mai activi si deschisi membri
ai opozitiei, insa Statutul a rimas intact. Doar inlocuirea lui Inzov de citre M. S.
Vorontov, in anul 1823, a marcat un adevirat punct de cotitura in politica Rusiei
fata de Basarabia.

O datd cu numirea lui Vorontov atét in functia de reprezentant imperial in
Basarabia, cit i in cea de guvernator al Noii Rusii, in anul 1823, Basarabia a fost
unitd, din punct de vedere administrativ, cu regiunea care, timp de jumatate de
secol deja, reprezenta un spatiu al colonizirii incurajate si stimulate de stat.”?
Daci includerea Basarabiei in cadrul periferiilor occidentale ale Imperiului Rus,
in deceniul 2 al secolului al XIX-lea, a fost insotitd de accentuarea temei ,dreptu-
rilor istorice” si a obiceiurilor locale, redefinirea provinciei ca parte a Noii Rusii,
pe parcursul anilor 1820, a avut drept urmare tendinta decidentilor politici rusi
de a percepe Basarabia prin prisma ,misiunii civilizatoare” a Rusiei in regiuni-
le sudice. Predecesorii lui Vorontov de la Odesa, Armand Emmanuel Duplessis,
duce de Richelieu, §i Louis Alexandre Andrault de Langeron, erau reprezentanti
destul de tipici ai administratorilor luminati, care recurgeau frecvent la folosirea
retoricii ,civilizatoare”>** Este, de asemenea, demn de observat ci sotia lui Voron-
tov, E. K. Branitkaia, era o nepoata a lui G. A. Potiomkin §i mostenitoarea ave-
rii acestuia. O data cu numirea sa in postul de guvernator general al Noii Rusii,
Vorontov ,a intrat, intr-un fel, in posesia mostenirii care ii revenea de drept”, asa
cum s-a exprimat fostul sau subordonat, faimosul memorialist rus F. F. Vigel.”*

Insusindu-si o viziune negativd cu privire la dezordinile si haosul din admi-
nistratia basarabeand, Vorontov a atribuit aceste fenomene autonomiei excesive
pe care Statutul din 1818 o acorda nobilimii locale si a luat hotararea ferma de a
o limita considerabil. Ca urmare, nobilimea basarabeani si-a pierdut dreptul de

33 Pentru o analizi generala a activititilor lui Vorontov ca reprezentant imperial in Basarabia, a se
vedea: Anthony Rhinelander, Prince Michael Vorontsov. Vice-Roy to the Tsar (Montreal: McGill
University Press, 1990), 67-93.

3 Nici unul dintre ei nu a fost direct implicat in afacerile basarabene. Cu toate acestea, Richelieu
a jucat un rol important in deportarea tatarilor nogai din Bugeac in anul 1807, ceea ce a de-
schis acest spatiu pentru colonistii bulgari, germani si rusi. In ceea ce il priveste pe Langeron,
memoriile sale despre rizboaiele ruso-otomane din 1787-1792 si 1806-1812 reprezinti una
dintre cele mai caracteristice descrieri ale Moldovei si Tarii Romanesti in termenii ,barbariei” si
ydespotismului oriental’, care puteau fi depasite doar prin intermediul unei guverniri rationale
si luminate.

3 Vigel, Zapiski, 6:91.
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a-i alege pe sefii administratiilor judetene (ispravnici) in anul 1824. Patru ani mai
tarziu, Vorontov a reusit si promoveze adoptarea unui nou Statut, conform ciru-
ia Consiliul Suprem al Basarabiei a fost inlocuit de Consiliul Provincial, printre
membrii cdruia se afla doar un singur reprezentant ales din partea nobilimii ba-
sarabene. Noul Statut a redus drastic numirul functionarilor alesi in componen-
ta administratiei provinciale si judetene, in comparatie cu Statutul din 1818 (de
la 75 1a 26 de persoane).* La fel de importanti a fost si redistribuirea generali a
functiilor elective, care nu a lasat nici un segment si aspect al administratiei pro-
vinciale in afara controlului reprezentantului imperial.” Intr-un termen de cinci
ani, limba rusa a devenit limba oficiali a institutiilor publice din Basarabia. Re-
ducerea rolului nobilimii in guvernarea Basarabiei a fost insotita de intensificarea
colonizarii incurajate de stat in regiunile sudice ale provinciei. In a doua jumitate
a anilor 1820, Vorontov a reusit si asigure adoptarea unor decrete care incurajau
stabilirea in Basarabia a sérbilor, cazacilor de peste Dunare, dar si a aproximativ
20000 de tarani de stat rusi proveniti din provinciile interne ale Imperiului Rus.*®

Activitatile lui Vorontov nu au avut drept consecintd transformarea Basarabi-
ei intr-o gubernie rusa obisnuitd. Basarabia a continuat sa fie o periferie distinc-
ta si specifica a Imperiului Rus timp de multe decenii de acum inainte. Totusi,
primii ani ai guvernirii lui Vorontov au fost hotaratori pentru tipul de periferie
in care urma si se transforme Basarabia. Astfel, acesti ani au reprezentat etapa fi-
nali a procesului de construire a provinciei care a inceput in 1812. In primii ani
dupa anexare, Capodistrias vedea noua provincie ca o vitrina de fatada a Impe-
riului Rus, intoarsa in directia Balcanilor. La sfarsitul acestui deceniu, Alexandru
I a vazut-o, pentru o clipa, ca o parte a periferiilor occidentale ale Rusiei, care se
bucurau de auto-guvernare, si ca un element al unui proiect mai ambitios de a
raspandi principiul auto-guvernarii i in restul teritoriului Imperiului Rus. Din
contrd, Vorontov a redefinit Basarabia ca o parte a Noii Rusii, si, datorita aces-
tei schimbari, ca un spatiu al politicilor de colonizare promovate de guvernul rus
in acea regiune incd de la sfarsitul secolului al XVIII-lea. Toate cele trei punc-
te de cotitura in istoria timpurie a dominatiei rusesti in teritoriul dintre Nistru,
Prut, Dunire si Marea Neagra ilustreazi, astfel, o strinsa legitura dintre modul in

3¢ “Uchrezhdenie dlia upravleniia Bessarabskoi oblastiiu,” 29 februarie 1818, PSZ, ser. 2, no. 1834,

vol. 3, 197-204.

A se vedea: “O razdelenii del po Bessarabskomu oblastnomu pravleniiu i kazennoi palate,” 11

martie 1828, PSZ, ser. 2, no. 1864, vol. 3, 236-239.

3% Asevedea: “O vodvorenii v Bessarabii serbov, 9 februarie 1826, PSZ, Ser. 2, no. 132, vol. 1, 194-
196; “O pereselenii krestian iz vnutrennikh gubernii v Bessarabskuiu oblast,” 21 septembrie
1826, PSZ, ser. 2, no. 592, vol. 1, 998-1000; “O vodvorenii Zaporozhskikh kazakov i drugikh
zagranichnykh vykhodtsev v Bessarabskoi oblasti,” 19 februarie 1827, PSZ, ser. 2, no. 913, vol.

2,190-192.
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care decidentii politici ai centrului imperial percepeau teritoriul recent anexat si
masurile concrete pe care le adoptau in regiune. Fiecare noua abordare nu inla-
tura cu totul perceptiile si politicile care fusesera caracteristice pentru cea prece-
denti, ci, mai curind, contribuia ceva la construirea discursivi si administrativa
a noii provincii. Rezultatul cumulativ al celor trei incercari consecutive de a in-
tegra noua achizitie teritoriald in geografia politici a Imperiului Rus a avut drept
urmare aparitia pe hartd a Basarabiei ca o unitate politico-administrativa fara pre-
cedent in trecut. Fiind un produs al expansiunii imperiale ruse, Basarabia a oferit
un cadru institutional si mental specific pentru articularea catorva proiecte alter-
native de constructie nationald (si imperiald) la sfarsitul secolului al XIX-lea si la
inceputul secolului al XX-]ea.



1878, inainte si dupa: constructie nationala
romaneasca, politici imperiale ruse
si viziuni ale alteritatii in Basarabia de Sud

Andrei CUSCO

Abstract

The reintegration of three Southern Bessarabian districts into the Russian
Empire in 1878 represented not only a high point of the Russian-Romanian
symbolic competition for Bessarabia, but also the creation of an ‘administrativ
aberration’ within the Russian Empire. The former Romanian territories,
merged into the new Ismail uezd, preserved their institutional and legal
peculiarities for almost 40 years. Thus, the modern structures of an emerging
nation-state were transferred into the Russian imperial context. This article
will discuss, first, the attitude of a number of Russian observers and officials
towards the 1856 — 1878 Romanian administration, with a special emphasis
on mutual perceptions and the foreign policy dimension. Second, the article
will examine the polemics concerning the alternative strategies for integrating
this region within the empire. The Russian bureaucracy was divided on the
issue, oscillating between a centralizing approach and a more pragmatic
attitude which admitted the continued existence of the Romanian institutions.
The discourse displayed by the Russian officials on this occasion is a curious
amalgam of flexible pragmatism, modern rationality, bureaucratic inertia,
centralizing impulses and foreign policy considerations. The lack of coherence
of the Russian policies on the Southern Bessarabian periphery points to
the contested and fragmented nature of the imperial discourse regarding the
alternative models of institutional organization and political legitimacy.

Reintegrarea celor trei judete din Sudul Basarabiei in Imperiul Rus, in anul 1878,
a reprezentat nu doar punctul culminant al competitiei simbolice romano-ruse
pentru Basarabia, ci a semnificat si crearea unei ,aberatii adminstrative” in cadrul
Imperiului Rus. Fostele teritorii roménesti, reunite in noul judet Ismail, si-au pas-
trat particularititile institutionale si juridice pe parcursul a aproape 40 de ani.
Astfel, structurile moderne ale unui stat-natiune in proces de consolidare au fost
transferate in contextul imperial rus. Acest articol va examina, in primul rand, ati-
tudinea unui sir de observatori si functionari rusi fata de administratia romaneas-
ca din perioada 1856-1878, acordand o atentie speciald perceptiilor reciproce si
dimensiunii de politicd externa. In al doilea rand, articolul va discuta polemica
privind strategiile alternative de integrare a acestei regiuni in cadrul imperiului.
Birocratia rusi era divizatd cu privire la acest subiect, osciland intre o abordare
centralizatoare i o atitudine mai pragmatici, care permitea existenta de mai de-



| 1878, inainte si dupa: constructie nationald romaneasca,
| politici imperiale ruse si viziuni ale alteritatii in Basarabia de Sud

‘35

parte a institutiilor roménesti. Discursul afisat de functionarii rusi cu aceasta oca-
zie este un amestec curios de pragmatism flexibil, rationalitate moderni, inertie
birocratica, impulsuri centralizatoare §i consideratii de politici externa. Lipsa de
coerentd a politicilor ruse fata de periferia imperiald din Sudul Basarabiei este o
dovada a naturii contestate §i fragmentate a discursului imperial referitor la mo-
delele alternative de organizare institutionala si legitimitate politica in regiune.

Razboiul Crimeii (1853-1856) a reprezentat un punct de cotiturd pen-
tru Principatele Romane ale Moldovei §i Tarii Roménegti si, prin extensie, pen-
tru prezenta rusi in regiunea Dunirii de Jos. Pozitia dominanta a Imperiului
Rus in regiune, care rimisese necontestati pe parcursul precedentului sfert de
veac, a fost inlocuiti de un ,condominium” al Marilor Puteri. Acest nou echili-
bru al puterii si-a gisit reflectia in Tratatul de la Paris (martie 1856), care a pus
capit razboiului si a slabit in mod semnificativ parghiile de influentd ale Rusi-
ei asupra Principatelor. Noile circumstante au oferit, de asemenea, un stimu-
lent pentru dezvoltarea incipientei misciri nationale romanesti. Fiind inspirata
de modelul francez si sustinuti de guvernul lui Napoleon III, aceastd migcare a
obtinut succese remarcabile in perioada imediat urmétoare Razboiului Crimeii.
yPartida nationald” din sinul elitelor roménegti, care pleda pentru unirea Moldo-
vei si a Tarii Roménesti, a avut destul de rapid castig de cauzi in fata oponenti-
lor politici. Acest proces a fost facilitat si de pozitia majoritatii Marilor Puteri,
care au sprijinit instaurarea unui nou regim constitutional (introdus prin inter-
mediul Conventiei de la Paris, 1858), care prevedea anumite mecanisme clare
pentru unificarea institutionala a celor doui Principate. Acest aranjament a fost
urmat de alegerea unui domnitor comun in Moldova si in Tara Roméneasc, in
ianuarie 1859, si de contopirea treptati a institutiilor guvernamentale ale celor
doua Principate. Aceste tendinte au culminat trei ani mai tarziu, in ianuarie 1862,
cand Principatele s-au unit sub un singur guvern central, cu capitala la Bucuresti.
Aceasta este, de fapt, data aparitiei statului national romén.

Aceste evenimente nu au modificat semnificativ nici discursul, nici politica
oficiald rusa in raport cu indepartata periferie basarabeana. Pe parcursul anilor
1860, potentiala amenintare a proiectului national roménesc nu era perceputi
decat vag si sporadic de citre birocratia imperiala a provinciei. Rarele rapoarte
redactate de politia locala, identificAnd o pretinsid partida ,romaneascd’, compu-
sd dintr-o mana de nobili tineri, accentua natura ,platonica” a sentimentelor lor
nationale si sublinia, in esentd, loialitatea manifestatd pani si de aceste elemen-
te prezumtiv ,periculoase”, care erau considerate demne de supravegherea poli-
tiei ruse.! Mai mult decit atét, aceste temeri ale administratiei ruse erau legate,
in primul rand, de tulburarile politice provocate, in cadrul imperiului, de revolta

! Arhiva Nationala a Republicii Moldova (ANRM), Fond 2, op. 1, delo 7573, 1L. 65-66 verso.
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poloneza din anul 1863. Nu este deloc surprinzitor si gisim ,intriga polonezd”
printre posibilii catalizatori ai ,migcarii nationale” basarabene incipiente, care a
ramas intr-un stadiu embrionar pe parcursul intregului secol al XIX-lea. Princi-
patele Roméne, recent unificate, abia daca erau percepute drept un viitor ,Pie-
mont” pentru roménii din provincia basarabeani, chiar si in cele mai pesimiste
momente ale discursului oficial rusesc. Caracterul contestat al regiunii nu s-a
cristalizat in forma a doud naratiuni coerente si continui care ar cuprinde intrea-
ga perioada de pana la Primul Razboi mondial. Mai curand, se poate vorbi des-
pre citeva momente de tensiune discursivd mai pronuntatd, care corespundeau
cu stabilirea unor legaturi mai strdnse dintre statele rus si roman in contextul re-
latiilor internationale din acea epoca. Primul dintre aceste exemple de ,,compe-
titie simbolici” s-a manifestat cu ocazia razboiului ruso-otoman din 1877-1878,
atunci cand cele trei judete din Basarabia de Sud, care i-au revenit Principatului
Moldovei in anul 1856, dupi incheierea Razboiului Crimeii, i-au fost retroceda-
te Imperiului Rus. In contextul Congresului de la Berlin, a izbucnit un ,rizboi
diplomatic” intre Rusia si Romania cu privire la apartenenta acestui teritoriu.
In pofida faptului, ci aceastd mica fisie de pamant era locuitd, in majoritate, de
ycolonisti trans-danubieni” (in special bulgari si gigiuzi), in timp ce populatia
roméinofoni era prezenta, in mod compact, doar pe o fasie ingusta de-a lungul ra-
ului Prut, guvernul romdn isi revendica apasat dreptul de a include aceasti regiu-
ne in ,corpul natiunii”?

Dincolo de a se limita la logica competitiei simbolice reciproce si a antago-
nismului in privinta rivalului reprezentat de statul national roman, administratia
rusi din Basarabia s-a dovedit destul de flexibild pentru a prelua si adapta céte-
va ,modele” institutionale si administrative striine care au permis pastrarea unui
anumit grad de diversitate in cadrul regiunii pe parcursul primei jumitati a seco-
lului al XIX-lea. Incepand din anii 1860, impulsurile standardizante ale Marilor
Reforme din perioada lui Alexandru II, ca §i dinamica sociald internd din Basa-
rabia pireau si semnifice blocarea aparitiei oricaror planuri de creare ale unor
fenomene administrative sau institutionale ,exceptionale” in regiune. Contextul
diplomatic international a fost insa responsabil pentru introducerea cadrului ju-
ridic al unui stat-natiune in formare intr-un context imperial esentialmente ne-
potrivit pentru asemenea ,exceptii” nedorite. Totusi, contrar asteptirilor multor
observatori din epoci din cadrul autorititilor ruse (inclusiv de rang inalt), acest
cadru juridic s-a dovedit intr-atit de durabil, incét a persistat pe parcursul a pa-

2 Pentru o discutie extinsd a controversei diplomatice ruso-romane cu privire la Basarabia de

Sud, care accentueazi interactiunea dintre discurs §i optiunile politicii practice, a se vedea:
Andrei Cusco, ,The Russian-Romanian 1878 Controversy: Between Realpolitik and National
Dignity,” in: Pontes, Nr. 5, 2009, 51 -102.
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truzeci de ani i a supravietuit tuturor incercarilor de a-l aduce in concordanti cu
standardele din restul imperiului. In paginile de mai jos, voi discuta cazul judetu-
lui Ismail, care este un exemplu destul de rar al transferului practicilor adminis-
trative ,nationale” in tesitura institutionald a imperiului rus multi-etnic. M4 voi
concentra indeosebi pe politicile imperiale ruse de dupi anul 1878, dar voi schi-
ta si trasaturile esentiale ale eforturilor roménesti de constructie nationald din
regiune, din perioada celor douid decenii anterioare, cdnd Basarabia de Sud a de-
venit o parte a noului stat national roman.

Acest teritoriu cuprindea sud-vestul extrem al guberniei basarabene (in gra-
nitele ei initiale din 1812) si coincidea, in mare, cu spatiul dintre Dunire si Marea
Neagri, avand o suprafati totald de 9000 km? Dupi Rizboiul Crimeii, aceas-
td regiune, impreuni cu delta Dunirii, a fost cedatd (din ratiuni pur strategice)
Principatului Moldovei, care era incd, atunci, o provincie autonoma a Imperiului
Otoman, plasata sub garantia colectivi a aliatilor victoriosi in Razboiul Crimeii,
conform tratatului de la Paris din 1856. Atét elitele ruse, cét si cele romane erau
foarte congtiente ca ,rectificarea de granitd” din Basarabia se datora unor calcu-
le pragmatice ale diplomatiei internationale si ca durabilitatea noii situatii depin-
dea de fluctuatiile de putere din interiorul sistemului politic european. Mai mult
decit atat, aceastd modificare partiald a frontierei parea sa nu satisfaci pe nimeni.
Astfel, doi importanti intelectuali romani erau destul de rezervati in evaluarea
potentialelor beneficii ale includerii acestui teritoriu in componenta Moldovei.
Ei afirmau cd, departe de a repara ,nedreptatea” comisa in 1812, prevederile tra-
tatului de la Paris nu fiaceau decat sa creeze o iluzie de ,legalitate europeand” in
raport cu stipanirea ruseasca asupra restului Basarabiei.> Dimensiunea pragmati-
ca a acestei ,retrageri strategice” a Imperiului Rus era la fel de evidenta si pentru
un remarcabil politician roman, Mihail Kogilniceanu, peste douazeci de ani, cu
ocazia revizuirii statu-quo-ului teritorial din regiune: “De ce ni s-a dat Basarabia
[de Sud]? Fiindci noi am cerut-o? Fiindca Europa voia si ne faci o favoare? Fi-
indca noi descindem din imparatul Traian? Nici pe departe! Basarabia ne-a fost
dati, in 1856, fiindcd Marile Puteri ale Europei au considerat ci era in interesul
european sa o indepirteze pe Rusia de la Dunire”* Este important si subliniem
acest aspect pragmatic, fiindca perceptia de insecuritate a avut un impact direct
asupra ,impulsurilor nationalizante” ale tinirului stat national roman in regiune.

Atitudinea functionarilor si autorilor rusi fata de politica statului romén in
Basarabia de Sud este, in mod previzibil, ostili sau circumspectd. Totusi, existd

* Dinu Postarencu, “Aspecte privind retrocedarea Sudului Basarabiei citre Principatul Moldovei
la 1856-1857,” in Destin Romdnesc, 1999, Nr. 2, 75.
Dinu Postarencu, “Aspecte privind retrocedarea Sudului Basarabiei citre Principatul Moldovei
la 1856-1857”, in Destin Romdnesc, 1999, Nr. 2, 75.
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anumite nuante (in functie de sursa acestui discurs si publicul-tinti) care ne pre-
zintd o imagine mai nuantata si complexa a unor asemenea aprecieri. Practicile si
scopurile administratiei romanesti in regiune erau prezentate (cu o evidenta ten-
td polemici) drept pur instrumentale si / sau asimilatoare. Mai mult, retorica pu-
blicatiilor ruse consacrate acestui subiect tindea s minimalizeze orice potential
impact al politicii guvernului romén asupra societitii sau realitatilor locale. Ast-
fel, intr-o lucrare elaborata in 1898 pentru a marca a 20-a aniversare a ,reunirii”
judetului Ismail cu Imperiul Rus se afirmi, printre altele:

»Guvernul romdan intelegea, ci acest tinut, smuls de la Rusia in virtutea consi-
deratiilor politice, insa dobandit cu ajutorul sidngelui rusesc, populat i organi-
zat prin eforturile guvernului rus si care reprezinti, prin situatia sa geografica si
componenta etnografici a populatiei, o parte fireascd a Basarabiei ruse, va gra-
vita mereu inspre Rusia si, mai devreme sau mai tarziu, va reveni in frontierele
statului rus. Din acest motiv, romanii intotdeauna considerau stipanirea lor in
Basarabia de Sud ca o achizitie temporard, ca un soi de chirie, si actionau, cala-
uzindu-se de principiul: ,si ludm cit mai mult i si dim c4t mai putin”. Atitudi-
nea fatd de interesele tinutului era determinatd doar de interesele fiscului si ale
functionarimii.”

Politica modernizatoare promovati (fie si inconsecvent) de statul national ro-
man reprezenta, fireste, principala tinti a criticilor fatd de regimul anterior. Aces-
te critici aveau insd un caracter destul de ambiguu: pe de o parte, erau subliniate
lacunele administratiei romanesti in sfera economica si a asigurarii ,bunastarii”
populatiei locale, iar pe de alta parte se insista pe presiunile constante si chiar ca-
racterul violent al guvernirii romanesti.® Argumentele de acest fel erau orientate
spre construirea unui contrast perfect intre esenta ,represiva” a dominatiei roma-
nesti si politica binevoitoare si flexibila a autoritatilor ruse fatd de populatia loca-
la. Initiind un ,dialog virtual” cu intelectualii i politicienii romani care afirmau
ca administratia din perioada 1856 — 1878 a contribuit la familiarizarea localni-
cilor cu drepturile civile si institutiile politice moderne, comentatorii rusi negau,
simultan, ierarhia implicitd a formelor de guvernare, conform cireia modelul im-
perial era considerat arhaic si imperfect din punct de vedere al rationalitatii biro-
cratice si eficientei administrative. Fiind extrem de critici la adresa capacitatilor
administrative §i performantelor guvernarii roménesti in regiune, observatorii
rusi isi sintetizau aceastd viziune cu ajutorul conceptului de ,pseudo-constitu-
tionalism”, care era menit si sublinieze elementele fundamentale ce deosebeau
cele doui sisteme politice. Pe de altd parte, potentialul asimilator al statului ro-
man era pus sub semnul intrebarii, fiind considerat neinsemnat, chiar daci se ad-

5 Aasuposuu C., Boccoepunennas Beccapabus // JKusonuctas Poccus, 1898 1. T. 5.Ta. 2. C. 173

¢ Aasuposuu C., Boccoepnnennas Beccapabus, c. 173-174
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mitea existenta unor tendinte ,nationalizante”” Aceastd imagine a unui stat slab,
controlat de o birocratie rapace si afisind doar anumite trasituri superficiale ale
unui sistem politic modern reiesea, pe de o parte, din stereotipurile incetatenite
in publicistica rusd din a doua jumitate a secolului al XIX-lea, care acuzau elite-
le romanesti de imitatie oarba a modelelor occidentale si de pierderea legiturii
directe cu ,poporul”® Pe de alta parte, o astfel de strategie retorici le permitea
autorilor cu inclinatii politice conservatoare si conteste legitura dintre tempoul
accelerat al modernizarii §i existenta unui sistem politic pluralist.

Insemna oare aceasti evaluare negativa a eforturilor de constructie nationa-
14 romaneasca, in mod necesar, si respingerea totald a cadrului institutional si ad-
ministrativ elaborat de statul national roman? Dupi cum sper si demonstrez in
cele ce urmeazi, nu era asa. Din contri, autorititile ruse au profitat de modelul
alternativ de uniformizare administrativa implementat de statul roman si I-a fo-
losit in propriile sale scopuri. Inainte de a explora acest aspect ceva mai detaliat,
voi discuta pe scurt problema manifestarilor concrete ale tendintelor nationali-
zante roménesti in Basarabia de Sud in timpul celor doud decenii ale integrarii
acestei regiuni in cadrul Roméniei. Provocarea multi-etnicitatii a jucat, fara indo-
iald, un rol central in procesul administririi regiunii retrocedate Moldovei, dupi
1856. Trebuie sd accentudm, ci aceastd zona avea si in trecut un statut adminis-
trativ deosebit in cadrul Imperiului Rus. Pe de o parte, acest lucru era legat de
existenta unei unititi teritoriale separate in jurul oragului Ismail (Izmail'skoe gra-
donachal’stvo). Pe de alti parte, era vorba despre statutul privilegiat al coloniilor
bulgare din regiune, care se bucurau de un anumit grad de auto-guvernare si erau
supravegheate de o administratie speciald a colonistilor din zond, avind sediul
in oragul Bolgrad. Aceste particularititi institutionale nu se potriveau deloc cu
scopurile birocratiei centralizatoare a statului roman. Imediat dupa reintegrarea
Basarabiei de Sud in componenta Moldovei, anumite personalititi publice roma-
nesti, si chiar unii calatori ocazionali prin regiune, isi exprimau dezamagirea si
teama in legitura cu privilegiile largi de care se bucurau colonistii bulgari. Carac-
terul nationalizant al unor asemenea afirmatii abia daca era camuflat: ,Guvernul
romdn nu poate sprijini asemenea privilegii, care au drept scop dezvoltarea unei
rase care ar putea contrabalanta elementul nostru national. Cu alte cuvinte, aces-
ti strdini [bulgari] ar trebui si se dizolve in elementul roménesc, pentru ci des-
tinul lor este, de acum incolo, legat de paméntul nostru”’ Asemenea deziderate

Aasuposuu C., Boccoepunennast Beccapabus, c. 173,176

Asemenea aprecieri (uneori degenerdnd intr-o critica virulent a ,intelighentiei roméane”) se
contin, de exemplu, in memoriile lui F. F. Vighel sau (intr-o forma mai atenuati) in cartea lui V.
Kelsiev (publicati in 1868), Taauuuna u Moapasust: [TyTesbie muchMa.

°  G. Sion, Suvenire de caldtorie in Basarabia meridionald, Bucuresti, 1857, 78.
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nu au rdmas circumscrise sferei retorice, ci au inceput sa devini treptat principii,
de care se calauzea politica de stat, o dati cu consolidarea institutiilor roménesti.
Astfel, guvernul romén pirea sa promoveze in regiune o politicd nationalizanta
destul de coerentd, in pofida evaluirii sceptice a rezultatelor acesteia de citre unii
observatori si comentatori rusi. Mostenirea cea mai durabil3, in acest sens, era re-
prezentata de particularitatile institutionale ale judetului Ismail dupa reincorpo-
rarea sa in cadrul Imperiului Rus, in anul 1878.

Aceasta politicd nu includea, neapirat, o strategie concertata de asimilare
lingvisticd si culturald. Populatiei neromanesti (mai ales celei bulgare) i-a fost,
in realitate, permisd o autonomie considerabild in sfera educationali si cea cul-
turald, ceea ce s-a concretizat prin deschiderea unei ,scoli centrale” bulgare la
Bolgrad si prin activitatea infloritoare din domeniul presei si al diverselor aso-
ciatii culturale. Catre sfarsitul perioadei de administrare romaneasci a regiunii,
au fost create citeva institutii educationale urbane de nivel inferior si superior,
pe langi cele 124 de scoli rurale, ajungind la un numir total de circa 140 de in-
stitutii educationale cu 4000 de elevi.'® Basarabia de Sud a devenit, de aseme-
nea, un centru important pentru organizatiile politice bulgare din emigratie si,
din céte se pare, un bazin semnificativ pentru recrutarea viitoarelor elite ale sta-
tului bulgar de dupi anul 1878."" Cu toate acestea, nu a fost tolerati nici o formi
de autonomie institutionald, mai ales dupi introducerea politicilor reformatoare
si centralizatoare radicale de la inceputul anilor 1860, promovate de noul guvern
al Principatelor Unite sub conducerea domnitorului Al. I. Cuza. Masuri precum
lichidarea administratiei separate a coloniilor bulgare sau impunerea serviciului
militar obligatoriu (ceea ce modifica radical statutul anterior al colonistilor) au
fost aplicate in mod rapid si decisiv, in pofida rezistentei active din partea popu-
latiei locale.'” Restructurarea sferei politice a fost desavarsita prin introducerea
noului Cod Civil, in 1865 (avind ca model explicit codul lui Napoleon) si, mai
ales, prin adoptarea Constitutiei din 1866, care a instituit o noud structurd admi-
nistrativd (comunald) si a lipsit cele trei judete din Sudul Basarabiei de ultimele
vestigii ale particularititilor lor administrative. In acest sens, tendintele standar-
dizante ale guvernului romén s-au incununat cu un succes remarcabil; acest suc-
ces explicd, partial, persistenta si durabilitatea acestei structuri si dupa anul 1878.

Bessarabiia. Geograficheskii, istoricheskii, statisticheskii, ekonomicheskii, etnograficheskii, literatur-
nyi i spravochnyi sbornik. Pod red. P. A. Krushevana. Moskva: Tip. A. V. Vasilieva, 1903, 135
Elena Siupiur, “Patrunderea institutiilor moderne romanesti in Sudul Basarabiei dupa Razboiul
Crimeii (1856-1878),” in Destin Romdnesc, Nr. 4, 1996, 42-43.

Rezistenta colonistilor bulgari si indbusirea acesteia sunt descrise in: S. Davidovich, “Vossoedi-
nennaia Bessarabiia,” in Zhivopisnaia Rossiia, Vol. V, 1898, partea II, 174-175.
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In general, activitatea guvernului romén in sfera ,constructiei nationale” din
cele 3 judete a lisat o amprentd deosebit de durabild tocmai in domeniile cultu-
ral / educational (astfel, limba romana a devenit un obiect de studiu obligatoriu
in scolile de toate nivelurile) si ecleziastic. Biserica era perceputi de stat drept
un instrument eficient de educare si inculcare a valorilor nationale romanegti in
mediul populatiei multietnice din aceasti regiune, fiind efectiv subordonata ,in-
teresului national”. Un exemplu concret (si elocvent) al acestei strategii integrati-
oniste este si crearea, in 1864, a noii episcopii a Dunarii de Jos, cu sediul la Ismail.
In afara scopului declarat al ,roménizarii” (culturale si institutionale) a bisericii
basarabene, prin noua politica ecleziasticid se urmarea si identificarea elemen-
telor etnice diverse a ,Basarabiei de Jos” cu ,idealul romanismului”"® Discursul
promovat de membrii clerului era adesea intesat de elemente nationale, dar nu
poate fi nici pe departe redus la acestea. Ar fi extrem de tentantd o analizd ,in
oglind3” a politicilor rusesti si romanesti in aceastd sfera. Biserica ortodoxa, atét
prin particularititile structurii sale, cit si prin acceptarea tarzie (si partiald) a re-
toricii (si substantei) curentelor national(ist)e, a avut o pozitie incerta si comple-
xa in contextul incercirilor de a o subordona proiectelor nationale. In contextul
relatiilor ruso-romane, apartenenta la aceeasi comunitate religioasa era dublati
(si subminati) atat de profundele diferente structurale existente intre biserica ro-
mani si cea rusd, ct si de competitia simbolicd (si canonici) pentru Basarabia.
Este destul de dificil de a extrage o viziune coerenta a cercurilor ecleziastice ruse
asupra ,chestiunii nationale” i, cu atit mai putin, a ,problemei Basarabiei”, care
ramine marginald in dezbaterile din epoca si nu afecteaza decat sporadic sfera
politicii practice. Totusi, biserica putea functiona, in cazul rus, drept o institutie
cu dubli functie, fiind totodata producitoare si ,nivelatoare” a distantei culturale
ruso-romane. In prima ipostazi, cercurile oficiale si bisericesti din Imperiul Rus
percepeau viziunea modernizatoare propusi de pasoptisti drept un proiect ,de
import”, fundamentat pe o preluare automata si necritici a modelului occiden-
tal (in special francez). Rezultatul final al acestei evolutii ,nefiresti” (din punctul
lor de vedere) era indepartarea tot mai pregnanti a elitelor de ,radicinile vietii
populare” si subminarea ortodoxiei. Anume o astfel de perceptie sumbri a reali-
tatilor Romaniei moderne se degajd, bunaoars, din lucrarea episcopului Arsenii
Stadnitki, originar din Basarabia si unul din putinii autori rusi interesati de isto-
ria ecleziastici romaneasca. In reflectiile sale asupra ,influentelor occidentale” in
societatea si biserica romaneasci de dupa 1848, Stadnitki apare ca un critic con-
secvent (chiar violent) al modernitatii. Iatd cum apreciaza prelatul rus eforturile

13 M. Pacu, “Amintiri bisericesti si culturale din Basarabia Sudica sub cArmuirea romana din 1857-
1878’ in Revista Societdtii Istorico-Arheologice Bisericesti din Chisindu, Vol. XIX, 1929, p. 379-
392, aici p. 382
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modernizatoare ale pasoptistilor si, de altfel, proiectul national romanesc in tota-
litatea sa:

»Renagterea spirituald a poporului roman [Hapoaﬂocmu], manifestindu-se sub
influenta civilizatiei Europei Occidentale,... a inceput si urmeze treptat o di-
rectie tot mai unilaterala, contrard structurilor istorice ale vietii poporului ro-
man. Renasterea romdnilor avea loc in acelasi timp cu adoptarea de citre ei a
culturii franceze... Avand in vedere totala lipsa de pregitire a roménilor pentru
asimilarea §i perceperea roadelor culturii europene, ultima le invenina sufletul
si, mutdndu-i de pe solul datinilor istorice, ii indrepta pe calea imitatiei servile
a Occidentului neortodox, striin pentru ei nu numai prin credinta, dar si prin

modul de viatd. Urmarea acestei pasiuni pentru Occident a fost dugmainia fata

de popoarele de rasi nelatini si, mai intai de toate, fatd de greci™*.

In mod previzibil, Stadnitki are viziuni la fel de transante in legitura cu evo-
lutia relatiilor ruso-romane, identificind acelasi ,tap ispasitor” - occidentalizarea
crescAnda a societatii romanesti. De astd dati insa el condamni direct ,nationa-
lismul roménesc”, care i se pare deosebit de periculos. Anti-modernismul este
cuplat cu reluarea cligeelor ,misiunii civilizatoare” a Rusiei in Balcani, rezultind
intr-o viziune destul de coerenti: ,Urménd acelasi principiu al directiei ingust-na-
tionaliste, sub influenta Occidentului luminat, initiatorii ,renagsterii”au inceput si
manifeste o puternici atitudine dusmanoasa si fata de Rusia, ca reprezentanta a
ortodoxiei pe care o urau” In consecinti, Rusia inceteaza si mai fie perceputi
drept ,aparitoare istorica si eliberatoare de servitutea turceasci” si incepe sa fie
vazuti (in acord cu noul vocabular national, dar in evident dezacord cu ideologia
traditionalista a lui Stadnitki) ca ,un dusman periculos pentru existenta nationa-
1a a romanilor”"® In continuare, ,pasoptistii” sunt acuzati de ,sovinism’, impu-
tandu-li-se cultivarea unei atitudini ostile fata de ortodoxie: ,Si iatd, adversitatea
nationala fata de greci si rusi se transforma in curind intr-o ura bolnavicioasa fati
de ortodoxie, fatd de acea ortodoxie, care reprezinti religia istorici a poporului
romén si care a educat atdtea generatii, care a adus servicii uriage nationalitatii
romane, salvind-o nu o singura dati de aservirea fati de turci si Occident”'® Ro-
lul ,,discursului clerical” pentru evolutia perceptiilor reciproce ruso-romane este
deseori subapreciat din cauza concentririi excesive a istoriografiei asupra pole-
micilor din jurul ,problemei Basarabiei”. Diversele paliere ale acestui discurs (de
exemplu, pretinsul rol al ,propagandei catolice” in Roménia sau legitura imagi-

4 Apcenuit (Crapuuukuit). VccaeAOBaHHSA M MOHOTPadUU IO HCTOPHU MOAABCKOM I€pKBH.
CII6., 1904, c. 388

15 Apcenuit (Crapuuukuit). VccaeAOBaHHSA M MOHOTPadUU IO HCTOPHU MOAAABCKOM I€pKBH.
CII6., 1904, c. 388-389

16 Apcenuit (Crapuuukuit). VccaeAOBaHHSA ¥ MOHOTPadUU IO HCTOPHU MOAAABCKOM I€pKBH.
CII6., 1904, c. 389
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natd intre principele — apoi regele — ,strdin” §i indepartarea Romaéniei de ,lumea
ortodoxd”, in acceptia rusd a termenului) au contribuit insi destul de mult la cris-
talizarea imaginii ,globale” a Roméniei moderne in publicistica i literatura rusi
din epoca si au structurat (fie si indirect) actiunea politici, mai ales in perioadele
de ,tensiune simbolicd”, inclusiv in momentul 1878.

Dupi retrocedarea Basarabiei de Sud citre Imperiul Rus, in 1878, noua uni-
tate administrativa (reunitd intr-un singur judet cu centrul la Ismail) si-a pastrat,
pe parcursul intregii perioade de pani la 1914, anumite particularitati institutio-
nale si legislative care o transformau intr-o ,anomalie” in contextul regimului ta-
rist. Pozitia functionarilor §i demnitarilor rusi fatd de ,aberatia administrativa”
din Ismail era destul de contradictorie si echivoci, osciland intre doud extreme:
tendinta spre unificare si centralizare administrativi (care presupunea lichidarea
imediati a legislatiei romanesti si introducerea reglementirilor imperiale in regi-
une) si abordarea flexibili fata de ,legile romanesti”, care reiegea dintr-o atitudine
pragmatica si relativ toleranta fatd de diversitate la periferiile imperiului. Tensiu-
nea dintre cele doua strategii reflecta, de fapt, diferente fundamentale in percep-
tia transferurilor institutionale si a adaptarii acestora unui context imperial aflat
in plind evolutie. Pe de o parte, argumentul eficientei si rationalitatii adminis-
tratiei locale din Ismail, construite dupa model francez (prin filierd roméneas-
cd) era destul de convingitor pentru a impresiona o mare parte a birocratiei ruse
locale si centrale. Pe de alta parte, cercurile birocratice afiliate Ministerului de
Interne insistau asupra uniformizirii imediate a legislatiei si lichidarii oricaror
vestigii ale influentei ,nationalizante” romanesti in regiune. Astfel, relativa tole-
rantd a centrului fatd de diversitatea institutionald se explica nu doar prin inertia
birocratica a aparatului guvernamental rus, ci si prin existenta unei diversititi de
opinii la nivelul factiunilor concurente din guvernul rus". Cazul ,anomaliei” din
judetul Ismail ne arat3, in fapt, cat de mult depindea functionarea statului rus de
acest sistem de factiuni §i grupuri de interese, in raport cu care autocratul isi asu-

17 Pentru o perioadd mai timpurie, cele mai serioase lucrari care cerceteazi functionarea birocra-
tiei ruse atét la centru, cét si la periferii, ii apartin lui John P. LeDonne, ,Frontier Governors
General, 1772-1825, I: The Western Frontier (the Russo-Polish Border in the 18th and 19th
century,” Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 47:1 (1999): 56-88; ,Frontier Governors Gene-
ral, 1772-1825, I1: The Southern Frontier (the Russo-Turkish and Russo-Persian Border),” Ja-
hrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 48:2 (2000): 161-183; ,Russian Governors General, 1775-
1825: Territorial or Functional Administration?” Cahiers du monde russe 42:1 (January-March
2001): 5-30. Pentru o analizd foarte interesanta a acestor procese pornind de la exemplul /
studiul de caz al Siberiei, a se vedea: Anatolyi Remnev, “Siberia and the Russian Far East in
the Imperial Geography of Power,” in: Jane Burbank, Mark von Hagen, and Anatolyi Remney,
eds. Russian Empire: Space, People, Power, 1700-1930 (Bloomington: Indiana University Press,
2007), 425-454
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ma doar rolul de arbitru'®. Chiar daci interminabila polemica referitoare la stra-
tegiile de integrare a Basarabiei de Sud se explicd si prin inertia birocratici de la
centru, se pare cd ,experimentul’din Ismail era perceput in termeni favorabili de
o parte a demnitarilor rusi. Toate aceste consideratii erau complicate de factorul
extern si de chestiunea problematica a loialititii locuitorilor din regiune, care fi-
gurau deschis in justificarea ,prudentei” autoritatilor ruse in Ismail. Perspectiva
yiredentismului romé4nesc” era un factor indeajuns de important pentru a tempe-
ra zelul centralizator al Ministerului de Interne de la Petersburg.

Inainte de Primul Rizboi mondial s-au ficut cateva incercari de a revizui sta-
tutul ,exceptional” si structura institutionala ,anormala” a judetului Ismail, insa
toate au fost abandonate, in cele din urma, din ratiuni diverse. Cele mai serioa-
se discutii in acest sens au avut loc, mai intéi, imediat dupa retrocedarea sudu-
lui Basarabiei catre Rusia, in 1879-81, si apoi in primii ani ai secolului al XX-lea
(1900-1901), cand functionarii din Ministerul de Interne au fost pe punctul de
a-si impune opinia despre necesitatea inlocuirii institutiilor roménesti prin cele
imperiale. Esecul acestor incerciri a fost determinat, printre altele, de un set de
argumente expuse de adversarii uniformizarii legislative. Aceste argumente pot
fi clasificate in 3 categorii: 1) rationalitatea si modernitatea structurii adminis-
trative roménesti in comparatie cu modelele imperiale existente; 2) strategia
integrarii diferentiate a periferiilor si necesitatea ,prudentei” in respectarea parti-
cularismului regional, in etapa initiald; 3) sensibilititi de politici externa si pro-
blema imaginii Rusiei in striinitate (aici se include si tema loialitatii populatiei
locale). Ar trebui si subliniem ci liniile de demarcatie ale adversarilor si parti-
zanilor uniformizirii sunt mai curdnd institutionale, si nu ,spatiale”. Astfel, unii
reprezentanti ai institutiilor centrale (in special, ai Ministerului Finantelor si Jus-
titiei) urmau linia ,flexibild” a acceptirii institutiilor locale, iar functionarii Mi-
nisterului de Interne erau adepti ferventi ai unificirii legislative.

Argumentul cel mai clar bazat pe rationalitatea si eficienta modelului ro-
manesc se contine in ,nota” (de fapt, o analizi extinsi si detaliati a institutiilor
romanesti) trimisa la Ministerul de Interne de guvernatorul Basarabiei, E. O. Ian-
kovski, in 1881." Guvernatorul atrage atentia superiorilor sii, ca ,unele elemen-
te ale organizarii sociale” din Sudul Basarabiei, datorate administratiei romanesti,
,meriti o atentie exceptionald (subl. in original); aceste [aspecte] se referd, mai
ales, la organizarea comunali si sistemul de taxare egali [a cetatenilor], fard a se

Pentru o analiza excelenta a acestui subiect, a se vedea: Alfred J. Rieber, “Interest-Group Poli-
tics in the Era of the Great Reforms,” in: Eklof B., Bushnell J., Zakharova L., eds., Russia’s Great
Reforms, 1855-1881. Bloomington: Indiana University Press, 1994, 58-83.

«3arnmcka beccapabckoro rybepHaropa SSHKOBCKOTO 06 yCTpOMCTBE BOCCOEAUHEHHOTO KPasi>,
c npraokeHmsaMY 3a 1881 rop // PTUIA, ®oua Ne 573, om. 21, a. 54
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tine seama de starile sociale [6eccocaosras] ™. In fapt, guvernatorul foloseste ar-
gumentul eficientei modelului administrativ roméanesc pentru a formula o criti-
ca destul de radicald la adresa sistemului social al Rusiei din acea epoci, pe care
il califica drept invechit i necompetitiv in contextul lumii moderne. Ca urmare a
analizei detaliate a avantajelor institutiilor romanesti, Iankovski conchide ci ,toa-
te aceste date pledeaza pentru pistrarea sectiunii reunite [cu Rusia] ca o unita-
te [administrativa] separatd, cel putin pan la revizuirea reglementirilor noastre
legislative cu privire la taxe si administratia publici rurald”*' Admitind, totusi,
ca ,ratiunile superioare de stat” ar putea determina guvernul si introduci ime-
diat legile rusesti si sa lichideze judetul Ismail, impartindu-l intre judetele limi-
trofe, Jankovski rimane partizanul unei strategii flexibile §i prudente, afirmand
cd ,in chestiunea reformirii acestei regiuni [y4acrka] este necesar si actionim
cu deosebitd prudentd, astfel incat, prin sfirimarea tuturor normelor existente
si inlocuirea lor cu reguli noi, dintre care unele trebuie apreciate drept mai pu-
tin satisficatoare [decit cele existente], si nu trezim printre locuitori regrete in
privinta separirii lor de Roménia”?** Dincolo de aceasta aluzie transparenta la ne-
cesitatea incurajarii loialitatii populatiei din judetul Ismail, se pare ca pozitia fle-
xibild a guvernatorilor locali a influentat actiunile Ministerului de Interne (sau,
mai bine zis, lipsa acestora). Cel putin, acest lucru este admis de functionarii mi-
nisterului 20 de ani mai tarziu, in 1901, cind se recunoaste ci anume demersuri-
le guvernatorilor au influentat pozitia centrului. Atat Iankovski, cét si succesorul
sau, A. P. Konstantinovici (1883 — 1899) remarcau ,avantajele” organizirii co-
munale roménesti fatd de administratia rurala rusa.”

Desi functionarii Ministerului de Interne erau, in mod evident, departe de a
fi convinsi de astfel de argumente (atit in 1879, cit si in 1900), chiar si in ,,consi-
deratiile” Ministrului de Interne referitor la integrarea Basarabiei de Sud in Impe-
riu se puteau strecura elemente ,pragmatice”, dictate, in primul rand, de factorul
extern. De exemplu, in nota explicativdi a Minstrului de Interne din 15 martie
1879 adresatd Ministrului Justitiei (in care se argumenteazd necesitatea intro-
ducerii ,imediate” a legilor rusesti in regiune si se insista asupra ,echivalentei
functionale” a institutiilor romanesti si a celor imperiale), gisim urmitorul pasaj
(oarecum surprinzitor, in acest context):

»Nu existd vreo indoiali ci, in virtutea sincerei simpatii, manifestate de popula-
tia tinutului fatd de retrocedarea sa citre Rusia, aceasta populatie meritd o aten-
tie deosebitd din partea Guvernului nostru. In plus, avind in vedere ci presa

20 PTUA, ®oup Ne 573, om. 21, A. 54, 1. 72
2L PTUA, ®oupNe 573, om. 21, o. 54,A. 75
22 PTUA, ®oupNe 573, om. 21, A. 54, A. 84
2 PTUA, ®oupNe 573, om. 21, p. 54, A. 160
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straind, in majoritate ostild Rusiei, incearci si prezinte viitoarea soarti a aces-
tei populatii, o dati cu alipirea ei la Basarabia, in cele mai triste culori, nu pu-
tem decit sa conchidem ca in acest caz trebuie, in general, sd actiondm cu toatd
prudenta posibila si sd evitim, mai ales, orice incilcare substantiald a acelor
drepturi i privilegii, care apartineau populatiei Basarabiei in timpul guvernu-
lui roman”?*

Mai mult, ministrul incearci si legitimeze aceastd atitudine prin invocarea
unor principii generale ale politicii rusesti la periferiile imperiului, aplicabile,
prin extensie, si cazului basarabean: ,Guvernul rus se cilduzea mereu de aceleasi
viziuni si cu privire la alte teritorii [MecTHOCTSM], alipite la Imperiu in timpurile
trecute — anume, guberniile Baltice, regatul Poloniei si chiar Basarabia. Nicieri
nu s-a purces la sfirimarea simultani a intregii [ordini] existente in aceste terito-
rii si la inlocuirea acesteia printr-o altd ordnduire, necunoscutad populatiei, cici o
asemenea tactici ar fi condus, fara indoiald, la confuzia generald si nemultumi-
rea populatiei, mai ales daci noile conditii s-ar fi dovedit mai putin satisficatoa-
re decit cele anterioare.”” Astfel, reintegrarea Basarabiei de Sud trebuia si aiba
loc treptat”, iar guvernul urma s studieze ,particularitatile si necesitatile” regiu-
nii pentru a promova apoi mai ,ferm” reformele necesare.”® Aceastd perspectivi
asupra judetului Ismail s-a dovedit insd prea optimista, functionarii zelosi de la
centru cedand, pani la urmad, inertiei birocratice, dar si rezistentei elitelor locale
si unor institutii centrale mai conservatoare (intai de toate, Consiliului de Stat).

In consideratiile Ministrului de Interne prezentate imparatului Alexandru II
in 1879 predomina argumentele centralizatoare (se invoca necesitatea introduce-
rii, in judetul Ismail, a zemstvelor si a organizarii rurale similare cu restul Impe-
riului).?” In acelasi timp, ambiguitatea inerenta politicii imperiale la periferii (dar
si contradictiile interne ale legislatiei ruse) sunt evidentiate cu ocazia ,explicatii-
lor” oferite de Guvernatorul Basarabiei, N. I. Sebeko, in legatura cu pastrarea le-
gilor romanesti in teritoriul retrocedat:

yAlipirea acestui teritoriu la Rusia I-a supus aceleiasi Puteri Supreme, dar nu are
drept consecintd neconditionata sau presupusa abolire a tuturor legilor sau in-
stitutiilor care functionau in aceasta regiune pana la alipire, si nici introducerea
[imediati] a legilor sau institutiilor in vigoare in restul Imperiului. Astfel, Ma-
rele Ducat al Finlandei, Regatul Poloniei §i alte regiuni ale Imperiului Rus, fiind
supuse aceleiasi puteri Supreme, totusi aveau si au in continuare legi si institu-
tii diferite de cele din restul imperiului. Inlocuirea ordinii existente in teritoriul

24

PTUA, ®onp Ne 1405, om. 77, . 5920, 1879 1. («O6 aAMHHHCTPaTUBHOM YCTPOICTBE TIPUCOe-
AuHeHHOTo 1o BepannckoMy Tpakrary y4actka Beccapabuu» ), a. 15

2 PITUA, ®onp Ne 14085, om. 77, a. 5920, 1879 1., A. 15

26 PTUA, ®ona Ne 1405, om. 77, A. 5920, 1879 1, a. 15

27 PTUA, ®onp Ne 1403, on. 77, A. 5920, 1879 1., . 137-138
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anexat, in virtutea notiunii inviolabilitatii si fermitatii legilor care protejeazi
viata civila si sociald a populatiei, nu poate fi presupusi si nu este o consecinti

automati a evenimentului alipirii [la Rusia]”?

O asemenea interpretare ,legalisti” (si, aparent, moderni) a integririi juridi-
ce si institutionale a periferiilor ne sugereaza, de fapt, ci Imperiul Rus continua
sd functioneze, chiar §i in aceastd perioadd, ca un stat cu jurisdictii multiple si
suprapuse, iar singurul principiu de unitate era reprezentat de prerogativele (ex-
tra-legale) ale monarhului®.

Cu toate acestea, unii functionari locali nu ezitau si-si exprime nemultumirea
si frustrarea in legitura cu persistenta legilor roménesti (,striine” i / sau inve-
chite) in sudul Basarabiei, optand univoc pentru abolirea lor. In contextul acestor
polemici, in anul 1884, guvernatorul-general interimar al Odessei si Novorosiei,
von Roop, are un punct de vedere foarte diferit de cel al guvernatorului Basarabi-
ei. Intr-un raport adresat direct lui Alexandru III, von Roop consideri ,exagera-
te” numeroasele plangeri si petitii ale populatiei noului judet Ismail, care ,nu se
verificd” nici de emisarii trimisi de von Roop in regiune, nici de inspectia perso-
nala a oficialului in Bolgrad si Ismail. Dimpotriva, el subliniazi progresul adus de
noua administratie rusa si deplange persistenta legilor roménesti in tinut:

»Se intilnesc si acum unele abuzuri separate, dar, in orice caz, populatia le su-
portd intr-o masurd mult mai mica decat in timpul guvernului romén, cind ba-
nii §i protectia reprezentau puterea covérsitoare, iar tribunalele si parchetul erau
totalmente in mainile bogatei clase dominante, care in prezent isi pierde deja
importanta preponderenti. Totusi nu se poate nega, ci legile comunale roma-
nesti, care s-au pastrat acolo, oferd §i pani astizi pretexte pentru exploatarea
populatiei de citre comitetele locale [3emckumu], fapt care se manifesti mai
ales in Comitetul din Bolgrad... In orice caz, din momentul revenirii in sinul
patriei a regiunii riverane a Dunarii, temporar pierdute, au trecut aproape sapte
ani, si de aceea, continuarea in viitor a acestei stiri de tranzitie si incertitudine
nu mai trebuie, evident, tolerata, chiar daci in acest scop vor fi necesare eforturi

si sacrificii deosebite...”*

Alexandru IIT a consimtit intru totul, aplicind rezolutia ,Este timpul sa hota-
ram definitiv [chestiunea]™". In pofida opiniei tarului, ,chestiunea” a trenat inci

2 PITUA, ®onp Ne 14035, on. 77, A. 5920, 1879 1., 4. 93
¥ Aceasta impresie este confirmata chiar de Sebeko, in concluziile sale, conform carora doar un
ordin direct al monarhului putea schimba situatia. Acest ordin a intarziat si vind (in pofida
faptului, ci tarii rusi inclinau si rezolve rapid ,,anomalia” din Ismail). PTHIA, ®omp Ne 1408, om.
77, . 5920, 18791, A.93

30 PTUA, ®onpa Ne 1403, om. 77, A. 5920, 1879 1., A. 111-112

31 PTUA, ®onpa Ne 1403, om. 77, A. 5920, 1879 1., A. 111-112
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trei decenii, judetul Ismail intrand in Primul Rizboi mondial cu acelasi statut se-
parat, pentru unii observatori rusi fiind chiar amenintat de spectrul ,iredentis-
mului roméanesc”.

Ambiguitatea si contradictiile caracteristice pozitiei birocratiei ruse in ,ches-
tiunea Ismailului” se pot urmari foarte bine i la nivel personal. Un caz deosebit
de relevant si elocvent in acest sens este cel al cneazului S. D. Urusov, guverna-
tor al Basarabiei intre 1903 — 1904. Considerat (in general, pe buni dreptate), un
functionar cu vederi liberale si un critic destul de competent al politicii rusifica-
toare a centrului imperial la periferii, Urusov di dovada de o inconsecventa re-
velatoare in opiniile sale privind ,anomalia administrativa” din Sudul Basarabiei.
Daci in memoriile sale (publicate initial in 1907, intr-o perioadi de opozitie des-
chisi fati de guvernul imperial), Urusov adopti o atitudine mai curind neutr,
atunci in rapoartele oficiale citre ministrul de interne oficialul apare ca un parti-
zan al uniformizarii si al lichidarii vestigiilor administratiei roménesti. Iatd opinia
lui Urusov privitor la situatia judetului Ismail in 1903:

,In gubernia Basarabiei exista judetul Ismail, cu o suprafati insemnata si condi-
tii naturale bogate, compus din trei [foste] prefecturi romanesti — Ismail, Bol-
grad si Cahul. Deja de 25 de ani sus-numitul judet, fiind reunit cu Imperiul Rus,
este administrat conform vechilor legi roménesti, modificate in prezent chiar
si in Romania [este vorba despre Codul Civil din 1865 si legea comunala din
1864], din cauza neconcordantei lor cu necesititile vitale ale populatiei. Pri-
mind de multe ori petitii de la locuitorii judetului privind introducerea in tinut
a institutiilor rusesti, am incercat sa imi dau seama despre aspectele vulnerabile
ale ordinii existente in judet si am ajuns la concluzia, ci principalul defect este
lipsa de organizare a vietii rurale din cauza imperfectiunii administratiilor co-
munale... Oragele judetului sunt administrate extrem de satisficator, insd ame-
najarea vietii rurale lasi mult de dorit... Activitatea institutiilor administrative
ale guberniei nu se rasfringe asupra judetului Ismail, din care cauza este sub-
minata supravegherea administratiilor comunale, in care se descoperd destule
abuzuri... Motivele amintite, precum si separarea nedoritd (in sensul lipsei uni-
titii statale) a acestei parti a Basarabiei limitrofe cu Roménia impune introdu-

cerea cit mai rapida in judetul Ismail a institutiilor rusesti (subl. n. - A. C.)"”*

In pofida aparentei preocupiri pentru lichidarea , particularititilor” regiunii
retrocedate la 1878, in memoriile sale fostul guvernator nu se limiteaza la prezen-

32 PTUA, ®ona Ne 1284, om. 194, A. 94, 1904 1. («OTuer o cocrosuu Beccapabckoit rybepaun
3a 1903 r».), A. 11. Tema ,particularitatii administrative a judetului Ismail” apare si in alte ra-
poarte ale guvernatorilor de la inceputul secolului al XX-lea, de exemplu, la 1912: PTHIA, ®onp
Ne 1284, om. 194, a. 116, 1912 1. («IIpuaoxenue k oruery Beccapabckoro rybepraropa 3a
1912 r.»).
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tarea, pe larg, a structurii comunale conform legislatiei roménesti (fird cea mai
mici tentd peiorativd), dar isi permite chiar unele reflectii potential ,subversi-
ve” in legitura cu viitorul acestui teritoriu. Urusov este, totodatd, destul de critic
la adresa proiectelor integrationiste promovate de guvernul de la St. Petersburg.
Iatd ce afirmd, in 1907, cel ce recomanda introducerea imediata a legilor rusesti
in 1904:

yJudetul Ismail, care a fost incorporat din nou in Imperiul Rus in anul 1878,
dupi rizboiul cu Turcia, are o pozitie absolut deosebita in cadrul Basarabiei...
In judetul Ismail nu existau nici institutii ale nobilimii, nici zemstve, nici admi-
nistratii de plasa si rurale, conduse de cipitanii de zemstvé [zemskimi nachal'ni-
kami]. Aici a fost pastratd structura comunald romaneasca. Fiecare localitate, fie
ea rurald sau urbana, forma o comunai separati, care ii cuprindea pe toti propri-
etarii funciari §i pe toti locuitorii acestor localitati, fird deosebiri bazate pe pro-
prietate, clasd etc. Organul executiv al comunei era primarul [primar], asistat
de un consiliu comunal compus din 12 persoane, care decidea asupra tuturor
chestiunilor legate de auto-guvernare si indeplinea aceleasi indatoriri si obliga-
tii generale de stat ca §i cele care sunt delegate, in Rusia, institutiilor locale. Gu-
vernatorul intervenea destul de rar in chestiunile legate de administratia locala
a judetului Ismail... Guvernatorul a mostenit, in raport cu subdiviziunile au-
tonome ale acestui judet, [fostele] functii ale puterii regale, in timp ce superio-
rii din Petersburg nu se preocupau deloc de Ismail si aveau cea mai nebuloasi
inchipuire despre organizarea acestui judet. Cu toate acestea, in Ministerul de
Interne nu inceta grija pentru introducerea in Ismail a institutiilor rusesti — a
sefilor de zemstvi, a plaselor [s010cmeii], a nobilimii si a noului regulament pri-
vind zemstvele i oragele. Consiliul de Stat insi respingea mereu acest soi de
proiecte propuse de minister sub pretextul articuldrii §i argumentarii insufici-
ente a ideii, conform creia era necesar sa se distrugd oradnduirea locala veche
de dragul nivelarii generale a administratiei. Asa a si rimas judetul Ismail, pini
in prezent, o exceptie in structura judeteana a Imperiului Rus. Probabil, va tre-
bui s astepte reforma generald a administratiei noastre locale, daca nu cumva,
ca urmare a vreunei combinatii internationale, nu va trece din nou la Roménia,
care ii intinde bratele materne de dincolo de Prut, raul de frontierd”*

Asadar, o combinatie de indiferent3, inertie birocratica, rivalitate institutio-
nald, dar si un anume pragmatism si toleranti a diversititii administrative la pe-
riferii par sa fie factorii care explicd, in primul rand, posibilitatea initiald a acestui
transfer institutional i, in al doilea rand, persistenta acestei ,anomalii” intr-un
context rus tot mai ostil, chiar si la inceputul secolului al XX-lea. Exemplul lui
Urusov ne arati insa si altceva: cit de conjuncturale si ,retorice” puteau fi argu-
mentele ,centralizatorilor”, care operau in universul complex al ,corectitudinii

3 C. A. Ypycos, 3anucku zybepramopa: Kuwunés, 1903-1904 z2. (Chisindu: Litera, 2004), pp.
206-207
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politice”, in versiunea imperiali rusi din epoca. In acelasi timp, atit in ipostaza
yoficiald”, cét si in cea ,privatd’, Urusov manifestd o vadita sensibilitate fata de
statutul ,incert” al regiunii din punct de vedere geografic (sau chiar geopolitic).
Factorul romanesc isi face tot mai simtita prezenta in primul deceniu al secolului
al XX-lea, cand problema loialitatii populatiilor de la periferii devine aproape o
obsesie pentru conducitorii imperiului. In aceasti perioada (si, probabil, in con-
textul discutiilor aprinse cu privire la necesitatea introducerii zemstvelor la peri-
feriile occidentale ale imperiului), statutul ,incert” al Basarabiei de Sud a devenit
un motiv de ingrijorare serioasd pentru o anumiti parte a cercurilor guvernante.
Astfel, intr-un raport cuprinzitor despre situatia generald a Basarabiei, redactat
de un ofiter al contraspionajului rus cu anumite legituri (probabil, chiar perso-
nale) cu Basarabia, destinat sefului Departamentului Politiei si trimis de la Con-
stantinopol pe 19 februarie 1914, ,problema Ismailului” este abordati direct.
Autorul raportului sublinia ci

yjudetul Ismail din Basarabia se giseste intr-o situatie mai proasti [fati de restul
provinciei]. [Aici], chiar din timpul reincorporarii sale in Imperiul Rus, nu este
vizibil nici cel mai mic semn al rusificarii, astfel incat ti se pare ci esti in Roma-
nia. Acest lucru se datoreaza nu doar alipirii recente a acestui tinut la Rusia, ci si
legiturilor pe care localnicii le au cu roménii. [Astfel,] aproape tot comertul cu
produse agricole este orientat spre Roménia; imprumuturile pentru micii pro-
prietari rurali sunt [oferite de] bancile romanesti, datoriti conditiilor mai avan-
tajoase, in comparatie cu bincile particulare evreiesti din Sudul Rusiei. [O altd
cauzi] este cd, pAnd in prezent, aici s-au pastrat regulamentele si legile roma-
nesti in domeniul administratiei locale”*

Astfel, daca la inceputul perioadei inaugurate de reintegrarea Basarabiei de
Sud in Imperiul Rus preluarea modelului institutional roméanesc era privita fie
in termeni pragmatici, fie ca o cedare temporari dictatd de necesitate, fie ca un
exemplu de flexibilitate strategici a politicii centrului la periferiile multietnice
ale imperiului, o data cu ,nationalizarea” crescanda a discursului imperial i a po-
liticii practice se evidentiaza tot mai mult relevanta factorului ,national”. Judetul
Ismail devine o potentiala tinta a ,iredentismului roménesc”, iar particularismul
sau administrativ — o realitate tot mai greu acceptata si tolerata. In acelasi timp,
continuitatea elitelor locale, spatiul de manevra destul de larg care le era oferit de
autoritatile imperiale, precum i persistenta ,anomaliei institutionale” din Ismail
pe parcursul a aproape 40 de ani ne sugereazi complexitatea atitudinii birocratiei
ruse fatd de modelele administrative straine. Acest ,pragmatism” era dictat si de
inconsecventa politicii imperiale, in cadrul cireia nu exista o viziune comuna in
privinta integrarii periferiilor.

3* TAPO®, Qomgp 529, om.1, A.26, A. 9-11. CexperHoe poHecenue N2 39, 19 ¢pepans 1914 1.
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Relevanta cazului Sudului Basarabiei este stimulati si de faptul, ca nu existau
paralele directe cu situatia acestei regiuni in alte parti ale Imperiului Rus. Chiar
daca statul Romanovilor avea o vasta experienta in asimilarea, adaptarea si admi-
nistrarea diferentei institutionale la periferii, combinatia de factori caracteristici
sudului Basarabiei era unica. Aceasta era singura regiune revendicata de citre im-
periu de la un stat national emergent si, in consecintd, punea in fata autorititilor
centrale ruse anumite dileme foarte specifice. Aceasta nu inseamna c strategii si-
milare de guvernare si / sau tolerare a practicilor administrative anterioare se in-
talneau foarte rar in imperiu. Din contrd, imperiul incorpora teritorii cu traditii
institutionale foarte diferite si foarte durabile (de exemplu, fostele tinuturi polo-
neze, Finlanda sau provinciile baltice), care trebuiau initial acceptate si apoi ajus-
tate treptat la standardele imperiale. Acest proces rimanea, intotdeauna, inegal
si incomplet. Cu toate acestea, doar in Basarabia de Sud se punea transant pro-
blema modernititii institutionale. In acest sens, flexibilitatea observata mai sus
se datora si naturii inegale si diferentiate a modernizirii ruse. De fapt, cele mai
apropiate paralele fata de cazul Basarabiei de Sud apar in timpul Primului Rizboi
mondial, cAnd autoritatile ruse de ocupatie trebuiau si improvizeze strategii de
guvernare in regiunile cucerite de la puterile inamice. Totusi, era vorba despre un
context exceptional de violentd generalizatd, transformare radicald a ierarhiilor
sociale si etnice traditionale, distrugere, pe scari larga, a echilibrului social si stra-
mutiri masive si fortate de populatie.®® Acest context este departe de a fi compa-
rabil cu ritmul ,normal” al transferurilor institutionale manifestat in Basarabia de
Sud. Aceasti unicitate relativi a ,anomaliei din Ismail” face acest caz cu atit mai
fascinant si revelator pentru orice cercetator care studiaza istoria periferiilor im-
periale.

35 Pentru o discutie substantiald si profundi a acestor subiecte, a se vedea: Eric Lohr. Nationa-
lizing the Russian Empire: The Campaign Against Enemy Aliens During World War I (Cambrid-
ge, MA: Harvard University Press, 2003); Peter Holquist, “Violent Russia, Deadly Marxism?
Russia in the Epoch of Violence, 1905-1921,” in: Kritika. Explorations in Russian and Eurasian
History, Volume 4, Nr. 3, Summer 2003, 627-652. Despre cazul Ucrainei in timpul Primului
Rizboi mondial, a se vedea: Mark von Hagen, War in a European Borderland: Occupations and
Occupation Plans in Galicia and Ukraine, 1914-1918 (University of Washington Press, 2007).
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The aim of the article is to examine the circumstances that shaped the feelings
and attitudes of the Bessarabian political and economic elite, who experienced
the disintegration of the Russian empire, but did not show readiness to embrace
the Romanian-nation state perspective in 1918. I claim that the 1917-1918
political changes in the region deeply affected the economic and social status
of the former elite, influenced its identity and belonging, forced new survival
strategies, shaped mobility patterns, as well encouraged the development of
alternative political scenarios for the future of the region, namely the return
of Bessarabia back to Russia. Romania’s protection of Bessarabia from the
Bolsheviks did not ensure the expected support for the new regime of those
who cared about the preservation of their economic and social status; the
metamorphoses experienced by those who served the empire were shaped,
besides the feeling of loss and nostalgia for the tsar, by the frustration and
disappointment for the failure to switch loyalty to the Romanian king. Besides
that, the abolition of Bessarabian autonomy that lasted for six months led
towards merging of a common anti-Romanian front of the former and the
acting regional elite that once supported the union of Bessarabia with Romania.

Starsitul Primului Razboi mondial a fost marcat, pe 1angi pierderile umane si de-
vastarile materiale fard precedent, de revolutii sociale si migcari nationale care au
contestat cadrul si normele imperiale. Soarta Basarabiei, alituri de cea a altor re-
giuni din Europa de Est, a fost profund influentata de cataclism. Basarabia si-a
schimbat statutul politic din gubernia de vest a Imperiului Rus in provincia esti-
cd a Roméniei. Au urmat transformari politice profunde care au afectat statutul
economic si social al locuitorilor, si-au ldsat amprenta asupra identitatii i afilierii
politice si sociale, au determinat noi strategii de supravietuire si modele de mo-
bilitate, in final, au incurajat dezvoltarea unor scenarii politice alternative pentru
viitorul regiunii.

In tabloul complex al tranzitiei, metamorfozele triite de elita locali aflati la
putere in ultimele zile ale Imperiului Rus riméan o necunoscuta. Faptul ca repre-
zentantii acesteia au fost activi in perioada Conferintei de pace de la Paris, con-
damnénd ,ocupatia” roméneasca si sustinind reintoarcerea Basarabiei la Rusia,
ridica o serie de intrebiri ce depasesc reprezentarea comportamentului ,tipic”
unui grup de persoane nostalgice, dezamagite si frustrate - o ultimi generatie a
celor educati in imperiu si o prima generatie incapabila sa-1 serveasca. Obiecti-



vul acestui studiu este de a examina circumstantele care au conturat sentimen-
te si atitudini, precum si au motivat angajamentul activ al reprezentantilor fostei
elite basarabene in scopul implementarii scenariului politic de re-alipire a regiu-
nii la Rusia, indiferent de confuzia privind viitorul regim politic al acesteia. Acest
proiect a reprezentat o alternativa proiectului de unire a Basarabiei cu Roménia.
Ideea a gisit sustindtori in rdndul basarabenilor aflati la putere in timpul scurtei
perioade de autonomie, apoi de independenti, inclusiv printre acei care votasera
pentru unirea Basarabiei cu Romaénia in aprilie 1918. Constatarea existentei unui
astfel de scenariu alternativ, precum si depistarea motivelor pentru care acesta
era sustinut in perioada de reconstruire a ordinii postbelice atat in interiorul Ba-
sarabiei, cat si in afara acesteia, urmeazi si conteste, considerdam noi, finalitatea
statului-natiune drept o traiectorie predestinata — idee sustinutd in mod constant
de istoriografia nationalista din Romania si Republica Moldova.

*kk

,»,Cat mai curdnd posibil plecati si traimbitati, si includeti in fiecare publicatie
care trebuie si trezeascd Europa, sd o faca si restabileasci totul si sa stabileasca
aici o stare reald de ordine, dar nu o simpla aparenta a linigtei, abia camuflata
de bolsevismul existent al celor ce dirijeaza cu toate astea,” scria, la 25 ianuarie
1919 proprietarul basarabean Panteleimon V. Sinadino fostului Maregal al nobi-
limii basarabene, Alexandr N. Krupenskii.” Primul se afla la Chisinau, in timp ce
Krupenskii era la Odessa, asteptind viza pentru a pleca la Paris.

Era perioada in care atét reprezentantii tirilor victorioase, cit si a celor invin-
se, s-au adunat in capitala franceza pentru a avea un cuvint de spus la conferin-
ta postbelica care urma si traseze principiile noii ordini internationale a pacii si
sd remodeleze hotarele Europei de Est. Conform lui Alan Sharp, ,promisiunile
au fost ficute, asteptirile si aspiratiile cresteau, in mod deliberat sau accidental,
iar acum aceste angajamente trebuiau realizate.” Conferinta de Pace de la Paris a
fost spatiul in care Rusia si Roménia au formulat, argumentat si disputat revendi-
carile privind teritoriul Basarabiei. Delegatia oficiala a Romaniei la conferinta a
depus efort pentru obtinerea recunoasterii internationale a noilor hotare postbe-
lice, fiind, totodata, constientd de faptul ci avea si se confrunte cu adversarii uni-
rii Basarabiei cu Romania care de asemenea s-au grabit spre Paris. La randul lor,

! PV. Sinadino - A.N. Krupenskii, 25 ianuarie 1919. Alexandr N. Krupenskii Papers, Box I Sub-
ject files, Folder Sinadino, Panteleimon V., Hoover Institution Archives, Stanford, California
(in continuare, HIA).

> Toate datele din text corespund calendarului gregorian.

*  Alan Sharp, The Versailles Settlement. Peacemaking After the First World War, 1919-1923,2d ed.,

Palgrave Macmillan, 2008, p. 196.
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emigrantii politici §i diplomatii rusi au contestat dreptul Romaniei asupra Basa-
rabiei, argument4nd avantajele aflirii Basarabiei sub dominatia Rusiei in cadrul
campaniei ,,Russkoe delo” (cauza ruseasci). Sustinuti de Fortele Albe din inte-
riorul Rusiei i din diferite centre ale emigratiei ruse din Europa, scopul acesteia
era de a obtine sprijinul Marilor Puteri in lupta inpotriva bolsevismului i a asi-
gura conservarea hotarelor rusesti din 1914, care includeau i periferiile de vest
ale fostului imperiu. In vederea atingerii scopului propus, fiecare dintre parti a
elaborat un plan de actiune, a proiectat strategii de propaganda, a creat retele de
comunicare §i a cdutat si faci rost de surse financiare.

Din moment ce dreptul natiunilor la autodeterminare a fost declarat drept
principiu ciliuzitor in remodelarea hotarelor postbelice, victoria parea si fie de
partea statului—nai;iune; cu toate acestea, confruntarea promitea sa fie una stran-
si. In timp ce interesele Romaniei au fost reprezentate de o delegatie oficiali la
Conferinta de pace, interesele Rusiei au fost vociferate de un grup de emigranti
politici si diplomati, imputerniciti de Fortele Albe a generalului Kolchak. ,Solii”
lui Kolcheak se bucurau de o buni reputatie in Occident si aveau conexiuni pu-
ternice cu oficialii europeni si americani. Rusii au actionat cu incredere, in spe-
cial in prima jumitate a anului 1919: pe de o parte, Kolchak a obtinut o serie de
victorii importante impotriva fortelor bolsevice, pe de alta parte, Marile Puteri
pireau sa fi cazut de acord asupra unei pozitii anti-bolsevice comune. In aceste
conditii promititoare, emigratia rusd de la Paris, precum si sustinitorii acesteia
din interiorul Rusiei, sperau ca infrangerea bolsevicilor va fi urmata de o serie de
concesii pentru Rusia, inclusiv teritoriale, cu conditia ca tara si urmeze calea de-
mocratiei.*

Basarabenii s-au angajat de asemenea sa ia parte activi la dezbaterea privind
soartei regiunii. Delegatul romén la Conferinta de pace, Ioan Pelivan, reprezen-
ta ,noua” elita locala care vocifera aspiratiile sociale si nationale ale basarabeni-
lor. Dupa finisarea studiilor la Facultatea de drept pe care a urmat-o la Dorpat,
in 1917 acesta s-a intors in Basarabia, participand la transferul ideilor Revoluti-
ei din februarie spre periferia de vest a imperiului. Dupi ce a fost martorul dez-
integrarii colosului imperial, Pelivan a contribuit la revendicarile de autonomie
si independenti ale Basarabiei, votind ulterior pentru unirea regiunii cu Roma-
nia. Fost Ministru al justitiei si deputat in primul organ legislativ basarabean Sfa-

*  Despre argumentele ,cauzei rusesti”, precum si eforturile depuse in scopul revendicirii Basara-

biei in perioada Conferintei de Pace de la Paris, vezi: Svetlana Suveica, , Russkoe Delo” and the
,Bessarabian Cause”: the Russian Political Emigrés and the Bessarabians in Paris (1919-1920),
Institut fiir Ost- und Stiidosteuropaforschung, Regensburg, IOS Mitteilungen. Arbeitsbereich
Geschichte, no. 64, February 2014, accesat la 10 octombrie 2014: http://www.dokumente.
ios-regensburg.de/publikationen/mitteilungen/mitt_64.pdf.



tul Tarii, Pelivan ajunsese la Paris prin Bucuresti, insotindu-l pe Prim-ministrul
romén, Ion I.C. Britianu, si pe alti delegati pentru a apira interesele Romaniei la
Conferinta de pace. Asumandu-si cu toatd responsabilitatea si increderea sarcina
complexi de a convinge Marile Puteri sa recunoasca Basarabia drept parte a te-
ritoriului romanesc, Pelivan a realizat o activitate intensd de propaganda in acest
sens.’

Principalul oponent al lui Pelivan in timpul Conferintei de Pace a fost Alexan-
dr N. Krupenskii. Spre deosebire de primul, Krupenskii a reprezentat elita ,ve-
che” a Basarabiei care a prosperat in timpul Imperiului Romanov tarziu, a fost
implicatd activ in viata sociald, politica §i economica din regiune, a fost loial ta-
rului §i nu-si imagina ca intr-o zi acea ordine urma sa dispara. Krupenskii a ajuns
in capitala Frantei prin Odessa, unde plecase in luna aprilie 1918, la scurt timp
dupi ce Sfatul Tirii a votat unirea Basarabiei cu Romaénia. Fiind exclus din viata
politica a regiunii, Krupenskii a devenit activ in vecinitatea apropiata a acesteia,
initiind la Odessa crearea Comitetului pentru Salvarea Basarabiei (Odesskii Ko-
mitet Spaseniia Bessarabii). Desi dispunea de resurse limitate, Comitetul a efec-
tuat o activitate de propaganda intens3, indreptatd impotriva ,ocupatiei” roméane
a regiunii. Principala initiativi a acestuia a fost crearea unei ,delegatii basarabene”
care sa reprezinte interesele basarabenilor la Conferinta de pace de la Paris.® O
declaratie, semnata in acest sens la 10 februarie 1919 la Odessa, specifica faptul
ci ,reprezentantii diferitor organizatii si grupuri sociale din Basarabia, [...] orga-
nizeazd, sub presedintia lui Alexandr Nicolaevici Krupenskii, o Comisie comuni
in scop de a obtine in timpul Conferintei Internationale de pace eliberarea Basa-
rabiei de anexarea romaneasca si realizarea aspiratiilor poporului din Basarabia.”
Fara a fi specificate, se subintelegea ci acele ,aspiratii” tineau de revenirea Basara-
biei in hotarele Rusiei. Lista potentialilor membri era lisata deschis, alti delegati
urmand s adere ulterior; printre numele propuse se regisea si cel al lui Pantele-
imon V. Sinadino, presedintele Uniunii marilor proprietari basarabeni, organiza-
tia care a emis ,mandat” de plecare la Paris pentru Alexandr N. Krupenskii.

Spre deosebire de Pelivan care a avut mandat de membru al delegatiei ro-
mane la Conferinta de pace,® Alexandr N. Krupenskii, precum si fostul primar

5 Despre activitatea lui Ioan Pelivan la Paris, vezi: Ion Constantin, Ion Negrei, Gheorghe Negru

(Coord.), Ioan Pelivan, istoric al miscdrii de eliberare nationald, Bucuresti: Editura Biblioteca Bu-

curestilor, 2012, pp. 390-409.

Vezi, pe larg, Svetlana Suveica, “For the “Bessarabian Cause”: The Activity of Odessa Commit-

tee for Saving Bessarabia (1918-1920)", Archiva Moldaviae, vol. VI, 2014, pp. 139-169.

7 Documentul a fost semnat de Alexandr N. Krupenskii, Alexandr K. Schmidt, Alexandr D. Kru-
penskii i Vladimir V. Tiganko. Alexandr N. Krupenskii Papers, Box 2 Subject File, Folder Bes-
sarabian commission of the Paris Peace Conference, HIA.

6

8 Delal decembrie 1919 panila 31 mai 1920, membrul delegatiei roméne Ioan Pelivan a primit
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de Chisinau, Alexandr K. Schmidt, au fost, de fapt, ,trimisi la Paris in calitate
de curieri care transporta documente si scrisori pentru reprezentantul Rusiei la
Congresul de pace — DL Ministru Serge Sazonov.”® In capitala Frantei, cei doi au
asigurat emigrantii rusi de faptul ci conationalii lor erau dornici sa redevini ,ce-
titeni ai Marelui Stat Rus i [...] sunt gata s contribuie prin toate mijloacele la
restaurarea Rusiei Mari.”"° In perioada conferintei, basarabenii au actionat im-
preuna cu emigrantii politici si diplomatii rusi in vederea sustinerii ,cauzei ru-
sesti”. Desi pe scena publici a fost promovati ideea de constructie a unei Rusii
democratice, in interiorul cercului de emigranti rusi erau puternic sustinute ide-
ile monarhiste. Printre sustinitorii activi se afla si Alexandr N. Krupenskii: in
1921, acesta a prezidat Primul congres al monarhistiilor rusi in emigratie care
a avut loc in orasul german Bad Reichenhall," iar in 1926 a preluat presedintia
Consiliului monarhic rus (Russkii Monarkhiceskii Sovet) de la Paris. Biografia
lui Krupenskii poate servi drept un studiu de caz clasic pentru cercetarea identi-
tatii post-imperiale: pina la moartea sa in 1939, acesta a crezut in restaurarea ,te-
meliilor vechii ordini, in care Rusia, desigur, a fost imensa, bogata si puternica.”"

Documentele de arhiva scot in evidenti faptul cd declaratia de la Odessa a
fost semnatd de trei reprezentanti ai ,vechii” elite care au servit tarul, si un repre-
zentant al ,noii” elite care a devenit activ in regiune in vara anului 1917. Acesta
din urma a fost Vladimir V. Tiganko, fost deputat si presedinte al Fractiunii Ta-
ranesti din Sfatul Tarii, delegat la Paris de citre Comitetul central al tiranilor din
Basarabia. Intr-un articol publicat in 1919, Tiganko sustinea ci luarea in conside-
ratie de catre Marile Puteri doar a informatiei furnizata de partea romana ce viza
ystabilirea drepturilor Romaniei asupra Basarabiei” era un fapt ,periculos” In
opinia fostului deputat basarabean, aceasta ,ar duce la decizii absolut inadmisibi-

un salariu lunar de 20.000 FR. Arhivele Nationale Istorice Centrale Bucuresti (in continuare,
AN.LC.), fond Ioan Pelivan, dos. 41, f. 24.

% Certificat, Odessa, 27 ianuarie 1919 (Fr.), A.N. Krupenskii Papers, Box 2 Subject file, Folder

Krupenskii, A.N., HIA.

Programul initial a fost similar cu cel citat aici. Obshchaia Programma Predstavitelei Bessarabs-

kogo Naseleniia, 10 dekabria 1919 (cernovik), Alexandr N. Krupenskii Papers, Box 3 Speeches

& Writings, 1919, Folder “General Program of the Representatives of the Bessarabian Popula-

tion” (December 10 1919), HIA.

""" Allgemeine Zeitung Miinchen, no. 236, 7. Juni 1921, Bayrisches Staatsarchiv Munchen, MA
103009 Deutsch-Russische-Beziehungen, 1919-1929. Vezi, de asemenea, Hans-Erich
Volkmann, Die Russische Emigration in Deutschland, 1919-1929, Wiirzburg: Holzner-Verlag,
1966, p. 99; Johannes Baur, Die Russische Kolonie in Miinchen 1900-194S. Deutsch-russische Be-
ziehungen im 20. Jahrhundert, Wiesbaden: Harrasowitz Verlag, 1998, p. 103.

12 Secretnaia Zapiska, Dec. 10-23 1931. Archbishop Apollinarii (Koshevoi) Papers, Box 2 Corres-
pondence, Folder 2.18 Krupenskii Alexandr Nikolaevich, 1928-1932, Reel 1, HIA.



le pentru tara mea [subl in text — s.s.]."* Este vorba despre soarta si proprietatea
unei regiuni cu peste 2,5 milioane de oameni si trebuie sd aritim responsabilitate
in fata acestor persoane numeroase.”'*

Asadar, la Paris, sustindtorii perspectivei unioninse pentru Basarabia s-au
confruntat cu sustindtorii ideii de revenire a Basarabiei in cadrul Rusiei Mari, re-
stabilitd in granitele anterioare razboiului. Pentru a raspunde la intrebarea in ce
circumstante a fost posibild conturarea ambelor perspective si cine au fost susti-
nitorii acestora, atat in Basarabia, cit si la Paris, este necesara o analizi a eveni-
mentelor din anii 1917-1918.

Odata cu raspandirea Revolutiei din februarie 1917 de la Petersburg spre col-
turile cele mai indepartate ale imperiului, emisarii Guvernului Provizoriu au gasit
in Basarabia o ,ignorantd extrema a populatiei, in randurile acesteia procentul de
analfabetism este surprinzator de mare; un partid puternic al proprietarilor bo-
gati care tineau in méinile lor administratia locald; lipsa de fapt a muncitorilor in-
dustriasi si a unei intelectualititi cu tendinte democratice: toate acestea creau un
teren propice pentru pogromuri si comploturi contra-revolutionare in favoarea
restauratiei. [...] Aici curentul monarhist era puternic.”** Principalul sustinitor al
curentului monarhist era Partidul de Centru, prezidat de Maregalul nobilimii din
Basarabia §i marele latifundiar Alexandr N. Krupenskii. Un observator atent al
evenimentelor de atunci mentiona faptul cd pentru elita imperiald ,liberalii care
pledau pentru un regim constitutional prezentau o amenintare mai mare decét
tdranii fard pamant.”'¢ Citre toamna anului 1917, parghiile politice i adminis-
trative au fost treptat preluate de ,noii” lideri care propagau reforme cu caracter
social-democratic. In perioada de tranzitie de la un regim la altul, principalul fac-
tor care a determinat sensul identitatii al fostelor elite a fost statutul economic. In
perioada ,revolutiei agrare” din vara lui 1917, cind avea loc acapararea sporadici
de citre tirani a pamanturilor aflate in proprietate privati, ,bogatasii” si ,propri-
'7 erau in principal preocupati de conservarea proprietatilor. Nici autoriti-

etarii”

13 ANN.LC,, fond Ioan Pelivan, dos. 428, f. 24.

4 “Bessarabian Question before the Peace Conference”, by Vladimir V. Tsyganko, Paris, 1919,
p- 3-4.

15 The Dissemination outside Petrograd of the News of the Revolution (Doc. 129), In Robert P.
Browder, Alexander F. Kerensky (Eds.), The Russian Provisional Government, 1917: Documents,
vol. 1, Stanford: Stanford University Press, 1961, pp. 148-149.

16 Louis Guy Michael, More Corn for Bessarabia. Russian Experience, 1917-1917, Michigan: Mi-
chigan State University Press, 1983, pp. 117-118. Manuscrisul poate fi consultat la Arhivele
Hoover (colectia nr. 79070).

17" Aceste calificative le gisim in cele 20 de scrisori ale lui Panteleimon V. Sinadino, adresate lui

Alexandr N. Krupenskii in perioada august 1918 — januarie 1920, pastrate in arhiva personald a

lui Alexandr N. Krupenskii.
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tile centrale, nici cele locale nu au fost in stare si stopeze anarhia; in asemenea
conditii, proprietarii ,nu-si ficeau iluzii referitor la ce li s-ar putea intimpla in caz
de revolutie si majoritatea dintre acestia si-au facut rezerve in binci striine pen-
tru a face fatd unor situatii extreme in cazul in care erau fortati si se refugieze.”'®

In vacuumul de putere creat in perioada de tranzitie de la imperiu la statul-na-
tiune, in diferite regiuni ale Europei de Est au aparut initiative de autonomie re-
gionald, denumite de cercetitori kleines Raum." Atunci cind in toamna anului
1917, conform lui Alan Kramer, ,istoria postbelicd a Rusiei a inceput, in timp ce
restul Europei era incd in stare de rizboi’,” in Basarabia a fost creat forul legisla-
tiv regional Sfatul Térii care reprezinta diferite grupuri sociale, politice si profesi-
onale.”' Reprezentantii fostei elite se aflau si ei printre deputati, dar nu au format
un grup coagulat; acestia sperau sa influenteze deciziile legislative ale corpului
nou instituit, in special cea privind pastrarea proprietitii private. Bunioars, in ca-
drul ceremoniei de deschidere a Sfatului Tarii, Panteleimon V. Sinadino a salutat
adunarea in numele minoritatii grecesti din Basarabia, exprimandu-si speranta ci
ySfatul Tarii va stabili in patria noastrd ordinea, legalitatea si pacea ce va proteja
viata, libertatea si bunistarea tuturor celor care vor fi extrem de onorati sa triias-
ci sub protectia Basarabiei libere. [...] Triiasci Basarabia liber3, autonoma, ma-
tura ca stat!”, a concluzionat optimist vorbitorul.**

Autonomia de scurtd durati in cadrul Republicii Federaive Ruse, apoi inde-
pendenta Republicii Democratice Moldovenesti declarati la 6 februarie 1918,
nu a reprezentat rezultatul unui proiect politic separat, ci, mai degraba, o realitate
impusé de circumstantele externe, si anume independenta statului vecin Ucrai-
na. Tentativa nereusita a bolsevicilor de a prelua puterea la Chisinau la inceputul
anului 1918, pretentiile teritoriale ale Radei Ucrainene, precum si haosul si anar-
hia de pe frontul romén care au cuprins rapid Basarabia, au avut drept consecinta
contestarea independentei Republicii Democratice Moldovenesti. Incepind cu 9

'8 L.G. Michael, op.cit.

Prin kleines Raum se au in vedere initiativele de autonomie regionala provizorie din anii 1918-

1919 din Europa de Est. Studiile la acest subiect, publicate intr-un volum colectiv, contestd

istoriografia in care statul-natiune este prezentat drept principiul exclusiv de organizare statald

dupi Primul Razboi Mondial. Harald Heppner, Eduard Staudinger (Hgg.), Region und Um-

bruch: zur Geschichte alternativer Ordnungsversuche, Bern/Frankfurt a.M.: Peter Lang, 2001.

20 Alan Kramer, Dynamic of Destruction. Culture and Mass Killing in the First World War, Oxford:
Oxford University Press, 2007, p. 285.

! Despre componenta sociald a Sfatului Tarii a se vedea: Katja Lasch, “Der Landesrat in Bessa-

rabien: Ethnische Zusammensetzung, politischen Orientierung, Sozialisation und Bildungs-

stand der Abgeordneten’, in Transylvanian Review, XXI, no. 2, Summer 2012, pp. 19-37.

** Procesul-verbal nr. 1 al sedintei organului basarabean al Tarii - Sfatul Tarii, 21 noiembrie 1917,

in Patrimoniu. Almanah de culturd istoricd, no. 1, 1990, p. 170.



aprilie 1918, atunci cind regiunea devine parte integranti a Romaniei, starea de
normalitate este treptat restabilita.

Corespondenta privata dintre Panteleimon V. Sinadino si Alexandr N. Kru-
penskii scoate in evidenta faptul ci la sfarsitul anului 1917 - inceputul lui 1918
anxietate si teama pentru raspandirea bolsevismului a marcat enorm cotidianul
fostei elite basarabene. Cei care isi ficeau griji pentru viata sa si pierderea pro-
prietitilor au aclamat intrarea armatei roméne in Basarabia in ianuarie 1918. In
conditiile in care armata romana s-a abtinut de la interventie in problemele inter-
ne ale regiunii, un grup al marilor latifundiari, condus de Panteleimon V. Sinadi-
no, a adresat o nota Prim-ministrului roman, Al. Margiloman, prin care solicita
interventie in vederea stoparii anarhiei din Basarabia. Legislatia agrard emisa de
Sfatul Tarii a fost prezentata drept un act cu ,caracter pur bolsevic, care tindea sa
fie un marg impotriva clasei proprietarilor de terenuri, intru infringerea acesto-
ra, impotriva promisiunilor demagogice de redistribuire a bogatiei.”® Unica soli-
citare a proprietarilor a fost desfiintarea Sfatului Tirii, ,0 institutie aleasa in mod
arbitrar de citre bande de bolsevici pervertiti si soldati, nu numai fara participa-
rea populatiei inteligente, dar chiar si fard o adevirata reprezentare a taranilor.**
Adresa a fost lasata fara raspuns.

A urmat o alta incercare de a obtine protectie din partea Roméniei; o delega-
tie a marilor latifundiari, in frunte cu Panteleimon V. Sinadino, a fost primiti de
Rege la 23 martie 1918 la Iasi. Aceasta si-au exprimat dezamagirea fata de Sfatul
Tarii - ,0 creatie ocazionala de politicieni ocazionali si aventurieri” si o ,institu-
tie aleasd in mod arbitrar de o banda de soldati maximalisti” - care ar fi profitat
de lovitura de stat bolsevicd, declarind astfel independenta Republicii Demo-
cratice Moldovenegti. Proprietarii au cerut protectia personald si a proprietatii,
expriméindu-si convingerea ca unirea Basarabiei cu Roménia era singura solutie
ypentru a pune capat starii revolutionare organizati de un presupus guvern si de
un presupus Sfatul Tarii.”* A urmat o decizie a Prim-ministrului roman in vede-
rea acordarii sprijinului solicitat de proprietari: ... fard a interveni in solutiona-
rea conflictelor de proprietate, va acorda marilor proprietari trupe si cai pentru
ca proprietitile sa nu fie lisate parloaga.”* Astfel, in conditiile in care se efectuau
rechizitii de rizboi si era deficit de alimente, autoritatile romane au depus efort

23

Zapiska, f.a. Alexandr N. Krupenskii Papers, Box II Subject file, Folder Occupation, Rumania,
of Bessarabia — General, HIA.
Zapiska.
Stefan Ciobanu, Unirea Basarabiei. Studiu si documente cu privire la miscarea nationald din Basa-
rabia in anii 1917-1918, Chisinau: Editura “Universitas”, 1993, pp. 250-251.
Alexandru Marghiloman, Note politice, vol. III, 1917-1918, Bucuresti: Institutul de arte grafice
“Eminescu’, 1927, pp. 415-416.
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pentru a asigura prelucrarea terenurilor, dar fara a interveni in mod direct in dez-
baterile politice interne din regiune.

In ajunul zilei de 9 aprilie 1918, zi in care Sfatul Térii a votat pentru unirea
Basarabiei cu Romania, Prim-ministrul romén, Al. Marghiloman, s-a intilnit la
Chisindu, in secret, cu Panteleimon V. Sinadino si alti proprietari. Marghiloman
i-a asigurat pe acestia de faptul ca Sfatul Tarii va fi dizolvat imediat dupi votul
oferit in favoarea unirii, iar la putere va reveni fosta elitd, a cirei experienta si cu-
nostinte in regiune erau considerate drept cruciale pentru noul regim.”’” Teama
Roméniei pentru extinderea bolsevismul peste Prut parea si fie in unison cu cri-
tica dura fata de ,clica revolutionari a corpului legislativ Sfatul Térii”, exprimati
in mod repetat de proprietari in fata autorititilor romane. La rdndul sau, Sinadi-
no a asigurat oficialul roman ca proprietarii basarabeni ,au fost si vor fi pentru
ordine, civilizatie, onoare si adevar, si noi sperdm si slujim cu fidelitate viitoarei
Patrii in acelagi mod in care am servit si am lucrat intru progresul Rusiei si al ta-
rului”?® Proprietarii au solicitat accelerarea procesului de unire a Basarabiei cu
Romania, ,astfel incét, aceasta regiune foarte fertila si bogata si se statorniceascd
si sa se miste spre progres si civilizatie sub o putere de stat bine organizata.” Mar-
ghiloman a dat asertiune ci ,nedreptatea istoric fatd de poporul moldovenesc
va fi reparati si unirea va avea loc indiferent de obstacole.”*

In baza surselor primare disponibile, este dificil de a evalua probabilitatea cu
care Sinadino i ceilalti proprietari au crezut promisiunilor ficute de roméni. Cu
toate acestea, este cert ca proprietarii basarabeni si-au exprimat disponibilitatea
de a efectua un transfer de loialitate dinspre tarui rus spre regele romén - o stra-
tegie de adaptare aflati in strnsa legitura cu interesele personale, dintre acestea
pastrarea drepturilor de proprietate si a privilegiilor sociale fiind prioritare.

Sinadino si altii au incercat si negocieze statutul lor cu reprezentantii nou-
lui regim si si se adapteze la noile conditii de trai; cu toate acestea, sentimentele
si gandurile personale trideazi pastrarea loialitatii fati de Rusia. Intr-o scrisoare
adresati lui Krupenskii, Sinadino care venea dintr-o familie de negustori greci, se
identifica drept ,rus” si ,rus dupa nume si in suflet”** Numele lui Sinadino figu-
ra in lista potentialilor ,delegati basarabeni” la Paris, dar acesta nu s-a aliturat lui
Krupenskii si altora din cauza unor probleme de sanatate, precum si din conside-
rentul ci serviciul sdu, adus ,cauzei rusesti” din Basarabia, era extrem de necesar

7 Beseda PV. Sinadino. Marghiloman IV fard data. Vasilii A. Maklakov Papers, Box 18, Folder
18.10 Bessarabia. Soiuz Zemel'nykh Sobstvennikov, f. 4, HIA.

28 Beseda .., f. 3.

2 Beseda.

3 PV. Sinadino - A.N. Krupenskii, June 5 1919, Alexandr N. Krupenskii Papers, Box I Subject
files, Folder Sinadino, Panteleimon V., HIA.
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semenilor sii aflati la Paris. Fara indoiala, in perioada Conferintei de Pace, Sina-
dino a fost informatorul principal al lui Krupenskii privind situatia din tinut. Do-
cumentele vremii marturisesc faptul ca el a jucat cu intelepciune un joc dublu:
in timp ce autoritatile romane l-au considerat o persoana loiald noului regim, el
a sperat cu sinceritate ca Basarabia va reveni in albia Rusiei. Sinadino obisnuia si
calatoreasca sute de kilometri de la Chisiniu la Bucuresti, pentru a se intilni cu
reprezentanti de rangul doi ai Legatiei Franceze sau Britanice in scop de a trimite
scrisori sau colete lui Krupenskii la Paris si a ridica, totodata, scrisori de la Paris
pentru sine si alti conationali. Acestea din urma contineau speranta ca dupi Pa-
ris viata va reveni la ,normalitate”, punctul de referinta fiind viata in cadrul Rusiei
Mari. ,Eu nici nu stiu, cind Dumnezeu va avea mild de noi?! Ne este greu! Existi
putini oameni cu ideologie, cei mai multi sunt absorbiti de cotidian, si de aceasta
profitd ,patronii nogtri’, mai adanc §i mai adanc se implanta acestia in trupul oa-
menilor, rupandu-i de la (altidati) Marea patrie! Vom rimane [cuv. ilizibil] oa-
meni, va veni vreodata schimbarea si eliberarea asteptati?! Ne aflam in nestire si
este ingrozitor!”*!

Statutul de autonomie din cadrul statului romén, acordat Basarabiei la 9 apri-
lie 1918, a fost perceput de catre reprezentantii fostei elite drept o lumini la ca-
patul tunelului. Panteleimon V. Sinadino si altii erau de parere ca autonomia va
garanta conservarea privilegiilor economice i va facilita revenirea elitei in viata
administrativi a regiunii. In cursul lunilor aprilie-mai 1918, Sinadino s-a intalnit
in secret de mai multe ori cu Constantin Stere, intelectual si politician basarabi-
an, ciruia Guvernul roman i-a incredintat negocierea unirii cu deputatii Sfatului
Tarii.*” Stere a subliniat dorinta guvernului roman de a coopera cu basarabenii
loiali: ,Intru punerea in aplicare a reformei agrare este necesar s fie monitori-
zat indeaproape si si fie analizat cine dintre proprietari este capabil si dispus si
fuzioneze cu poporul romén, pentru restul vom incerca si le oferim posibilita-
tea sa-si lichideze fird probleme cornurile si si plece” Printre cei din urmai era
mentionat si Alexandr N. Krupenskii care a emigrat la Odessa, jucind ,cartea”
anti-romaneasca deja de acolo.** Discutiile dintre Stere si Sinadino dezvaluie ten-
tativa de a stabili un dialog dintre guvernul romén si proprietari, in scopul unei
posibile cooperiri in domeniile economic si administrativ ale regiunii. Pentru a
evita consecintele unei legislatii agrare radicale, Stere l-a sfatuit pe Sinadino si
giseasca o modalitate de a obtine un numar de locuri in cadrul Comisiei agrare

' PV. Sinadino - A.N. Krupenskii, 7 decembrie 1919, Alexandr N. Krupenskii Papers, Box I Sub-
ject files, Folder Sinadino, Panteleimon V., HIA.

32 Potrivit unei note detaliate, scrisa ulterior de PV. Sinadino, intilnirile au avut loc la 12 si 23
aprilie, 7 §i 26 mai §i 23 iunie 1918. Beseda, f. 8-31.

3 Beseda, f. 15.
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a Sfatului Tirii, astfel incét proprietarii sa aiba posibilitatea sa influenteze decizi-
ile finale in acest sens. Incercarea proprietarilor de a face parte din comisie nu a
avut succes.

In cursul lunii octombrie 1918, spiritele au devenit agitate in jurul unei po-
sibile aboliri a autonomiei regionale. Intr-o scrisoare din 28 octombrie 1918, Si-
nandino l-a informat pe Krupenskii care se afla la Odessa ci ,printre membrii
SET. [Sfatului Térii], adica cei care au votat pentru unire, se formeaza un grup
mare (1S persoane), care sunt gata si spuni adevirul si si renunte la semnituri-
le lor, precum §i multi membri ai Partidului Taranesc, care nu pot riméane drept
spectatori ticuti fata de tot ce se petrece aici. Unii au plecat deja la Iasi, insis-
tind asupra credrii SfT. [Sfatul Tarii] inainte de 1 noiembrie,* in caz contrar ei
promit si iasd in mod deschis impotriva Roméniei; desigur, ei nu au promis ni-
mic.” Se pare ca persoanele mentionate erau gata si declangeze un ,scandal mare”
in Basarabia: in cazul in care compozitia corpului legislativ urma si rimana ne-
schimbati, acestia urmau si declare actul din 9 aprilie drept unul lipsit de va-
loare. Sinadino insista ca intentia deputatilor rebeli sa fie sustinuta financiar cu
sume egale cu salariul unui deputat al Sfatului Tarii. Lucrurile urmau s fie aran-
jate astfel, incat ,acesti tovarasi de stinga nu primesc bani de la tine [Alexandr N.
Krupenskii], pentru ci ei s-ar face de rusine, trebuie si gisiti o persoani de incre-
dere din mediul lor*® Se astepta ca deputatii rebeli si plece ulterior la Odessa.

La sfarsitul lunii noiembrie 1918, in momentul in care Roménia era pe cale
de a trimite delegati la Conferinta de pace de la Paris, premierul romén Ar-
thur Viitoianu a plecat la Chigindu pentru a convinge deputatii Sfatului Tarii si
renunte la autonomia regionali. Intr-o conversatie privati cu presedintele Frac-
tiunii Taranesti a corpului legislativ, Vladimir V. Tiganko, Viitoianu a accentuat
faptul ci o pozitie unitara a deputatilor ar sprijini interesele Romaniei in cadrul
conferintei si ar da un semnal pozitiv factorilor de decizie de la Paris. Acesta ar
fi spus: ,,Sila ce ar servi o autonomie? Sunt legile din Romania proaste? Ce este
autonomia eu nu inteleg. Ar trebui si o abandonati pentru simplul motiv ci nu
aveti functionari publici buni, buni nationalisti roméni. Daca renuntati la auto-
nomie nu veti avea un comisar general, ci un plenipotentiar special pentru afaceri
basarabene, o persoana din anturajul vostru numit de Guvernul central, Directo-
ratele in noua sa componenta vor riméne pana la Adunarea Constituant a intre-
gii Roménii. Nu este bun acest lucru?”* Potrivit oficialului romén, o Basarabie
autonomd ar raiméne izolata de restul Roméniei.

3 Se avea in vedere schimbarea radicald a componentei Sfatului Térii.

3% PV. Sinadino - A.N. Krupenskii, 28 octombrie 1918. Alexandr N. Krupenskii Papers, Box I
Subject files, Folder Sinadino, Panteleimon V., HIA.

%V gostiakh u General'nogo Komissara Vaitoianu v piatnitsu 23 noiabria 1919 g., fa. Alexandr N.



Vladimir V. Tiganko a fost printre cei 40 de deputati ai Sfatul Tarii care, cu
cateva zile inainte de vizita lui Vaitoianu la Chisindu, au semnat un memoriu in
adresa guvernului romén, in care si-au exprimat dezacordul pentru faptul ca sta-
tutul de autonomie a Basarabiei nu a fost respectat in conformitate cu actul Uni-
rii din 9 aprilie 1918. Semnatarii documentului sustineau ci libertitile civile au
fost compromise, agentii guvernamentali care au inlocuit functionarii locali au
ficut abuz de putere, drepturile minorititilor nu erau respectate, fiind alimen-
tat in mod artificial conflictul dintre grupurile etnice care anterior convietuiau
pasnic. A fost solicitatd desfasurarea noilor alegeri pentru asigurarea noii compo-
nente a Sfatul Tirii, precum §i restaurarea Zemstvei si a institutiilor de auto-ad-
ministrare locala. Intre semnatari erau 13 deputati care anterior votasera pentru
unire, acestia amenintind cu denuntarea actului Unirii.*” Nu exista nici o dova-
da documentara referitoare la faptul cd memoriul a fost trimis la Bucuresti; este
cert, insd, ca acesta a fost ultima incercare nereusitd de a salva autonomia Basa-
rabiei in cadrul Romaniei. La 10 decembrie 1918, statutul de autonomie a fost
anulat, Basarabia devenind parte integranti a tarii.*®

Dupid anularea autonomiei, Vladimir V. Tiganko a plecat la Odessa. La 9
aprilie 1918, acesta s-a abtinut de la vot in favoarea unirii Basarabiei cu Roma-
nia, rimanind insa convins cd Unirea a fost singura solutie pentru a evita invazia
bolsevici in regiune. Anularea autonomiei dupa sase luni i-a intdrit convingerea
ca unirea a fost o solutie temporard pentru Basarabia, dar ci viitorul regiunii era
alituri de o Rusie democratica. La Odessa, acesta a semnat declaratia comuna a
,delegatiei basarabene”, cu mandate din partea Comitetului pentru Salvarea Ba-
sarabiei de la Odessa i a altor organizatii social-politice, care urma sa ajunga la
Paris pentru a reprezenta interesele acelor basarabeni care erau in contra unirii.
Acestia urmau si realizeze scopul de a lupta pentru restaurarea Rusiei Mari si
revenirea Basarabiei in granitele de alta datd. Mai tirziu, Tiganko si-a retras sem-
natura de le actul de constituire a ,delegatiei basarabene”, actionand la Paris pe
cont propriu; de rand cu ,delegatii basarabeni” Alexandr N. Krupenskii si Ale-
xandr K. Schmidt, Tiganko a depus efort pentru a convinge opinia publici de
yocuparea” cu forta a Basarabiei de citre Romaénia si de optiunile pro-ruse ale po-
pulatiei din regiune. Cu diferite ocazii, acesta a sustinut in mod public ci popu-
latia Basarabiei se identifica cu Rusia si ca aceasta dorea si facd parte din spatiul

Krupenskii Papers, Box 3 Speeches & Writings, 1919, Folder Tsyganko, Vladimir (Tsyganko), HIA.
37 Memorandum (fotocopie de pe original), f.a. Alexandr N. Krupenskii Papers, Box II Subject
File, Folder Romania — (Relations with Bessarabia), HIA.
3 Votul in timpul ultimei sesiuni a Sfatului Tari este putin discutat in literatura de specialitate;
unele documente nepublicate pe care le vom explora in alte publicatii arata ca acesta a fost
produs in conditii dubioase.
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geografic, economic si cultural rus. Similar ,delegatilor basarabeni”, Tiganko
a sprijinit ideea de organizare a unui plebiscit in regiune care si clarifice soarta
acesteia; de rezultatele plebiscitului urmau si tind cont atat Rusia, Roménia, cat
si Marile Puteri.

Un alt deputat al Sfatului Tarii care a fost motivat de anularea autonomiei sa
adere public la ,migcarea anti-unionista’, initiati de Krupenskii la Odessa si con-
tinuata in alt format la Paris, a fost Ion Pasciluta.” Spre deosebire de Tiganko,
Piscalutd a votat pentru unirea Basarabiei cu Romania la 9 aprilie 1918. In
ziua desfiintirii autonomiei, acesta a adresat o notd Comitetului pentru Salva-
rea Basarabiei de la Odessa, ,in scop de a informa despre cele mai recente acte de
violentd comise de guvernul roman impotriva Basarabiei lipsita de aparare.” Con-
form acestuia, din totalul de 140, doar 38 din cei 48 de deputati prezenti la ulti-
ma sedintd a Sfatului Tirii, au votat pentru anularea conditiilor stipulate in actul
unirii din 9 aprilie 1918.*

Argumentele de mai sus sustin concluzia, conform cireia anularea autono-
miei a motivat reprezentantii elitei ,vechi” si mai ,noi” care, initial, s-au aflat pe
diferite parti ale baricadei, de a intreprinde actiuni comune impotriva aceluiasi
ydusman” - regimul romén. Odati cu nemultumirile cauzate de anularea auto-
nomiei, in rdndurile fostei elite, precum si a functionarilor care au servit regimul
rus, s-a intdrit certitudinea ci Basarabia trebuia si redevina parte a spatiului rus,
si aceasta indiferent de neclarititile care existau referitoare la regimul politic care
urma si fie instituit in Rusia.

Intre timp, la Paris, presedintele ,delegatiei basarabene”, Alexandr N. Kru-
penskii, depunea efort pentru crearea unei retele de persoane care si activeze in
vederea asiguririi succesului ,,cauzei basarabene”. Constituita in baza relatiilor so-
ciale si a conexiunilor personale anterioare, reteaua a devenit o structurd variatd
si difuza, in care dorinta de a contribui la succesul cauzei prevala asupra identifi-
carii sociale, politice sau etnice. Traversarea hotarelor si stabilirea contactului cu
foste cunostinte si ,persoane de incredere”, in scop de a actiona de comun acord,
s-a transformat intr-o actiune provocatoare. In vederea influentirii pe diferite cii
a factorilor de decizie din cadrul conferintei, precum si pentru a crea o contraba-
lanta pozitiei Roméniei si a convinge publicul european si ia atitudine in disputa
ruso-romand pentru Basarabia, Krupenskii si altii isi actualizau agenda politica si

¥ Ton Constantin, Panteleimon Halippa. Neinfricat pentru Basarabia, Bucuregti: Biblioteca Bu-
curestilor, 2009, p. 203.

% Alexandru Chiriac, Membrii Sfatului Tarii (1917-1918). Dictionar, Bucuresti: Editura Fundatiei
Culturale Romane, 2001, p. 24.

# 'V Komitet po Spaseniiu Bessarabii, 10 decembrie 1918, Vasilii A. Maklakov Papers, Box 18
Subject File, Folder 18.2 Bessarabia. Protests against abuses by Romanian authorities, HIA.



adoptau o serie de strategii care sa asigure vizibilitate si succes ,cauzei basarabe-
ne” la Paris. Memoriile si protestele redactate de membrii retelei vizau principa-
lii actori politici, in timp ce articolele din ziare §i pamfletele, publicate simultan
in limbile engleza si francezi la Paris, Londra, Geneva si Washington, urmareau
scopul de a informa §i convinge publicul larg.

Ecoul evenimentelor de la Paris a fost receptionat si in Basarabia; discutiile
purtate in contradictoriu de factorii locali au capitat nuanti, s-au aprofundat ex-
perientele dramatice traite de persoanele care se asociau cu trecutul si nu se pu-
teau adapta la viata din cadrul noului regim. Nemultumirea a fost alimentata de
semnalele de sperantd a revenirii Basarabiei la Rusia, trimise de emigrantii rusi
de la Paris si din alte capitale europene. Continuand s promoveze printre rusi si
minorititile vorbitoare de limba rusi ,nationalismul de la distantd” (long-distance
nationalism), emigrantii au jucat rolul de ,patrie nationala externd” (external na-
tional homeland).” Aflati la Paris in perioada Conferintei de pace, reprezentantii
fostei elite politice, sociale si economice a Basarabiei - mai putin a elitei politice
din 1918 -, au mediat transferul ,nationalismului” rus spre fostele periferii ale
imperiului.

* % %

Discursul nationalist istoriografic din Romania, precum si cel din Republi-
ca Moldova cu privire la ,dorinta legitima” a locuitorilor Basarabiei de a deveni
parte a Roméniei dupd Primul Rizboi Mondial nu include perspectivele politice
alternative, elaborate de reprezentantii diferitor segmente etnice si sociale ale so-
cietatii basarabene. Documentele de arhiva depistate de noi demonstreazi faptul
ca in perioada tranzitiei de la Imperiul Rus la statul-natiune roman reprezentan-
tii fostei elite politice, economice si sociale nu percepeau viitorul drept o rupturi
radicala cu trecutul, ci, mai degraba, drept un amalgam de experiente anterioare,
confuzii legate de prezent si sperante legate de viitor. Acestia si-au asumat iden-
titati diferite, profilate in jurul spatiului imperial conventional cultivat de valori
si sentimente legate de o apartenenti distinctd. Dupa dezmembrarea imperiului,
fosta elitd de la periferie s-a simtit impovirati de o eventuald apartenenta la o
(singurd) natiune, aritindu-se nepregititd si imbritiseze noua ,Patrie”, Roma-
nia.

La randul siu, noul regim a adoptat o atitudine reticenti si precauti fata de
cei care au fost odati loiali tarului, considerand in mod abuziv ideea ci protec-
tia provinciei de citre bolsevici ar asigura un suport automat al populatiei locale,
indiferent de originea etnici sau sociala a acesteia. Anularea autonomiei Basara-
biei in decembrie 1918 a fost perceputd in mod dureros de fosta elitd imperiala,

# A se vedea Rogers Brubaker, Nationalism reframed. Nationhood and the national question in the
New Europe, Cambridge: Cambridge University Press, 1999.
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precum si de catre unii deputatii ai Sfatului Tarii care au sprijinit anterior proiec-
tul unionist. Astfel, basarabenii care, din motive politice sau sociale, erau anteri-
or situati de diferite parti ale spectrului politic regional, si-au unit eforturile - in
Basarabia, Odesa si Paris - impotriva ,ocupatiei” roménesti, sustinind ulterior re-
venirea Basarabiei in cadrul Rusiei.

Scenariul politic al Basarabiei a ficut parte dintr-un plan mai larg, denumit
yRusskoe delo” si sustinut la Paris de emigrantii si diplomatii rusi. Pozitia an-
ti-bolsevica a Marilor Puteri, adoptati in perioada initiald a Conferintei de pace,
a dat sperante celor care actionau in vederea restauririi Rusiei in granitele de di-
nainte de razboi. Cu toate acestea, viitorul noii ordini postbelice apartinea sta-
telor-natiune; Tratatul de pace de la Paris din 28 octombrie 1920 a recunoscut
Basarabia drept parte a Roméniei, aceasta fiind considerata drept solutia finali
in disputa teritoriald postbelica dintre rusi si romani. Desi proiectul pentru re-
venirea Basarabiei in granitele Rusiei s-a dovedit a fi o cauzi pierduta, persoane-
le care au luat parte la punerea acestuia in practicd, precum si evenimentele care
s-au perpetuat in jurul acestuia, demonstreazi faptul ca unirea Basarabiei cu Ro-
mania a fost, mai degrabd, un act instantaneu, care a avut loc in anumite circum-
stante ,intamplatoare”, decit o finalitate a unui proces predeterminat.



De la 0,eliberare”la alta. Scriitorii basarabeni in
primul an de putere sovietica (1940-1941): strateqii
de integrare si forme de incadrare
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Abstract

The dual aim of this article is, on the one hand, to identify Bessarabian writers’
individual and group rationale to stay in the territory occupied by the Soviet
authorities after 28 June 1940 and, on the other hand, to analyse the institutional
mechanisms set up by the Soviet authorities (namely the Moldovan Writers
Union (MWU) and AgitProp) to integrate these writers into the Soviet cultural
system. The three groups of Bessarabian writers remaining in the annexed
territory (the ‘regionalists’ from Viata Basarabiei journal, the writers of Jewish
origin and the formerly ‘underground’ (pro-Communist) activists) intersected
and overlapped, since the writers’ interests were often multiple. At the same
time, the strategies implemented by the Soviet authorities to enrol Bessarabian
writers into the Soviet institutional structures followed a binary and apparently
contradictory rationale, of inclusion (of candidates deemed suitable for
the aspiring status) and exclusion (of those who did not correspond to the
criteria of political probity). Moldovan writers coming from the Moldavian
Autonomous Soviet Socialist Republic (MASSR) (the ‘Transnistrians’) had
a crucial role in the integration and enrolment of Bessarabian writers into the
MWU as mediators with the Soviet authorities (having had a longer ‘length of
service’ in Soviet political and cultural affairs), as well as in the role of cultural
and ideological ‘tutors’ In response to these enrolment strategies operated by
the MWU, Bessarabian writers adopted a zealous and emulative behaviour in
order to ensure their successful integration. This behaviour laid the basis for
duplicitous and somewhat dysfunctional interactions between writers, which
would reach a paroxysm in the post-war “Zhdanovist’ campaign.

La numai céteva zile dupa anexarea Basarabiei de citre Uniunea Sovietica si cre-
area Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti (RSSM), in iunie 1940, mai
multi scriitori basarabeni' — unii foarte cunoscuti in mediul lor de origine — se
grabesc si se puni in slujba noului regim cu un devotament surprinzitor pentru

acesti autonomisti altidati inveterati’. Transfornarea lor se dovedeste a fi ului-
! Prin scriitori ,basarabeni” intelegem scriitorii care, inainte de anexarea sovietica, proveneau din
sau locuiau in provincia romaneasci a Basarabiei, care devenise, din iunie 1940 pini in iunie
1941 si dupa august 1944, teritoriul principal al Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti
(RSSM).

> Mai multi dintre scriitorii basarabeni care au colaborat cu noua putere sovietica dupa rastur-

narea celei roménesti in iunie 1940, au imbratisat in anii 1930 un discurs regionalist, cerdnd
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toare. Apare un contrast adeseori izbitor intre caracterul melancolic si sumbru
al operelor scrise de acesti literati sub influenta modei post-simboliste, destul de
puternica inci la sfarsitul anilor "30, si imaginile debordand de forta si de op-
timism ale productiilor poetice semnate de aceiasi autori dupa 28 iunie 1940.
Aceastd ,conversiune” pare totusi mai putin paradoxald, daca o repunem in con-
textul socio-politic al vremii. La acea dati, intrebarea care se pune pentru scriito-
rii basarabeni este de a riméane (in Chisindul ocupat de autorititile sovietice) sau
de a pleca (in refugiu, peste Prut). Marea majoritate a intelectualilor basarabeni
au preferat si paraseasci provincia natald in cele patru zile puse la dispozitie de
autoritatile sovietice®. Cei care decid sa rimén4, in virtutea unui concurs compli-
cat de imprejurari, sunt supusi unei puternice presiuni dupa instalarea in Basara-
bia a regimului sovietic, fortati si aleaga intre colaborare §i retragerea de pe scena
publica.

Pe langa constrangerea politica directd exercitatid de fortele de ordine sovie-
tice, scriitorii basarabeni rimasi la Chisindu au fost siliti s accepte autoritatea
simbolici a scriitorilor proveniti din RASSM, care s-au erijat in experti ai culturii
socialiste®. Cu toate acestea, simpla exprimare a dorintei de a colabora cu puterea
sovieticd nu era suficienta pentru ca scriitorii basarabeni si fie integrati imediat
si definitiv in sistem. Ei trebuiau si-si dovedeascid devotamentul neconditionat
fata de noul regim. Primul an de dupa exprimarea adeziunii lor, in iulie 1940, se
dovedeste a fi prima etapd a unei lungi perioade de verificari, la care scriitorii vor
continua a fi supusi ani de-a randul. Unii sunt eliminati dupa primul an de sluji-
re a puterii comuniste. Trei din cei cincisprezece scriitori de origine basarabea-
na ramasi la Chisindu sunt considerati indezirabili pentru noua ordine politici si
deportati la trei zile dupi declansarea conflictului armat intre URSS si aliatii ro-
mano-germani. Perioada razboiului reprezinti i ea o etapa de verificare a scrii-
torilor basarabeni, dar nu toti sunt supusi aceluiasi tratament. Dupd mobilizare,

autorititilor romanesti o autonomie culturald larga. A se vedea in acest sens Petru Negurd, ,Li-
teratura roména din Basarabia: intre integrare nationala si ciutarea unei identitati regionale”, in
Nici eroi, nici traddtori. Scriitorii moldoveni si puterea sovieticd in epoca stalinistd, Chisindu, Carti-
er, 2014 (aceasta carte este versiunea tradusi si reeditat a cartii Ni héros, ni traitres. Les écrivains
moldaves face au pouvoir soviétique sous Staline, Paris, U'Harmattan, 2009).
> Cfinfra.
Prin “scriitorii transnistreni” intelegem scriitorii proveniti din Republica Autonomai Sovieticd
Socialista Moldoveneasci (RASSM), creati in stinga Nistrului in 1924 din ratiuni exclusiv po-
litice, in speta iredentiste (fatd de Basarabia), cu capitala in orasul Balta, apoi in orasul Tiraspol.
Din motivul vechimei lor de munca in domeniul constructiei ,national-culturale” si a fidelitatii
lor verificate in slujba puterii sovietice (au rezistat epurarilor din 1937-38), scriitorilor ,trans-
nistreni” li s-a atribuit o superioritate morala si institutionali fatd de confratii lor basarabeni.
A se vedea mai jos si, pentru mai multe informatii la acest subiect, Petru Negura, Nici eroi, nici
traddtori, op. cit., pp. 71-133.
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unii sunt trimisi pe front ca simpli soldati §i cei mai multi dintre ei isi gisesc aici
sfarsitul. Altii se refugiazi in Asia Centrald, pentru ca apoi si fie chemati la Mos-

cova si lucreze la redactiile evacuate aici, cea a ziarului Moldova socialistd si cea a
postului de radio Chisindu, insufletindu-i pe ostasii i pe muncitorii moldoveni
cu poezii, texte scurte in proza si reportaje mobilizatoare. Astfel, raizboiul devine
pentru noii scriitori moldoveni o perioada de formare, in care se pun bazele ope-
rei lor viitoare. Literatura moldoveneasca a epocii sovietice va riméne profund
marcatd de tonul combativ, de imaginile mobilizatoare si de spiritul populist cul-
tivat de scriitorii moldoveni in perioada ,Marelui Razboi pentru Apirarea Patri-
ei”.

In acest articol, ne propunem si identificim ratiunile individuale si de
grup pentru care scriitorii basarabeni au decis si rimani in teritoriul ocupat de
autorititile sovietice dupa 28 iunie 1940. De asemenea, vom analiza mecani-
smele puse in aplicare de autorititile sovietice, in spetd de administratia Uniunii
Scriitorilor Moldoveni si de responsabilii pentru culturd de la sectia de agitatie
si propaganda a Comitetului Central al Partidului din RSSM, pentru a integra
acesti scriitori in sistemul cultural sovietic in scopul de a-i face aliati i suporteri
activi in opera constructiei socialismului in noua Republica Sovietica Socialista
Moldoveneasca.

Abordarea imbritisata pana in acest moment de majoritatea studiilor con-
sacrate literaturii $i mediului literar din RSSM a fost fie una strict literara,
rezervatd in general operelor considerate de valoare (si care treceau cu vederea
sau tratau expeditiv i cu ironie operele care nu ar prezenta o asemenea valoare)?,
fie una preponderent politica, prin care scriitorii moldoveni erau prezentati ex-
clusiv din perspectiva logicii represive a statului i a presupusei rezistente a scri-
itorilor fati de puterea sovietica’. La fel si in alte foste republici sovietice (mai

5 A se vedea cap. III, in special ,Marele Rizboi pentru Apararea Patriei: armistitiu §i incercare

pentru scriitori” din Petru Negura, Nici eroi, nici traddtori, op., cit., pp. 157-172.

Emblematica in aceastd privinta este opera magistrald de istorie literard in Basarabia de Mi-
hai Cimpoi, O istorie deschisd a literaturii romdne din Basarabia, Chisindu, Arc, 1997. Studiile
lui Alexandru Burlacu (in special Critica in labirint, Arc, Chisindu, 1997) se apleaca ceva mai
temeinic asupra literaturii din epoca stalinista, dar nu repun aceste opere in contextul social si
politic in care au fost create.

A se vedea Alexandru Donos, Scriitorii martiri, Chisinau, Museum, 2000. Alte lucriri, desi une-
ori minutios documentate, scot in evidenta aspectul strict functional-institutional al culturii
si literaturii din epoca stalinista. A se vedea: Vasile Tarita, ,Viata literara din R.S.S. Moldove-
neasci in anii stalinismului tarziu, 1948-1951", in Arhivele Totalitarismului (Totalitarianism
Archives), issue 34, 2013, pages: 48-56; Valentina Ursu, Politica culturald in RSS Moldoveneas-
cd, 1944-1956, Chisiniu, Pontos, 2013. Pycaan IleBuerko, «Boppba ¢ KOCMOIOAUTH3MOM B
Coroze ITucareaeit MoapoBbl». TeopeTnuna i pAupaxtuyna ¢iroaoris. Bumyck 19, 20185, crp.
168-181. Intervalul 1940-41 este, totusi, practic trecut cu vederea in aceste studii.
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ales cele ,vestice” — Ucraina si tarile baltice), cercetitorii locali au studiat relatia
scriitorilor (si a intelectualilor in general) in 1940-41 — si in epoca sovietica in an-

samblu — exclusiv din perspectiva modelului antagonic ,represiune / rezistenta™.

Cercetirile care au depasit acest model maniheist de intelegere nu au apro-

fundat aspectul social al relatiei dintre scriitori si putere. Foarte putine din-
tre ele s-au axat pe studiul scriitorilor (sau al intelectualilor de creatie)®. Si mai
putine lucriri au studiat cu atentie, pe de o parte, strategiile’® de autodefinire,

8

Majoritatea lucrérilor realizate de istorici locali, pe care le-am consultat la subiectul intelectua-
lilor din tarile si regiunile anexate de URSS in 1939/1940, sunt profund marcate de un model
de analiza ,totalitar”, potrivit ciruia intelectualii ar fi fost fost ,aserviti” de noua putere sovietica
sau reprimati cu cruzime. A se vedea in acest sens, in ceea ce priveste situatia intelectualilor din
Ucraina de vest, in 1939-41: Semen Pidhainyi, Ukrains’ka intelihentsiia na Solovkakh: spohady
1933-1941 rr., Ternopil’: Dzhura, 1999, pp. 184-210; O.S. Rubl'ov, Iu.A. Cherchenko, Stalin-
shchyna i dolia zakhidnoukrains’koi intelihentsii 20-50-ti roky XX st., Kyiv : Naukova dumka,
1994, vol. 3, pp. 19-41; U.O. Kurnosov, S.I. Bilokin, eds., Narysy istorii ukrains’koi intelihentsii
(persha polovyna XX st. (3 vol.), Kyiv : Instytut istorii Ukrainy AN Ukrainy, 1994.

A se vedea la acest subiect: David R. Marples, Stalinism in Ukraine in the 1940s, New York,
N.Y.: St. Martin’s Press, 1992, pp. 24-26; Toivo U. Raun, Estonia and the Estonians, Stanford,
Calif.: Hoover Institution Press, Stanford University, 1991, p. 155; Nelly Bekus, “Nationalism
and socialism: “Phase D” in the Belarusian nation-building”, Nationalities Papers: The Journal
of Nationalism and Ethnicity, 38 (6) (2010), pp. 829-846; Vladimir I. Kuz'menko, “The Be-
larus’ intelligentsia during the German-Fascist occupation (1941-44),” The Journal of Slavic
Military Studies, 15(1) (2002), pp. 123-144; Anu Mai Koll (ed.), The Baltic Countries Under
Occupation. Soviet and Nazi Rule 1939-1991, Acta Universitatis Stockhomiensis, Studia Baltica
Stockholmiensia, Stockholm University, 2003, pp. 121-139; Olaf Mertelsmann (ed.), Central
and Eastern European Media Under Dictatorial Rule and in the Early Cold War, Frankfurt am
Main: Peter Lang, 2011; Sirje Olesk, “Writers’ Collaboration with the Soviet Authorities, and
the Dominant Literary Journal in the Estonian SSR in the 1940s and 1950s”, pp. 171-172; An-
drej Skolkay, “When Innocent Words were Sharp Swords: The Intellectual and Literary Press
in the Early Years of Communism in Slovakia’, pp. 183-196; Sirje Olesk, “On the Literary Life
in the Soviet Estonia”, Colloquia 17(9) (2006), pp. 122-134; Yoshie Mitsuyoshi, “Public Re-
presentations of Women in Western Ukraine under Late Stalinism: Magazines, Literature, and
Memoirs, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, Neue Folge, Bd. 54, H. 1 (2006), pp. 20-36;
Serhy Yekelchyk, “Diktat and Dialogue in Stalinist Culture: Staging Patriotic Historical Opera
in Soviet Ukraine,1936-1954", Slavic Review, 59(3) (Autumn, 2000), pp. 597-624; Tiiu Kree-
gipuu and Epp Lauk, “The 1940 Soviet Coup-dEtat in the Estonian Communist Press: Con-
structing History to Reshape Collective Memory”, Westminster Papers in Communication and
Culture (University of Westminster, London), Vol. 4(4) (2007), pp. 42-64; Vilius Ivanauskas,
“Engineers of the Human Spirit’ During Late Socialism: The Lithuanian Union of Writers Be-
tween Soviet Duties and Local Interests”, Europe-Asia Studies, 66(4) (2014), pp. 645-665.
Termenul de strategie implica o pozitionare a participantilor unei interactiuni intr-o relatie de
putere. 1l folosim aici cu precautia teoretica si metodologica care se impune, implicind o anu-
miti relatie de putere — cert inegald — intre scriitorii studiati si instantele puterii sovietice. A
se vedea o sinteza critica a termenului: David Knights and Glenn Morgan, “The Concept of
Strategy in Sociology: A Note of Dissent”, Sociology, 24(3) (August 1990), pp. 475-483.
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pozitionare si integrare ale scriitorilor (intelectualilor) in raport cu institutiile
create si coordonate de puterea sovietica si, pe de alti parte, mecanismele de in-
cluziune/ excluziune, puse in aplicare de puterea sovietica fatd de acesti scriitori
(intelectuali), intr-un context de instaurare a puterii sovietice in teritoriul recent
anexat.

‘71

In acest studiu vom privilegia o abordare socio-istorici a mediului literar de
la Chiginiu intre iunie 1940 si iunie 1941. Diverse opere de sociologie si istorie
sociald a literaturii ne-au servit in calitate de model de analiza, pe care l-am ajus-
tat la contextul sociopolitic al obiectului specific al acestui studiu''.

Una din ipotezele de bazi ale acestui articol este ci, anume in acest prim an
de administratie sovieticd (iunie 1940 — iunie 1941), au fost concepute si veri-
ficate modelele de interactiune (de colaborare si negociere) dintre scriitorii (si
intelectualii de creatie) basarabeni si noua putere sovietici si, la un alt nivel de
analiza, intre scriitorii insisi, grupuri si indivizi. Acest an, care a urmat anexarii
Basarabiei de catre URSS in iunie 1940 si a precedat restauririi administratiei
roménesti in iunie 1941 in acest teritoriu, a marcat de asemenea un moment de
cotiturd pentru scriitorii (si intelectualii) basarabeni in functie de parcursurile
lor socio-biografice, a capitalurilor lor sociale si de relatiile si de deschiderea pe
care acestia le-au avut fata de fiecare din aceste puteri.

Aceasti analiza este realizata in baza sintezei unui sir de informatii culese in
documente de arhivi, a presei epocii (literara si de partid), a unor scrieri autobi-
ografice si a interviurilor realizate cu unii scriitori.

» A

"' Cf in principal: Pierre Bourdieu, ,Le champ littéraire”, in Actes de la recherche en sciences soci-
ales, nr. 89, septembrie 1991; Pierre Bourdieu, Les Régles de 'art. Genése et structure du champ
littéraire, Paris, Seuil, 1998. Mai multe studii de istorie sociala a culturii (si a culturii po-pulare)
oferd un termen de comparatie si, totodata, un model de analiza pentru acest studiu. Cf, intre
alte lucrari, Alain Viala, La Naissance de l‘écrivain. Sociologie de la littérature a I4ge classique, Paris,
Minuit, 1985; Giséle Sapiro, La Guerre des écrivains, 1940-1953, Paris, Fayard, 1999; In ceea ce
priveste istoria literaturii in Québec (literatura mult timp subordonati Bisericii): Lise Gauvin
si Jean-Marie Klinkenberg, Trajectoires. Littérature et institutions au Québec et en Belgique fran-
cophone, Montréal, 1993; Marie-Andrée Beaudet, Langue et littérature au Québec. 1895-1914.
L'impact de la situation linguistique sur la formation du champ littéraire, Québec, L' Hexagone,
1996; Daniel Mativat, Le métier d'écrivain au Québec (1840-1900). Pionniers, négres ou épiciers
littéraires?, Montréal, Triptyque, 1996; Jacques Pelletier, Le poids de I'histoire. Littérature, idéo-
logies, société du Québec moderne, Québec, Ed. Nuit blanche, 1995; Despre institutia literard in
Roménia comunista, Cf Lucia Dragomir, L'Union des écrivains: une institution littéraire transna-
tionale a I’Est, Paris, Belin, 2007; Ioana Macrea-Toma, Privilighentia. Institutii literare in comunis-
mul romdnesc, Cluj-Napoca, Cartea Cirtii de Stiintd, 2009; Dan Lungu, Constructia identitdtii
intr-o societate totalitard. O cercetare sociologicd asupra scriitorilor (editia a doua), lasi, Editura
Universitatii ,Al I. Cuza’, 2012; A se vedea si Petru Negurd, Nici eroi, nici traddtori, op. cit. si
Petru Negurd, Ni héros, ni traitres, op. cit.
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Cadru istoric: schimbari de frontiera si exoduri ale populatiei

civile
Intre 1940 si 1944, in Basarabia au avut loc trei schimbiri succesive ale regimuri-
lor politice. Pe 28 iunie 1940, in urma Pactului Ribbentrop-Molotov, semnat de
Germania nazistd si URSS pe 23 august 1939, URSS anexeazi Basarabia si nor-
dul Bucovinei. Pe 22 iunie 1941, Armata romdnj, in alianta cu trupele germane,
recupereazi teritoriul pierdut in 1940 si confisci Transnistria pini la Bug. In cele
din urmi, la 23 august 1944, trupele sovietice reiau pozitia in capitala Basarabiei
si resping fortele aliate romane i germane dincolo de Prut.

De fiecare datd, noua putere se proclama eliberatoare si califica regimul ante-
rior drept ,ocupant” si ,asupritor”. Conflictul cu regimul ,,ocupant” este prezen-
tat ca un ,rizboi sfant” sau ,patriotic”’2. Intre timp, localnicii — care nu sunt
niciodata aceiasi — ii intimpina ca pe ,eliberatori” si pe rusi in 1940 si 1944,
si pe romani in 1941. In 1940, la fel ca in 1941 si 1944, armata ,eliberatoare”
descopera la fata locului §i simpatizanti si oponenti. Primii se arata dispusi sa co-
laboreze, pe cand potentialii adversari evadeazi in dezordine.

Intre cele doua tipuri de atitudini, de primire entuziasti sau de respingere,
cea mai mare parte — §i mai putin vizibild — a societitii basarabene s-au marginit
la o pozitie prudenta, de asteptare in fata noilor autoritati. Unii basarabeni nu
asteptau nimic bun de la noua administratie, dar nici nu o regretau pe cea veche.
Fara sa fie neapdrat adversari ai administratiei romanesti, ei sperau ci guver-
nul sovietic va infiinta institutii noi, ,mai corecte, mai umane’, dupa cum esti-
ma un martor". Altii abia de ascundeau ostilitatea fatd de invingitori, dar ei se
simteau atat de atasati de provincia lor natali (cu toate valorile netransportabile
pe care aceasta o presupune) incit in cele din urmi au decis, cu greu, de a se
conforma noii ordini impuse, constienti ci aceasta va pune in pericol avantajele
de care se bucurau in vechiul regim. In sfarsit, unii reprezentanti ai minoritatilor
slave si evreiesti nu si-au ascuns bucuria la retragerea in dezordine a trupelor si
a oficialilor romé4ni'*. Dupd multiplicarea manifestarilor antisemite in Roménia

12 Apelativul atribuit de ideologii sovietici celui de al Doilea Razboi mondial este ,Marele Rizboi
Patriotic” (sau, in traducere ,moldoveneasci”, ,Marele Rizboi pentru Apararea Patriei”). Pe
de alti parte, razboiul cu Uniunea Sovietica apare in mod sistematic in discursurile oficiale de
propaganda din Romania drept ,rizboiul sfant [contra bolsevismului]”

Cazul lui Alexandru Usatiuc-Bulgir este exemplar in acest sens: striduindu-se sa fie un bun ce-
tatean, acesta a suferit la inceput de pe urma Sigurantei roméne, apoi de persecutiile fortelor de
ordine sovietice. Alexandru Usatiuc-Bulgir, Cu gindul la o lume intre doud lumi, vol. 1, Chisiniu,
Lyceum, 1999, p. 86.

Ioan Scurtu, Gheorge I. Ionita, Stefania Dinu, ,Ocuparea Basarabiei de citre Armata Rosie. Sta-
tutul Basarabiei in cadrul Uniunii Sovietice”, in Ioan Scurtu, Istoria Basarabiei. De la inceputuri
pand in 1998, Bucuresti, Semne, 1998, p. 215.
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la sfarsitul anilor 1930, tolerate sau chiar incurajate de statul romén, populatia
evreiascd din Basarabia a perceput sosirea Armatei Rosii ca pe o promisiune
de regasire a securitatii §i legitimititii compromise ,la roméni”". Asa sau altfel,
schimbarea radicala a autorititilor provoaca intotdeauna dezamagiri, in special
in randul populatiei celei mai active i mai integrate in vechiul sistem; totodata,
aceasta poate crea agteptari, mai ales printre categoriile sociale cele mai putin fa-
vorizate de regimul politic anterior.

Astfel, pe misura ce Armata Rosie inainta pe teritoriul Basarabiei, iar Arma-

ta romana se retrage in intervalul de patru zile rezervate acestui scop, un numar
tot mai mare de functionari, juristi, pedagogi, medici — care, conform unor
estimadri, se ridicd la mai mult de 10.000' - au fost evacuati in grabi in pro-
vinciile Vechiului Regat. Exodul intelectualititii basarabene provoaci un deficit
cronic de profesionisti roméanofoni in sistemul instituit de autoritatile sovietice
dupi 1940 si, prin urmare, rusificarea elitei intelectuale si a clasei guvernante
in RSSM". Dar exodul nu este unilateral. Un grup numeros de basarabeni, in-
clusiv soldati demobilizati din Armata roménd, se intorc la bagtini in cursul an-
ului urmitor anexirii acesteia'®. Optiunea acestor ,refugiati’, la fel ca i cea a
basarabenilor care nu au parisit teritoriile ocupate, a fost adesea calificatd de
colegii si superiorii lor care alesesera calea refugierii ,in Tard”, drept tradare si

15" A se vedea, de exemplu, mirturiile culese de la doi oameni de litere de origine evreiasci: Ihil
Sraibman (2004/01/19) si Baca Deleanu (sotia scriitorului Liviu Deleanu), 2003/12/28) la
Chisiniu.

16" Anton Moraru, Istoria romdnilor. Basarabia si Transnistria (1812-1993), Chisiniu, Universul,

1995, p. 319. Numarul total al roménilor care au parasit Basarabia dupi 28 iunie 1940 se ri-

dica la 300.000, potrivit lui Ioan Scurtu et al., ,Ocupatia Basarabiei de citre Armata Rosie”, in

Ioan Scurtu, Istoria Basarabiei. De la inceputuri pdnd in 1998, Bucuresti, Semne, 1998, p. 222.

Evacuarea intelectualilor este consideratd cu atit mai importanta cu cét cei mai multi dintre ei

deveniserd, de voie sau de nevoie, membri ai Frontului Renagterii Nationale sau chiar ofiteri de

rezervi ai Armatei roméane. Frontul Renasterii Nationale a fost creat la initiativa regelui Carol

al II-lea la 30 martie 1938 dupa introducerea dictaturii regale decretata pe 20 februarie 1938.

Ion Pavelescu, ,Actiunea militara pentru eliberarea Basarabiei. Reinstaurarea Administratiei

Romanesti’, in Ioan Scurtu, Istoria Basarabiei, op. cit., p. 233. A se vedea de asemenea Nicolai

Costenco, Povestea vulturului, Chisindu, Arc, 1998, p. 34.

7 Cf. Héléne Carrere D’Encausse, L'Empire éclaté, op. cit., pp. 75-76, Alain Blum, Naitre, vivre et

mourir en URSS, Paris, Payot & Rivages, 2004, p. 103 ; a se vedea, de asemenea, liurii V. Aru-

tiunian (ed.), Opyt etnosotsiologicheskogo isledovaniia obraza zhizni (po materialam Moldavskoi

SSR), Moscou, Nauka, 1980, pp. 177-179; Anton Moraru, Istoria romanilor, op. cit., p. 391.

'8 Tntre 1940 si 1941, numirul ,repatriatilor” basarabeni (care se intorc in Basarabia) se ridic3,

potrivit diferitor surse, intre 125.000 (Anton Moraru, Istoria romdnilor, ouv. cité, p. 319) si

165.000 (pani la 9 octombrie 1940, dupi Ioan Scurtu et al., ,Ocupatia Basarabiei de citre Ar-

» A

mata Rosie”, in Ioan Scurtu (ed.), Istoria Basarabiei, op. cit., p. 221.
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raliere la ,bolsevism”"*. Acest fapt le va fi imputat, de altfel, de citre jandarmerie
si politia politicd odati cu reinstalarea administratiei roméanesti in iunie 1941%°.
Totodatd, basarabenii care au slujit mai mult sau mai putin activ in sistemul
public romanesc, dar care dupi 28 iunie 1940 au rimas ori s-au intors in Basara-
bia, au fost tratati cu suspiciune de citre reprezentantii puterii sovietice. Inainte
de a fi supusi unui curs de reeducare ideologica, multi intelectuali basarabeni
au fost marginalizati, daca nu condamnati de-a dreptul pentru angajamentul
lor in regimul anterior. Nici macar membrii Partidului Comunist Roman, care
au militat activ in anii 1930 pentru instaurarea ,revolutiei socialiste” in Roma-
nia §i pentru alipirea Basarabiei la Uniunea Sovietic3, nu au fost transferati la
PCUS si, prin urmare, nu au fost recunoscuti drept comunisti cu drepturi
depline*'. Pentru a completa nevoia de personal administrativ, aproape 5.000 de
comunisti rusi si ucraineni, au fost invitati, cu titlu permanent sau provizoriu,
pentru a lucra in RSSM, in plus fata de cei 4300 de membri ai PCUS local, din
fosta RASSM?. Acestei ,noi generatii” de cadre de partid, promovati in urma
epuririlor din 1937-1938, ii revine sarcina de a infiptui sovietizarea Basarabiei,
la fel ca in alte teritorii anexate in 1940%.

Premisele angajarii politice a scriitorilor basarabeni
La cinci zile dupa 28 iunie 1940, momentul intrarii Armatei Rosii in capita-
la Basarabiei, scriitorii basarabeni care au ales si riméani in provincia ocupats,
dovedindu-se astfel dispusi si coopereze cu puterea sovietica, participa la o in-
talnire cu scriitorii fostei RASSM si cu citiva oameni de litere ucraineni. Un co-
respondent al ziarului local al partidului remarci, pe un ton usor afectat: ,pentru
ei (scriitorii basarabeni) este probabil prima ocazie de a se reuni firi a tine sea-
ma de vreo deosebire de nationalitate™*. Aprecierea nu este tocmai corectd, até-
ta vreme cit mai multi scriitori basarabeni de origine etnici diferita ficeau parte
si pand atunci din aceleasi grupuri literare. Este totusi adevarat ci unii scriitori

Ludmila Vnorovschi, Amintirile unei basarabence (Povestea vietii mele), Chiginau, Cartdidact,
2003, pp. 92, 94.

Alexandru Usatiuc-Bulgar, Cu gindul la o lume intre doud lumi, vol. 1, Chisiniu, Lyceum, 1999,
p- 168.

Anton Moraru, Istoria romdnilor..., p. 320.

2> Anton Moraru, idem, p. 330.

23

20

21

Aceastd ,noud generatie” de ,cadre” ale Partidului au fost responsabili de sovietizarea tarilor
baltice. Cf. Arvydas Anusauskas, « La composition et les méthodes secrétes des organes de
sécurité soviétiques en Lituanie, 1940-1953 », Cahiers du Monde russe, avril-décembre 2001, n°
42/2-4, Paris, Ed. de 'E.H.E.S.S,, p. 323.

(Semnat: Corespondentul RATAU), , Intilnirea dintre scriitorii sovietici si scriitorii de la Chi-
sinau”, MS, 09/07/1940, p. 1.
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basarabeni reuniti la 3 iulie 1940 la Chisindu nu se cunosteau dinainte. Ei pro-

veneau din medii literare diferite, care comunicau putin, fie pentru ca locuiau
in orage destul de indepartate (geografic, dar mai cu seami din perspectiva des-
chiderii), precum Chisinaul si Bucurestiul, fie pentru ci nu impartiseau aceleasi
convingeri estetice sau ideologice, fie pentru ci nu scriau in aceeasi limba (unii
dintre ei isi scriau operele in ebraici sau idis).

De asemenea, motivele care i-au determinat si opteze pentru a riméane (sau
pentru a veni si se instaleze) in Basarabia dupa ocupatia sovietica difera in func-
tie de grupul de apartenentd, sau poate chiar de la un caz la altul. Unii scriitori, si
anume ,regionalistii” de la Viata Basarabiei, au ales sa rimana in virtutea unei le-
gdturi aparte cu provincia lor, pe care o cultiva de ani de zile®. Scriitorii ,alogeni”
(in primul rand evreii) sunt dispusi si colaboreze cu regimul bolsevic, cu atit mai
mult cu cit in Roménia ei erau supusi la tot mai multe sicane i persecutii din par-
tea (sau cu acordul) statului. In fine, pentru o alti categorie de scriitori basara-
beni, aderarea la regimul sovietic apirea ca o incununare a intregii lor activitati,
desfagurate sub administratia romaneasci, in cadrul unei formatiuni clandesti-
ne subordonate Internationalei Comuniste. Fireste, categoriile de scriitori men-
tionate mai sus nu sunt strict delimitate. Spre exemplu, un scriitor basarabean de
origine evreiasca putea si cultive o anume inclinatie spre o estetica de avangarda
si, in acelasi timp, s3 impartigeascd conceptii regionaliste i socialiste. Scriitorii
care au decis sa nu se refugieze in Romaénia odata cu alti confrati nu au urmat toti
aceeasi logici, avind, cel mai adesea, mai multe motive pentru decizia luati.

Regionalistii
Cel mai numeros grup de scriitori basarabeni care se aliniaza la chemarea parti-
dului imediat dupa 28 iunie 1940 este format din fostii redactori ai principalei
reviste literare basarabene din anii *30, Viata Basarabiei. Inrolarea lor sub stin-
dardul Partidului Comunist presupune totusi un compromis dificil. Ei riman in
Basarabia ocupati nu atit pentru ci saluta instaurarea regimului sovietic, cat din

» Regionalismul cultural, profesat de tinerii scriitorii de la Viata Basarabiei, cade totodata sub
incidenta unui proces de schimb generational. Dar conflictul dintre generatii nu este decit
unul de suprafata. Complet integrati din punct de vedere lingvistic si al gustului estetic cu toti
ceilalti colegi de generatie din Romaénia (amintim ci Basarabia era provincie romaneasca in
interbelic), tinerii regionalisti basarabeni nu fac decat si schimbe accentul intr-un proces initiat
de seniorii lor. Opunandu-se procesului de ,standardizare” a provinciei initiat de la centru, ei
pledeazi pentru o unificare spirituala care si porneasci de la regiunea lor (potrivit formularii
lui Vezi Bogdan Istru, in Viata Basarabiei, noiembrie-decembrie 1935, p. 92). Dar aceasta este,
intr-un fel, cea mai profunds, desi nemarturisitd aspiratie a unionistilor din vechea generatie.
Despre regionalismul scriitorilor de la revista Viata Basarabiei, a se vedea Petru Negura, Nici
eroi, nici traddtori..., pp. 36-48.
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atagament fati de regiunea lor (sustinut de convingeri ideologice) si din dispret
fata de administratia romaneasca. Fostul lider al scriitorilor regionalisti, Nicolai
Costenco, care in 1940 era redactor-sef la Viata Basarabiei si secretar al Societatii
Scriitorilor Basarabeni, este cel care di tonul. Se pare c3, la plecarea in refugiu
a lui Pan. Halippa®, el i-ar fi spus acestuia: ,Eu nu pot si parisesc Basarabia
mea!”’. Mai multi scriitori din acest grup — Vasile Lutcan, Teodor Nencev, Bog-
dan Istru si George Meniuc — sunt fosti colegi ai lui Nicolai Costenco din redac-
tia revistei Viata Basarabiei i in acelasi timp prietenii sai apropiati, asupra cirora
el a exercitat o mare influentd, din pozitia sa de lider. Unii dintre ei impartisesc
vederi de orientare socialistd, dar nu destul de puternice pentru a fi determinat
ralierea lor la regimul sovietic.

Astfel, pentru Petre Stefinuci si Mihail Curicheru, alti doi fosti colabora-
tori la Viata Basarabiei, disponibilitatea de a se angaja in slujba puterii sovietice
pare determinatd de motive arbitrare, daci ne raportim la evolutia lor anterioa-
rd. Compromisul pe care trebuie si-1 faci este enorm, cita vreme ei sunt cei mai
moderati membri ai grupului regionalist, cu toate cd, spre sfarsitul anilor "30, au
semnat o serie de articole militante, care promovau politica nationala a statului
roman de atunci. In fine, alocutiunile lor dinainte de 1940 nu tridau nicio sim-
patie pentru ideologiile de stinga. Motivele personale erau singurele care puteau
justifica aparenta inadvertentd a deciziei lor de a colabora cu noua putere?®. Dar,
odati integrati in sistem, ei fac fatd cu brio noilor exigente. Sunt admisi in Uniu-
nea Scriitorilor Moldoveni, isi publici operele in revista Octombrie si lucreaza in
diverse institutii culturale §i de invitamant ale RSSM.

In iunie 1941, angajarea majorittii fostilor redactori de la Viata Basarabiei
este suspectatd de ipocrizie de catre responsabilii Aghitprop si ai NKVD, pre-
supundndu-se ci trecutul lor ar ascunde dovezi ale unei activitati antisovietice.

2% Pantelimon Halippa (numit in mod obisnuit Pan. Halippa) este o personalitate deosebit de
influentd in domeniul culturii, dar si in sfera politicii basarabene in anii 1917-1944. El a fost co-
presedinte al Partidului National-Taranesc si Ministru in mai multe guverne intre 1918 §i 1934.
A fost de asemenea presedintele Universitati Populare din Chisindu si directorul revistei Viata
Basarabiei. Cf. Pantelimon Halippa, Publicisticd, cu o introducere i o prezentare biografica a
lui Pan. Halippa realizata de Iurie Colesnic, Chisinau, Museum, 2001; Pan. Halippa, ,Povestea
vietii mele”, prefatatd de Colesnic, Iurie, ,Un chip sculptat in piatra suferintei’, in Patrimoniu,
revistd de istorie, Chisinau, 1991, nr. 1, pp. 4-40; Iurie Colesnic, ,Pantelimon Halippa”, in Basa-
rabia necunoscutd, vol. 1, Chisiniu, Museum, 1993, p. 66. A se vedea de asemenea Petru Neguri,
Nici eroi, nici traddtori, op. cit., pp. 53-60.

Conform memoriilor sale, scrise intre 1954 si 1956: Nicolai Costenco, ,Evadarea”, Basarabia,
Nr. 3-5, 1998, Chisinau, pp. 66-67.

Fapt evocat si de Elena Vatamanu-Curicheru (fiica lui Mihail Curicheru), nascuti cu doua zile
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inainte de venirea sovieticilor, pe 28 iunie 1940. Interviu cu Elena Vatamanu-Curicheru, iulie
2002.
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Trei dintre scriitorii acestui grup — N. Costenco®, M. Curicheru® si P. $tefinu-
ca’' — sunt arestati si deportati in zilele dinainte si de dupa declansarea razboiu-
lui dintre statele Axei si Uniunea Sovietica. Trei alti fosti ,regionalisti”, Alexandru
Robot (Rotmann), V. Lutcan si T. Nencev, pleaci pe front. Singurul care supra-
vietuieste, refugiindu-se in Romania, este V. Lutcan. In fine, numai doi scriitori
din grupul de la Viata Basarabiei (B. Istru si G. Meniuc) reusesc si ocoleasci vi-

gilenta organelor de control (si a colegilor lor transnistreni), probabil pentru ci

sunt cei mai tineri si cei mai putin implicati politic in perioada administratiei ro-
manesti. Cu toate acestea, ei vor fi acuzati mai tarziu, in perioada zisi ,jdanovis-
ta™? pentru activitatea desfagurati in cadrul celei mai importante reviste literare
din Basarabia interbelicd, considerati o dovada in sine de ,decadentd” si de ,na-
tionalism”

¥ Despre deportarea si detentia lui Nicolai Costenco, a se vedea Alexandru Donos, ,Poet care a

fost inchis pe toata viata”, in Alexandru Donos, Scriitori martiri, Chisinau, Ed. Museum, 2000,
pp- 17-23 (material elaborat in baza dosarului NKVD/MVD/KGB al scriitorului, consultat in
Arhiva Serviciului de Informatii si Securitate, Chisinau).

3% Despre deportarea si detentia lui Mihail Curicheru, a se vedea Alexandru Donos, ,Un talent ni-

micit in floarea varstei”, in Alexandru Donos, Scriitori martiri, op. cit., pp. 24-35; A se vedea, de

asemenea, Igor Casu, ,Arhivele comunismului: Destinul tragic al scriitorului basarabean Mi-

hail Curicheru, mort in gulag”, in (ziarul) Adevdrul (Moldova), 29 noiembrie 2013 (materiale

elaborate in baza dosarului NKVD/MVD /KGB al scriitorului, consultat in Arhiva Serviciciului
de Informatie si Securitate, Chisinau).

3! Despre deportarea i detentia lui Petre Stefinuci, a se vedea Alexandru Donos, ,Ultimele pa-

gini ale folcloristului Petre Stefinucd’, in Alexandru Donos, Scriitori martiri, op. cit., pp. 36-46

(material elaborat in baza dosarului NKVD/MVD/KGB al scriitorului, consultat in Arhiva Ser-

viciciului de Informatie si Securitate, Chisinau).

32 Jdanovismul” (de la Andrei Jdanov, membrul Biroului Politic al Comitetului Central PCUS,
responsabil pentru cultura) este o campanie de inregimentare a intelectualitatii creatoare, dar si
de control asupra teritoriilor anexate in 1940 si recuperate in 1944. Cf. Nicolas Werth, Histoire
de I'Union soviétique de Lénine a Staline, 1917-1953, Paris, PUF, 1995; Michel Aucouturier, Le
réalisme socialiste, Paris, PU.F., 1998. La fel ca si in alte republici sovietice, jdanovismul resus-
citeazd in RSSM tensiunile subterane dintre grupurile opuse de scriitori, care au ca miza prin-
cipald conducerea Uniunii Scriitorilor, iar ca scop secundar, legitimarea unor valori simbolice
precum limba literard sau patrimoniul cultural. Cf. Petru Negura, Nici eroi, nici traddtori, pp.
179-215.Iata doud documente exemplare in care Meniuc (si, implicit, Istru) este criticat pentru
,nationalismul” sau: ,Declaratie in atentia Comitetului Central al Partidului Comunist (bolse-
vic) din Moldova, a sectiei de agitatie si propagands, a secretarului CC, tov. Taranov SV. din
partea scriitorului Meniuc, G. N, AOSPRM, fond 51, inventar 3, dosar 248, f. 13; I. Canna, D.
Tkaci, G. Zilberman, Raport cu privire la almanahul literar Octombrie, numerele 1-2, in atentia
CC al PCM, din 04/09/1946, AOSPRM, fond 51, inventar 4, dosar 312, f. 169-172.
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Evreii

Scriitorii de origine evreiasci care rimén in Basarabia dupi ocupatia din iunie
1940 sau se ,repatriaza” imediat nu constituie un grup compact®, la fel ca scrii-
torii de la Viata Basarabiei. Provenind din medii diferite — avangardisti, socialisti
sau scriitori de limba idis — multi dintre ei nu devin constienti de ,,iudaismul” lor
decat atunci cind le este aplicat ca un stigmat de autorititile romanesti in a doua
jumatate a anilor 30 sau, mai riu, in vremea pogromurilor declansate in Roma-
nia dupa anexarea Basarabiei*’. Fiecare dintre scriitorii ,evrei” are propriul par-
curs si o pozitie specificd in mediul literar roménesc dinainte de iunie 1940. Cei
mai multi dintre ei nu se afla in Basarabia la data instaurarii regimului sovietic,
iar unii nici micar nu provin de aici, cum este cazul lui Liviu Deleanu (Lipa Clig-
man)*, originar din Iasi.

Inainte de 1940, mai multi dintre acesti scriitori simpatizau cu o ideologie
de stinga, dar putini erau adepti atit de inflicarati ai comunismului incét sa-si
paraseascd locul de trai si mediul de activitate in schimbul unei situatii incerte.
De altfel, scriitorii de origine evreiasci reuniti la Chisinau dupa 28 iunie 1940
nu reprezintd nici pe departe majoritatea oamenilor de litere evrei din Basara-
bia si cu atit mai putin din Romania acelei vremi*. In schimb, in anii 1940-1941,

33 Este vorba de Ihil Sraibman, Moise Altman, Rahmil Portnoi, Iacob Iachir, Iacob Sternberg,
David Vetrov (Pihman), Liviu Deleanu (Lipa Cligman), la care l-am putea adiuga pe Alexandru
Robot (Alter Rotmann) pe care l-am plasat in grupul de la Viata Basarabiei.

¥ A se vedea pogromul de la Iagi, 27-29 iunie 1941: Adrian Cioflanci, ,Pogromul de la Iasi”:

http:/ /www.pogromuldelaiasi.ro/ce-s-a-intamplat-in-iunie-1941/ (adresi URL accesata in

iunie 2014). A se vedea site-ul web http://www.pogromuldelaiasi.ro/, ce contine studii, docu-
mente si marturii consistente si revelatoare despre ceea ce a fost calificat in uz drept ,Pogromul
de la Iagi”. A se vedea de asemenea studiul in pregitire de Adrian Cioflanci. Despre acest po-
grom si operatiunea de deportare si lichidare a evreimii (holocaustul) din Roménia (Basarabia,

Bucovina si Transnistria), a se vedea Comisia Internationali pentru Studierea Holocaustului

in Romania [Pregedinte Elie Wiesel; Editori: Tuvia Friling, Radu Ioanid, Mihail E. Ionescu],

Raport final, Iasi, Ed. Polirom, 2004. Despre Holocaust in Basarabia si Transnistria si despre

participarea populatiei civile la masacre, ¢f Diana Dumitru, Carter Johnson, ,Constructing

Interethnic Conflict and Cooperation: Why Some People Harmed and Others Helped Jews

during the Romanian Holocaust”, World Politics, Vol. 63, no. 1 (January 2011), p.1-42; a se

vedea de asemenea lucrarea Dianei Dumitru in curs de aparitie la Cambridge University Press.

% Nascut la Iagi in 1911, Liviu Deleanu a fost un poet destul de cunoscut in anumite medii lite-

rare de avangardi, de stinga, de la Iasi si Bucuresti. Pentru mai multe informatii biografice, a se

vedea: Petru Negura, Nici eroi, nici traddtori, pp. 223-229.

3 Dupd cum mdrturiseste Thil Sraibman, scriitor basarabean de origine evreiasci, provenit din

mediul literar de limbi idis de la Bucuresti. Interviu cu Thil Sraibman (19.01.2004). Despre

scritorii evrei in Romania interbelica, a se vedea: Contributia scriitorilor evrei la literatura ro-
mdnd, Caietele ,Viata Romaneascd”, Uniunea Scriitorilor din Romania, nr. 2, anul 2001. Des-

pre scriitorii de origine evreiasci din migcarea romaneasca de avangardi, la sfarsitul anilor
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ei constituie jumitate din scriitorii noii RSSM (din circa 20 de scriitori). Repu-
blica Sovietici Socialista Moldoveneasci ii atrage nu atét prin regimul pe care il
reprezinti (despre care majoritatea acestor scriitori au o imagine contradictorie,
tinind cont de propaganda romaneasc antisovietici), cit in misura in care ea le
poate oferi un refugiu care si-i fereasci de tratamentele discriminatorii la care au
fost supusi in ultima perioadd in Roménia.

In Basarabia romaneasci, nemultumirile minorititilor etnice au fost,
totodatd, exploatate de Comintern si serviciile secrete sovietice pentru a rispan-
di in provincie simanta iredentismului*’. Dupa 28 iunie 1940, resentimentul in-
telectualilor basarabeni de origine evreiasci fati de administratia roméaneasci
continua si fie folosit de ideologii sovietici pentru a construi o identitate moldo-
veneasci rupti de apartenenta roméneasca. Astfel, intelectualii de origine evre-

iasca se bucura de o pozitie oarecum privilegiati sub regimul sovietic, in special
in anii 1940-194S. Prezidiul USM din august 1940, format exclusiv din scriitori
transnistreni si din basarabeni de origine evreiasci, decide chiar formarea unei
sectii evreiesti si editarea unei reviste literare in limba idis*®, dar decizia riméa-
ne literd moarti. Bunavointa de care beneficiaza acesti scriitori din partea Parti-
dului Comunist va dura destul de putin. Dupi incheierea rizboiului, alianta de
conjuncturi cu fostii reprezentanti ai minoritatii evreiesti din Basarabia isi pierde
importanta strategica. Dimpotrivd, evreii sunt perceputi ca o amenintare tot mai
mare pentru integritatea regimului sovietic, pe misurd ce se organizeaza intr-o
comunitate tot mai sudata si revendicd un plus de legitimitate, ca victime ale na-
zismului si ale regimului antonescian®. In a doua jumitate a anilor *40, originea
evreiasca devine un element identitar susceptibil de a discredita pe unii dintre

’30 si in anii '40, a se vedea Irina Livezeanu, ,,From Dada to Gaga’: The Peripatetic Romanian
Avant-Garde Confronts Communism’, in Mihai Dinu Gheorghiu (coord.), Littératures et pou-
voir symbolique, Bucuresti, Ed. Paralela 45, 2005, pp. 239-253. Camelia Criciun (ed.), Lumea
evreiascd in literatura romdnd, Editura Universitatii, Ed. ,Alexandru Ioan Cuza” lasi, 2013.
37 A se vedea Charles King, Moldovenii, Romdnia, Rusia si politica culturali [titlul original: The
Moldovans. Russia, Romdnia, and the Politics of Culture, Hoover Institution Press, Stanford, Ca-
lifornia, 2000], Chisindu, Arc, 2002, p. 44. A se vedea, de asemenea, ,8 iulie 1924, [Moscova],
Extras din stenograma sedintei a treizeci si una a Congresului al V-lea Mondial al Internationa-
lei Comuniste, consacrate problemei nationale”, ,8 iulie 1924, [Moscova], Extras din rezolutia
Congresului al V-lea Mondial al Internationalei Comuniste ,Problemele nationale ale Europei
Centrale si ale Balcanilor”, in Gheorghe Cojocaru, Cominternul si originile ,moldovenismului”,
Chisindu, Ed. Civitas, 2009, pp. 122-136.

3% Mark Faverin, ,Reuniunea scriitorilor din Basarabia”, Basarabia sovieticd, 27 august 1940, p. 1.

¥ La fel cum s-a intdmplat si in centrul URSS: Laurent Rucker, Staline, Israél et les Juifs, Paris,

Presses universitaires de France, 2001; a se vedea, de asemenea, Laurent Rucker, ,La Jdano-
vschchina: une campagne antisemite?” si Laurent Rucker, ,Pourquoi Staline liquida le Comité
antifasciste juif?”, Le Monde diplomatique, decembrie 1995.
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scriitorii basarabeni, diminuandu-le sansele de reusitd, mai cu seama atunci cand
este asociatd cu provenienta ,roméaneasca’.

Pentru a-si ascunde originea evreiasci, o serie de scriitori basarabeni si trans-
nistreni adopta pseudonime literare cu sonoritate ,autohtona” sau slavi, urméand
o dubli traditie — literari si bolsevici — a secretomaniei si a clandestinitatii. Intr-o
scrisoare adresati transnistreanului Leonid Cornfeld, cu putin inainte de moarte,
in noiembrie 1957, scriitorul ,ilegalist” E. Bucov ii reaminteste corespondentului
sdu decizia de a-gi lua un nume de imprumut:

Pe urmd, la Soroca (in 1944, la intoarcerea din refugiul in Moldova), m-ai intre-
bat: ,Ce-ai spune dacd mi-as retusa putin numele literar?” Aveai, desigur, motive
serioase pentru asta, motive de ordin patriotic. Asa cd ti-am rdspuns: ,Nici marele
Ulianov nu s-a sfiit sd o facd... .

»1legalistii”

In aceasta categorie pot fi incadrati numai doi scriitori basarabeni: Emilian Bu-
cov si, dupid inceperea razboiului, Andrei Lupan. Activitatea politica ,ilegald”
desfaguratd sub administratie romaneasci le confera un bagaj de legitimitate care
ii propulseaza rapid in ierarhia Uniunii Scriitorilor si chiar in conducerea repu-
blicii. Spre deosebire de alti factori de succes ai momentului care isi pierd repede
valabilitatea, precum regionalismul sau originea evreiasci, ,ilegalismul” se trans-
forma intr-un capital in continui crestere.

La o examinare mai atentd, o adeviratd activitate ,clandestini” in mediile
literare din anii 30 este destul de rard. Acesti scriitori au studiat in universitati
roménesti: E. Bucov la Facultatea de Litere a Universitatii din Bucuresti, iar A.
Lupan la Facultatea de Agronomie de la filiala din Chisindu a Universititii din
Iasi, perioadi in care au publicat sub pseudonim poeme in unele ziare de stinga,
iar Bucov a realizat o culegere de versuri cu tematica sociala. In fine, ambii au in-
trat in organizatii ale tineretului comunist, iar in 1936 A. Lupan s-a inscris in Par-
tidul Comunist Roman. In cadrul acestor organizatii, viitorii scriitori au exercitat
acea activitate clandestind de care vor face caz mai tirziu, raspindind manifeste
cu continut revolutionar si organizand anumiti studenti in asociatii care militau
pentru dreptate sociald si impotriva fascismului.

In ciuda tendintei generale a regimului sovietic de a-i marginaliza pe fostii
militanti ai Partidului Comunist Roman*, scriitorii ,ilegalisti” cistigd repede in-
crederea conducitorilor RSSM si reusesc si o pastreze. In timpul rizboiului, ei

# Scrisoarea lui E. Bucov citre L. Corneanu (Cornfeld) din 14 noiembrie 1957, Arhivele Uni-
unii Scriitorilor Moldoveni — Muzeul National al Literaturii Romane ,Mihail Kogilniceanu”
(AUSM), Fondul ,Manuscrise”, dosar 9436, f. 2.

# Cf,, intre alte surse, Anton Moraru, Istoria romdnilor..., p. 320.
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dau dovadi de o ireprosabila loialitate fati de guvernul sovietic. In 1945, ei dis-
pun deja de o mare putere de influenta asupra conducitorilor Partidului, in spe-
cial in problemele de politica nationala i culturala.

s

Forme de incadrare a scriitorilor basarabeni dupa 28 iunie

1940
Scriitorii basarabeni dau dovadi de o exceptionala capacitate de adaptare. In nu-
mai citeva zile de la instaurarea regimului sovietic (fapt care, si amintim, a luat
prin surprindere populatia basarabeani), oamenii de litere locali incep si colabo-
reze activ la ziarul oficial al republicii moldovene si la revista Uniunii Scriitorilor
Moldoveni in curs de restructurare. In ciuda eforturilor si a realizirilor remarca-
bile, activitatea acestor scriitori nu este lipsita de riscuri in noile conditii. Dispu-
nand de o bogata experienti pe tirdmul culturii socialiste, scriitorii transnistreni
(din fosta RASSM) primesc sarcina de a transmite basarabenilor notiunile de
baza ale doctrinei comuniste, de a-i initia in principiile realismului socialist si de
a-i avertiza asupra pericolelor neglijentei politice. In fiecare saptimana, se organi-
zeaza reuniuni ale scriitorilor basarabeni cu cei sovietici, in prezenta unui public
de amatori, cu participarea obligatorie a cel putin unui reprezentant al puterii.
Aceste ,serate literare” neobisnuite devin cadrul unui schimb de experienti in
sens unic, de la tutori la cei tutelati. Novicii invata aici noul ,limbaj politic™* si isi
insusesc primele reguli de conduita in cadrul institutiei care i-a acceptat, cu toate
raporturile ierarhice pe care le implica. In fine, aceste reuniuni permit nou-veni-
tilor sa punai in aplicare cunostintele dobandite, iar celor mai bine ,educati’, sa se
distingd in fata ,maestrilor” lor i a guvernantilor.

Reeducare si autoeducare
Prima lectie pe care basarabenii o invatd de la ,maestrii” lor consti in asumarea
totalei lor ignorante in materie de cultura socialistd. O parte a nou-venitilor in-
cearcd si pozeze in scriitori ,revolutionari’. Dar, aceastd pretentie este imedi-
at indbusita de scriitorii mai experimentati, care, dimpotriva, ii indeamna sa-si
ydescarce sufletul” faicindu-si autocritica, si condamne regimul burghez roméan
pentru a scoate in evidenti influenta negativi pe care a exercitat-o asupra scrii-
* Dupa Nicolas Werth, invitarea ,limbajului politic” este o sarcini la care erau supusi noii ade-
renti ai Partidului Comunist, in Etre communiste sous Staline, op. cit., p. 153. Aceasta expresie
este partial sinonima cu cea de ,speaking bolshevik” a lui Stephen Kotkin, care desemneazi
ylearning the mores and rituals of the Soviet workplace, the rules of meetings, and the public
language of newspapers”. Cf. Sheila Fitzpatrick, Everyday Stalinism. Ordinary Life in Extraordi-
nary Times: Soviet Russia in the 1930s, Oxford University Press, 2000, p. 81. Cf. Stephen Kotkin,

Magnetic Mountain. The Stalinism as a Civilization, Berkeley & Los Angeles, University of Cali-
fornia Press, 1995, pp. 198.
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torilor, in general, si a fiecaruia dintre ei, in special. Sistemul dialectic al criticii/
autocriticii® se pune efectiv in miscare din momentul in care nu mai este nece-
sard interventia ,tutorilor”care si vegheze la buna sa functionare. In acest sens, la
una din primele reuniuni, Nicolai Costenco face imprudenta si afirme ca vocatia
scriitorului nu este aceea de a face politica, poate cel mult o politica culturali. El
provoaci reactia criticd imediatd a unuia din scriitorii ,ilegalisti”, Andrei Lupan:
yScriitorul nu poate fi apolitic — ii spune el. El nu trebuie si se inchida in camera
sa de lucru, ci trebuie sa meargd, cu inima deschisa in sdnul poporului™*. Fostul
membru al PCR atinge aici o problema esentiald a deontologiei scriitorului so-
vietic. Subiectul este imediat preluat si dezvoltat de scriitorii ucraineni prezenti
la reuniune. Astfel, scriitorii basarabeni sunt invitati si-si insuseasci functia civi-
ca ce le revine: aceea de curea de transmisie intre partid si popor, intre noua pu-
tere si populatia basarabeana.

Asa cum consemneazi un articol din ziarul moldovenesc al partidului, dupi
doui luni si jumaitate de instructie, la 15 septembrie 1940, scriitorii basarabeni
se lanseazi in ,munca literar-culturali in mijlocul lucritorilor Basarabiei™®, asis-
tati de ,tutorii” lor transnistreni. Reuniti in sala de receptie a Tipografiei Nr. 1
din Chisiniu, ei tin discursuri despre ,soarta tristd” a scriitorilor basarabeni sub
regimul burghez si despre misiunea acestora in patria sovietelor. Ei citesc poe-
me despre tineretul sovietic, despre eroii rizboiului din Spania si despre Stalin.
Conform relatirii unui corespondent, ,ascultitorii [i-]au risplitit pe scriitori
cu aplauze prelungite™. Pani in iunie 1941, scriitorii moldoveni (basarabeni si
transnistreni) organizeazi peste 40 de serate literare in intreprinderile i in col-
hozurile republicii*’. Pe de alti parte, incepand din noiembrie 1940, scriitorii
moldoveni participa la campania electorala, alaturi de 36 000 de agitatori®, in-
demnéndu-i pe moldoveni s voteze cu ,blocul comunistilor si al independenti-
lor™. Pentru scriitorii basarabeni, este prima ocazie de a participa la o campanie
de propagandi de masa. Ulterior, participarea la campaniile culturale, politice
sau agricole devine o practica curenti a scriitorilor sovietici moldoveni.

Aceste manifestiri ,literar-culturale”, organizate cu regularitate pentru lucra-
torii din orasele si satele moldovene, sunt hotdritoare pentru formarea scriitori-
lor basarabeni. Ei au ocazia de a-si testa primele incercari de literatura ,socialista”

# Cf. John Arch Getty, ,Samokritika Rituals in the Stalinist Central Committee”, art. cit.

# (Semnat: F.), ,Acasi la scriitorii basarabeni”, Basarabia sovieticd, S iulie 1940, p. 3.
(Semnat: S. Br.), ,Scriitorii in intreprinderi”, Basarabia sovieticd, 18 septembrie 1940, p. 3.
yScriitorii in intreprinderi’, idem.

+7 Lev Barschi, ,Literatura moldoveneasci dupd un an”, MS, 08/06/1941, p. 3.

Dupi Anton Moraru, Istoria romdnilor, op. cit., p. 333.

# (Anonim), ,Reuniunea intelectualilor din oragul Chisinau”, MS, 29/11/1940, p. 1.
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supunédndu-le atentiei publicului-tinta. Pe de alti parte, seratele literare contribu-

ie la educarea acestui public, in particular la familiarizarea lui cu un tip de cultu-
ri inci necunoscut. In fine, intalnirile cu publicul de masa sunt o ocazie in plus
pentru scriitori de a aduna un nou material despre viata de zi cu zi a muncitorilor
moldoveni — subiect principal si public-tinti al operei lor.

Integrarea

Integrarea noilor scriitori basarabeni in institutia literara a Republicii Moldove-
nesti se face in mai multe etape. Mai intdi, ei sunt invitati sa lucreze ca jurnalisti
in redactiile ziarelor oficiale, Moldova socialistd si replica sa provizorie, redactati
cu caractere latine, Basarabia sovieticd, si sd colaboreze la revista Uniunii Scriitori-
lor Moldoveni, Octombrie. Ulterior, scriitorii basarabeni sunt angajati ca redactori
si traducitori la diverse institutii culturale: teatre, Filarmonici, Comitetul de Stat
pentru Repertorii (Repertkom). Ei se implici alituri de scriitorii transnistreni in
diferite activititi de interes public. Incepand din primavara anului 1941, mai multi
dintre ei semneazi contracte cu Editura de Stat a RSSM pentru editarea unor vo-
lume de proza sau de poezie. Dar recunoasterea lor ca scriitori sovietici cu drep-
turi depline survine abia dupa un an de activitate pe ,frontul” cultural si politic,
odati cu admiterea oficiald in Uniunea Scriitorilor Sovietici Moldoveni (USM).

Scriitorii basarabeni sunt admisi in USM pe rand, in grupuri mici. Promo-
varea primului grup are loc la sfarsitul lunii martie a anului 1941, iar ceilalti can-
didati sunt admisi treptat, din doud in doud saptiméni, pani la inceputul lunii
iunie. Se pare ca admiterea s-a ficut selectiv, dupa o listd prestabilitd, in functie
de meritele postulantilor sau cel putin aceasta este impresia unor candidati*’. Pe
buna dreptate, cita vreme primul pe listd este Emilian Bucov, scriitor ,ilegalist”
care va deveni presedinte al USM peste trei ani. Mai apoi, ordinea acceptirii pare
arbitrari. Astfel, Nicolai Costenco, numirul doi pe aceasti presupusi lista (dupa
cum se liuda mai tarziu ci a fost admis al doilea dupd Bucov®!), este in realitate
unul dintre cei mai defavorizati candidati i va fi deportat peste doud saptiméani.
In ciuda rivalititilor de moment, admiterea in USM este vizuti de scriitorii basa-
rabeni ca o consacrare capitala. Statutul de membru al USM este cu atit mai pre-
stigios cu cat el presupune acceptarea automata in Uniunea Scriitorilor Sovietici
(cu sediul la Moscova), USM fiind o filiali a acesteia.

50 Aceasta impresie se deduce din interviul pe care l-am realizat cu scriitorul Thil Sraibman, care
a fost primit in USM la sfarsitul lui mai 1941 si din scrierile autobiografice ale lui Nicolai Cos-
tenco. Interviul cu Thil Sraibman (19/01/2004); Nicolai Costenco, Povestea vulturului, pp. 22,
218; Nicolai Costenco, Scrisori din Gulag, op. cit., pp. 9, 18. Aceste surse mi-au oferit multe
amanunte pretioase despre admiterea candidatilor in USM.

3! Nicolai Costenco, Scrisori din Gulag, op. cit., p. 18.

‘83



84 ‘ % VoI.3,nr.1,2015}

Reuniunea de admitere, organizatd in prezenta scriitorilor profesionisti si
amatori, se desfisoara dupa un plan prestabilit. Un raportor — de reguli un scri-
itor sau un critic care nu face parte din grupul candidatilor i nici din prezidiu —
prezintd o analizd detaliati a operei candidatului. Mai multi scriitori prezenti la
reuniune se pronunti (aproape intotdeauna favorabil) asupra subiectului. Apoi,
prezidiul reuniunii, format in exclusivitate din scriitori transnistreni, di cuvan-
tul candidatului pentru a-si prezenta autobiografia. Intrebirile puse de membrii
prezidiului, pe baza expunerii sale, sunt simple, chiar formale §i nu urmairesc si
il puni in incurcitura. In fine, prezidiul supune la vot candidatura scriitorului i,
dupa un acord unanim, anunti decizia, ce pare dinainte stabilita: admis.

Procedura de admitere se dovedeste mai usoara decét sperau scriitorii. Ei se
asteptau ca procedura si impuna o verificare si o selectie riguroasa, dar scena ad-
miterii li se pare o simpla formalitate. Atingand atit de repede statutul mult dorit,
ei tind sa subestimeze probele la care au fost supusi in anul anterior acceptarii si
mai cu seama incercarile pe care le vor avea de infruntat ulterior.

Emulatia

Cele mai dificile incercari la care sunt supusi nou-venitii intre iunie 1940 si iu-
nie 1941 nu provin direct de la agentii puterii, ci tocmai de la scriitorii basara-
beni, sub presiunea unui context in care zelul si emulatia erau percepute drept un
factor de integrare reusiti®>. Manati de dorinta de a se afirma in fata tutorilor lor
transnistreni §i a guvernantilor, acestia se folosesc de strategiile si de meritele de
care dispun pentru a le intra in gratii §i, eventual, pentru a reduce sansele concu-
rentilor, de fapt ale colegilor lor.

Trebuie si reamintim ca cele trei grupuri de scriitori basarabeni care se in-
talnesc la Chisinau la sfarsitul lunii iunie 1940 — ,regionalistii”, ,evreii” si ,ilega-
listii” — au fiecare la activ un capital social specific. Daca grupul scriitorilor de la
Viata Basarabiei este cel mai numeros si cel mai solidar, el nu este totusi cel mai
puternic. Punctul sau ,forte”, regionalismul, faciliteazd convertirea prosovietici
a partizanilor sii de altadata, dar nu reprezinti o ideologie atractiva pentru con-
structorii societétii socialiste. Astfel, N. Costenco, liderul scriitorilor basarabeni
din tdndra generatie — recunoscut ca atare si in plan institutional, de catre au-
torititile romanesti —, incearca si-si reafirme vechile prerogative dupa 28 iunie
1940, impunandu-si autoritatea asupra tovarasilor sii si chiar asupra scriitorilor
transnistreni. Cu toate acestea, tentativa sa de a recastiga puterea (cel putin sim-

52 Acest comportament ,proactiv” — si citusi de putin anomic - a fost observat de unii istorici so-
ciali ai stalinismului, mai ales in contextul epurarilor. A se vedea, de exemplu, John Arch Getty,
,Party and Purge in Smolensk: 1933-1937”, Slavic Review, Vol. 42, No. 1 (Spring, 1983), pp.
60-79 si Sheila Fitzpatrick, Everyday Stalinism, op. cit., pp. 194-217.
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bolic) tirigineazi. ,Charisma” sa se dovedeste perimati in noua conjuncturi.
,Curdnd, m-am convins ci a lucra cu sovieticii nu e atat de simplu, cind iti afigezi
superioritatea si aristocratia burgheza”® — va declara el mai tirziu, comentand
ironic experienta sa de lider decazut. Pana si prietenii sai apropiati sfirsesc prin
a se desolidariza de fostul lor tovaras si conducitor. Avantajul celorlalte doui
grupuri de scriitori basarabeni provine tocmai din faptul ca nu sunt structurate
in jurul unui ,lider charismatic” si de aceea, pot adera mai ugor — in grup sau in
mod individual - la o autoritate exterioara.

Dupa caderea in dizgratie a ,regionalistilor”, miza scriitorilor basarabeni con-
sta in a demonstra caracterul ,revolutionar” al activitétii lor din vremea vechiului
regim. ,Ilegalistii” se bucura de un avantaj net asupra altor aspiranti la postura de
fosti ,opozanti”, dar legitimitatea lor este limitata fatd de prestigiul incontestabil
al transnistrenilor.

‘85

Eliminarea

Strategiile de integrare aplicate de USM scriitorilor basarabeni (reeducarea, in-
sertia si emulatia) conduc uneori la un aparent esec: excluderea. Aceasta poate fi
o solutie aplicata in cazul scriitorilor ,recalcitranti’, atunci cind toate formele de
integrare se dovedesc ineficiente. O asemenea situatie este cea a lui Nicolai Cos-
tenco, care manifestd in mai multe rinduri un caracter recalcitrant fata de ,tutori”
si fata de guvernanti. Oricum, se poate pune intrebarea de ce sd primesti un scri-
itor in randurile acestei prestigioase institutii literare a Uniunii Sovietice, pen-
tru ca apoi sd-l elimini, dupa citeva zile. O asemenea excludere pare a contrazice
obiectivele afigate de Uniunea Scriitorilor.

In cadrul USM, se intilnesc (si uneori se ciocnesc) doud conceptii cu privire
la gestionarea chestiunilor literare: cea literara, care corespunde ocupatiei prin-
cipale a institutiei, si cea a statului. Conducerea Uniunii Scriitorilor urmareste in
general integrarea scriitorilor, indiferent de grupul de apartenents, pentru a sti-
mula o creatie literard fecunda, in conformitate cu orientirile sale estetice si ide-
ologice. Pe de alti parte, organele de ordine vegheazi ca cetitenii (in acest caz
scriitorii) sa respecte legile si interesele statului, sub amenintarea excluderii**. Pe
13 iunie 1941, cu o siptimani inainte de inceperea razboiului in URSS, cele doui

53 Nicolai Costenco, Povestea vulturului, p. 22.

% Aceasta aparenta contradictie in ,gestionarea cadrelor” provine, in interpretarea istoricului
Terry Martin, din departajarea sarcinilor atribuite diferitelor institutii sovietice, pe de o parte
cele ce reprezentau ,latura supli” (cultur, educatie, medicind, servicii sociale etc.), de cealalta
parte, cele represive, responsabile de ,latura dura” (,hard-line”) a politicii bolsevice. Cf. Terry
Martin, Affirmative Action Empire, op. cit., mai ales: pp 21-23; Terry Martin, ,The Origins of
Soviet Ethnic Cleansing”, The Journal of Modern History, Vol. 70, No. 4 (December 1998), pp.
813-861; Terry Martin, ,Interpreting the New Archival Signals”, art. cit., p. 114.
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conceptii se confrunti din nou. In momentul in care USM primeste din partea
fortelor de ordine indicatia de a-i demasca pe ,dusmanii poporului” pe care in-
stitutia i-ar putea gizdui, ea declangeaza un intreg mecanism de epurare (pus la
punct in URSS in anii *30) cuprinzind sedinte de critici si autocritici, de delatiu-
ne si autoapirare. N. Costenco, M. Curicheru si P. Stefanuci sunt scriitorii cei mai
expusi atacurilor colegilor lor, din cauza purtarii lor recente §i mai ales a activitatii
lor din trecut. In plus, ei par a satisface cotele impuse de organele represive.

Odati cu declangarea razboiului apare posibilitatea de a aplica o forma indi-
rectd de eliminare. Scriitorii inutili sau incomozi in raport cu interesele USM sau
ale statului sunt mobilizati si trimisi pe front ca soldati, pe cind ceilalti sunt in
general scutiti sau, daci nu, pleaca pe front inzestrati cu un grad superior, de ofi-
ter. Este cazul mai multor scriitori transnistreni.

Noii lideri transnistreni
Scriitorii transnistreni care se stabilesc la Chisinau dupa 28 iunie 1940 sunt in-
vestiti cu rolul de tutori ai noilor lor colegi basarabeni, in virtutea ,experientei”
lor in domeniul realismului socialist si a presupusei lor loialititi fatd de puterea
sovietica si de Partidul Comunist®. La fel ca si basarabenii, dar fira si fi benefi-
ciat de libertatea de alegere a acestora, transnistrenii au fost supusi unei selectii
riguroase inainte de a veni la Chisinau. Scriitorii transnistreni care sosesc la Chi-
sindu in 1940 sunt supravietuitorii si intrucitva beneficiarii ,marii epurari” din
1937. In 1940, transnistrenii sunt la fel de putini ca si basarabenii, nu mai mult
de 15 persoane. La fel ca si scriitorii basarabeni, ei nu constituie un colectiv omo-
gen, fiind divizati in doud factiuni, in linii mari in functie de ,grupa de varstd”
Mai putini numerosi, ,cei vechi” — Ion Canna i Leonid Cornfeld - sunt incon-
testabil figurile de marca ale literaturii transnistrene. ,Vechimea” lor este, fireste,
relativa. I. Canna are 38 de ani, iar L. Cornfeld abia implinise 31 de ani in 1940.
In schimb, ei au reputatia de a fi contribuit la fondarea Republicii Sovietice Mol-
dovenesti, iar in ceea ce-l priveste pe I. Canna, de a fi participat la razboiul civil.
,Marea epurare” nu numai ci i-a ocolit pe cei mai tineri*® (cei ,promovati”), ci
chiar i-a favorizat, de vreme ce ei sunt cei care au preluat administrarea USM si a
revistei Octombrie dupa ,hemoragia de cadre™” din 1937-1938. Mai putin dotati

55 In acest sens, situatia este similara i in alte republici recent incorporate Uniunii. Astfel, in

Estonia, intelectualii locali (in general, cadrele locale), asa-numitii ,revolutionari’, sunt domi-
nati §i indrumati de de aga-zisii ,emigranti”. Elena Zoubkova, «LAffaire estonienne » dans le
contexte de la soviétisation des pays baltes. 1949-1953>, Communisme, No 70/71, Paris, LAge
d’homme, 2002, pp. 187.

Cei mai multi dintre ei, precum Petrea Cruceniuc, s-au nascut in preajma Revolutiei ruse din
1917.

Expresie utilizata in acest sens de Moshe Lewin, in Le Siécle soviétique, Paris, Fayard, 2003, p. 145.
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din punctul de vedere al capitalului cultural decét ,cei vechi” si decat scriitorii
basarabeni, ,promovatii” se impun asupra celorlalti prin entuziasmul §i energia
pe care le-o insufla ,succesul” lor din epoca ,marii epurari”. Existd insd un ele-
ment al carierei tinerilor ,promovati” care ii aduce pe picior de egalitate cu ,cei
vechi” si cu ,nou-venitii” basarabeni: cu toate ci sunt favoritii Partidului, ei nu
sunt comunisti. Dupa persecutia colectiva prin care au trecut comunistii in 1937,
acesti scriitori comsomolisti apar ca o echipid de rezerva din care partidul isi va
recruta viitorii membri. Intr-adevir, munca sustinut si curajul pe care il mani-
festa in timpul ,Marelui Rizboi pentru Apararea Patriei” le vor aduce ca rasplati
imediata carnetul de membru al Partidului Comunist.

yTineri” sau ,batrani”, scriitorii transnistreni se implicd in transpunerea in
viatd a indemnului partidului de a-i forma si de a-i indruma pe ,nou-venitii” ba-
sarabeni. In ciuda citorva manifestari de riceali retinuti cu care unii din cei ,tu-
telati” ii intdmpina pe ,tutorii” lor, colaborarea dintre transnistreni si basarabeni
avanseazd in directia corectd. Epurarea declansati in iunie 1941 in cadrul Uniunii
Scriitorilor si in intreaga republici impiedica bunul mers al acestei colaboriri, re-
amintind transnistrenilor experienta destul de recenti a campaniilor de epurare
in care s-au confruntat cu basarabenii, potentialii lor inamici.

Scriitorii basarabeni accepta pozitia de subordonare fata de scriitorii transnis-
treni pe care le-o impune puterea sovietica. Fi pozeazi in ,discipoli” exemplari si
dezvolti intre ei o competitie contagioasa pentru a obtine aprecierea confratilor
lor mai puternici si a-si spori sansele de a fi recunoscuti ca scriitori sovietici cu
drepturi depline. Ei isi insusesc fira rezerve avatarurile noii ,metode de creatie”,
renuntand la pretentiile avangardiste din perioada interbelicd, prin care se deli-
mitau de generatia anterioara. In schimb, ei nu se pot resemna sa renunte la doui
elemente definitorii ale capitalului cultural mostenit de la vechiul regim: literatu-
ra roména clasicd si limba romana literara, pe care le-au invatat inca din copilirie.

Admiterea scriitorilor basarabeni in USM, fapt ce confirma increderea tot mai
mare pe care le-o acordi partidul, le confera acestora un statut de egalitate formald
cu scriitorii transnistreni. Pozitia adoptati de ei in problema normei literare a lim-
bii ,moldovenesti” se bucura de mai multi credibilitate in fata factorilor de deci-
zie. Pe 8 junie 1941, la citeva zile dupd admiterea ultimului candidat basarabean,
guvernul Republicii Moldovenesti adopta o reforma lingvistica, care este rezulta-
tul unui compromis si al unei negocieri intre pozitia scriitorilor basarabeni si prin-
cipiile apérate de transnistreni si de conducitorii moldoveni insisi, reforma care
garanteazd o limbi ,moldoveneasci” foarte apropiatd ca forma de limba romani
literara®®. Cu toate acestea, reforma nu este decit o victorie provizorie repurtata

58 (Anonim), ,Noua ortografie a limbii moldovenesti”, MS, 8 iunie 1941, p. 1.
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de basarabeni. Dezbaterile se reiau curand, in timpul refugiului la Moscova. Pani
la sfarsitul anilor "50, acestea vor fi 0 miza permanenta in raporturile de forta din-
tre cele doua factiuni ale USM, cea basarabeani si cea transnistreana.

Pe 19 iunie 1941, cu trei zile inainte de declansarea razboiului, Ministerul In-
vitaméntului organizeaza in incinta sa o serati literara consacrata marelui ,poet
moldovean” Mihai Eminescu, cu participarea scriitorilor, a ministrului si a altor
oficiali*®. Aceasti serati trebuia si faca parte dintr-o serie de manifestiri culturale
anuntate pentru a-i face cunoscuti (si recunoscuti) pe scriitorii clasici ai literatu-
rii moldovenesti in randul moldovenilor. Dar rizboiul a intrerupt aceasta initia-
tivd, reprezentind, totodatd, o premisa defavorabild pentru continuarea sa dupa
restabilirea pacii. Participarea Roméniei la rizboi alituri de Germania nazisti va
fi folosita de adversarii ,romanizarii” limbii §i a patrimoniului literar moldove-
nesc ca un argument pentru apararea pozitiei lor autohtoniste si proslave asupra
acestei chestiuni.

Concluzii

In acest articol, am incercat si analizim modul in care s-a desfisurat integrarea
scriitorilor basarabeni in institutiile literare si culturale din Moldova sovietica,
in spetd Uniunea Scriitorilor din Moldova (USM), dupa anexarea Basarabiei,
in iunie 1940, pini in iunie 1941, atunci cind acest teritoriu a fost recucerit de
armata romand, in aliantd cu armata germana. Am urmirit doud perspective si
doui logici diferite ale acestui proces. Pe de o parte, am reconstituit pozitia scri-
itorilor basarabeni, in functie de grupurile de apartenentd, de capitalurile sociale
si simbolice si de motivatiile acestora in raport cu puterea sovietica si cu institu-
tiile culturale coordonate de aceasta. Pe de alta parte, am incercat sa reconstitui
logica autoritatilor sovietice in actiunile — uneori contradictorii — pe care le-a in-
treprins pentru a incadra (sau, uneori, a marginaliza) scriitorii basarabeni, proas-
pat proveniti din mediul literar basarabean §i roménesc.

Dupai 28 iunie 1940, cele trei grupuri care constituie factiunea ,basarabeana”
a Uniunii Scriitorilor Moldoveni (si anume: ,regionalistii’, ,evreii” si ,ilegalistii”)
nu formeaza niste categorii fixe i definitive. Principala trisituri care le defines-
te este tipul de motivatie care le indeamna pe fiecare sa coopereze cu regimul de
ocupatie, in acest caz puterea sovieticd, in functie de propriul lor parcurs si ,ba-
gaj” cultural. Cele trei categorii se suprapun i se intersecteaza in misura in care
interesele lor sunt, adeseori, multiple. Dincolo de particularitatile acestor scrii-
tori, mai multe caracteristici comune le-au determinat predispozitia de a ciuta
un compromis cu puterea sovietica si un modus vivendi cu scriitorii sovietici mol-

% (Anonim), ,O lectie despre Mihai Eminescu’, MS, 28 iunie 1941, p. 1.



Dela o, eliberare”la alta. Scriitorii basarabeni in primul an de putere sovietica (1940-1941):
strategii de integrare si forme de incadrare

doveni (,transnistreni”). In 1940, ei sunt cu totii tineri, sunt de origini etnice di-
verse si uneori incerte si impartasesc un anumit tip de atitudine regionalista in
raport cu administratia roméneasci, chiar dacd au motive diferite pentru aceasta.
In fine, cei mai multi dintre ei au convingeri populiste si/sau socialiste. Totodata,
originea lor basarabeanai si studiile ficute intr-o institutie de invatimant roma-
neasci reprezinta elemente care ii apropie in cadrul USM, deosebindu-i de scrii-

torii de origine transnistreani.

Strategiile puterii de a integra scriitorii basarabeni in structurile institutio-
nale sovietice urmeazi o logicd binar si aparent contradictorie, de incluziune (a
candidatilor considerati potriviti pentru statutul la care aspirau) si de excluziu-
ne (a celor care nu ar insuma criteriile de probitate politici avansate de autori-
titile sovietice prin institutiile sale de partid si de securitate). Unul din efectele
psiho-sociale al acestor doud poluri ale strategiei oficiale de incadrare este com-
portamentul zelos §i emulatia pe care le adopta scriitorii pentru a-si asigura o
integrare mai reusita. Acest comportament pune premisele unei interactiuni du-
plicitare si anomice intre scriitori, care va atinge paroxismul in perioada postbeli-
cd in cadrul aga-numitei campanii ,jdanoviste”®.

Scriitorii moldoveni originari din RASSM (,transnistrenii”) au avut un rol
crucial in integrarea si incadrarea scriitorilor basarabeni in USM, in calitate de
mediatori fatd de autorititile sovietice (majoritatea erau membri de partid, aveau
functii administrative in diverse institutii culturale oficiale §i aveau ,vechime de
muncid” in domeniul politic si cultural) si ,tutori” culturali si ideologici. Totusi,
ei erau mai putin dotati in ceea ce priveste cunoagsterea limbii roméne literare
(oficial numiti ,moldoveneascd”) si a patrimoniului literar ,moldovenesc” (recu-
noscut deja drept roméanesc in Romaénia), ceea ce ii plaseazi in raport de inferio-
ritate fata de confratii lor basarabeni. Aceste diferente culturale vor apleca dupi
razboi raportul de forte dintre acestia si grupul de scriitori basarabeni in folosul
celor din urmi, intr-o lupta simbolici si institutionald din care ,basarabenii” vor
iesi invingatori. Aceastd victorie decisivd, dar niciodata definitivd, va inclina in
anii 1950 politica lingvistica si culturald in RSS Moldoveneasci spre o ,romani-
zare latenti”™® a limbii literare si a patrimoniului literar. In acest mod, s-a revenit
de fapt la compromisul fragil la care s-a ajuns in plan lingvistic si cultural in mai-
iunie 1941 in mediul cultural si literar din RSSM, inainte de retragerea puterii so-
vietice din teritoriul Basarabiei si Transnistriei, in folosul autorititilor roméne si
germane.

% A se vedea mai multe despre mediul scriitorilor moldoveni in epoca ,jdanovisti” in Petru Ne-
gura, Nici eroi, nici traddtori..., p. 179-214.

8! Potrivit formulirii lui Charles King, in The Moldovans..., apreciere verificati cu sprijinul unui sur-
plus de documente in Petru Negura, Nici eroi, nici traddtori..., capitolul 4, mai ales pp. 274-299.
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Basarabenii in viziunea administratiei romanestiin a
doua jumatate a anului 1941

Diana DUMITRU

Abstract

This chapter delineates the ambivalent perception of Bessarabians by
the representatives of the Romanian administration after June 1941. The
resentment accumulated by Romanian officials, as a result of loss of Bessarabia
to the USSR in 1940, aggregated with the broader fear of the Soviet state,
and marked their attitude toward the population of Bessarabia once the
province was returned to Romania in the summer of 1941. While the
population was still viewed as an integral part of the Romanian nation, their
mentality and their devotion towards the Romanian state were considered
corrupted by the influence of communist ideology and Soviet egalitarian
milieu. Correspondingly, Bessarabians were blamed for loosing their sense
of being Romanians and the atrophy of sentiments of discipline, respect, and
hierarchy under the rule of the Soviet Union. Still, the Bessarabian Romanians
were regarded as the most trustworthy social category, compared to other
indigenous ethnic groups which, were suspected of anti-Romanian feeling and
deemed to share an affinity for the Soviet regime. In the views of Romanian
authorities, the Bessarabians could be brought back to normality through a
process of “rehabilitation.” Until then, the population of Bessarabia could not
enjoy the complete trust and had to be administered by devoted elements,
predominantly functionaries originating from the Old Kingdom, or verified
member of the Bessarabian elites who took refuge to Romania after the Soviet
annexation from 1940".

Istoria tumultuoasa a Basarabiei a pus o amprenta profunda asupra identitatii
locuitorilor acesteia si le-a creat adeseori o imagine greu de inteles in ochii auto-
ritatilor ce guvernau acest tinut de-a lungul diverselor perioade istorice®. Sufe-
rind fracturi si stratificari culturale marcante®, uneori contradictorii, sentimentul
de apartenentd al basarabenilor a suscitat suspiciuni atit din partea guvernarilor
de facturd imperiala, cit §i a administratiei romanegti. Problema presupusei lipse
de loialitate a populatiei teritoriului dat fatd de administratiile respective explica

' Articolul dat a fost publicat initial in revista Pontes. Review of South East European Studies, no. S,

2009, p. 177-194.
> O serie de articole ce tin de problema identititii basarabene pot fi gasite in lucrarea Basara-
bia. Dilemele identitdtii, Editata de Flavius Solomon, Alexandru Zub, Iasi: Fundatia Academica
»A.D. Xenopol”, 2001.

*  George Ciorinescu, Bessarabia, Disputed Land between East and West, Muenchen, 1984.
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eforturile intreprinse de acestea in sensul ,reeducarii” civice, nationale i morale
a basarabenilor.

Lucririle istorice din perioada sovietici au excelat in denuntarea ,romaniza-
rii” populatiei basarabene in perioada aflirii sale in componenta Romaniei mari,*
precum si in avansarea argumentelor in sustinerea tezei privind existenta iden-
titatii nationale moldovenesti®. Mai recent, o serie de publicatii au denuntat in-
treprinderile de manipulare a identititii basarabenilor de citre administratiile
taristd si sovietica®. Dupd 1991, Republica Moldova a devenit terenul unor con-
fruntari cu caracter politic in chestiuni ce vizeaza probleme istoriografice si edu-
cationale, ce au drept miza identitatea locuitorilor acesteia’.

Articolul de fatd nu pretinde si se includi in dezbaterile pe aceste teme, pre-
cum nici nu intentioneaza sa furnizeze argumente istorice si politice partilor im-
plicate in disputa referitoare la identitatea basarabenilor. El isi propune scopul
modest de a analiza una din multiplele fatete ale imaginii basarabenilor desco-
perite de diferiti autori de-a lungul istoriei. Ne-am propus si analizim imagi-
nea basarabenilor in viziunea administratiei romanesti din 1941 din motivul ci
aceastd temd nu s-a bucurat de multa atentie din partea cercetitorilor, in ciuda
abundentei documentelor pastrate in arhivele roménesti si moldovenesti pe acest

* S. Brysiakin, Kul'tura Bessarabii v 1918-1940 gg, Kishinev, 1978; S.K. Brysiakin, M.K.Sytnik.
Torzhestvo istoricheskoi spravedlivosti, Kishinev, 1969; A.Dolinik, Pod viastiu rumynskikh boiar.
Moskva, 194S; V.Lungu. Politika terrora i grabezha v Bessarabii (1918-1920 gg), Kishinev, 1979;
S. F. Kustriabova, Polozhenie trudiashikhsia i demograficheskie protsessy v gorodakh Bessarabii
(1918-1940), Kishinev, 1977.

A M. Lazarev. Moldavskaia sovetskaia gosudarstvennost’ i bessarabskii vopros, Kishinev, 1974;
Impotriva falsificatorilor burgheji ai istoriei si culturii poporului moldovenesc, Chisindu, 1974; V.
Stati, Limba moldoveneascd si rauvoitorii ei: impotriva falsificatorilor burgheji ai dezvoltdrii limbii
moldovenesti, Chisinau, 1988.

¢ Mihail Bruhis, Rusia, Romdnia si Basarabia (1812, 1918, 1924, 1940), Chisinau, 1992; W. P.
van Meurs, The Bessarabian Question in Communist Historiography. Nationalist and Communist
Politics and History Writing, Chisinau, Arc, 1996; Charles King, Moldovenii. Romdnia, Rusia si
politica culturald, Chisinau, Arc, 2002; Klaus Heitmann, Limbd si politicd in Republica Moldova,
Chisindu, 1998; Doru Mihiiescu, Basarabia si Bucovina (pornind de la numele lor), Tasi, 2000.
Mircea Snegur, “Republica Moldova este tara tuturor cetatenilor sdi’, in Pamint si oameni, 12 fe-
bruarie 1994, p. 3, Mihai Cimpoi, Basarabia sub steaua exilului, Bucuresti, 1994; Anatol Petren-
cu, In serviciul zeitei Clio, Chisiniu, 2001; Ton Eremia, Falsificarea istoriei sau “Fenomenul Stati”
in Republica Moldova, Chisiniu, 2003. Pentru o mai buni cunoastere a confruntarilor ce au loc
la acest capitol in scolile din Moldova vezi articolele semnate de Elizabeth Anderson: ,Don’t
Falsify Our History! Moldovan Teacher and Student Reaction to State Proposed History Co-
urses”, Nationalisms Across the Globe: An Overviews of Nationalisms in Sate-Endowed and Stateless
Nations, Vol. I, Europe, Poznan, The Polish Academy of Sciences, 2005; Anderson Elizabeth A.,
»Backwards, Forwards, or Both? Moldovan Teachers’ Relationship to the State and the Nation’,
European Education, 2005, vol. 37, nr. 3, p. 53-67.
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subiect®. Anul 1941 reprezinta o perioadi cruciald si de maximai intensitate in is-
toria statului romén. Cu toate acestea, el este studiat mult mai putin de citre isto-
rici decit anul 1940. Anume odata cu inceperea razboiului cu URSS, conducerea
statului romanesc face anumite bilanturi si, concomitent, lanseaza nigte proiecte
de viitor, de mare insemnitate pentru toata tara, dar si pentru Basarabia in par-
ticular. Vechile ranchiune, aparute in sinul administratiei roméanesti mai ales in
urma cedarii Basarabiei in iunie 1940, au influentat crearea unor proiecte ce vi-
zau populatia acesteia, in conditiile in care se prevedea o redobindire durabili
a acestui teritoriului. In acest context, modul in care era privita populatia basa-
rabeani de citre administratie urma si constituie fundamentul noii constructii
sociale preconizate in teritoriul dat si, totodata, urma sa stabileasci locul si rolul
definitiv al basarabenilor in societatea romaneasca.

Ne propunem asadar si scoatem in evidentd imaginea pe care si-a format-o
administratia romaneasca despre basarabeni incepind cu iunie 1941. Pentru atin-
gerea acestui obiectiv am analizat o serie de documente de arhiva ce contin refe-
riri facute de reprezentantii administratiei civile si militare a Basarabiei, inclusiv
de guvernatorul provinciei, la populatia civila din Basarabia rimasa sub ocupatie
sovieticd intre iunie 1940 si iunie 1941. Majoritatea materialelor utilizate pentru
acest studiu provin din fondurile Arhivelor Ministerului Apararii Nationale a Ro-
maniei, din Arhivele Nationale ale Republicii Moldova si din unele arhive regio-
nale din Ucraina.’

Intre diverse regiuni istorice ale Romaniei au existat intotdeauna diferente
culturale, etnice sau de alt ordin. In ciuda acestui fapt (sau poate datoriti lui),
nu s-au creat unitati administrative mari viabile, pentru a se evita formarea unor
identitati regionale puternice.'’ Cu toate acestea, remarcim ca in perioada studi-
ata in Basarabia este instauratd o ordine ce se deosebeste radical de situatia din
restul tarii. Astfel, prin decizia Maresalului Ion Antonescu, Generalul C. Gh. Vo-
iculescu devine guvernatorul Basarabiei, raspunzitor doar in fata Maresalului si
cu imputerniciri deosebite, ce presupuneau inclusiv prerogativa de a anula legile
tarii pe teritoriul guvernat, daci interesele nationale ar cere-o."

Autorul prezentului articol cerceteazi chestiunea Holocaustului in Roméania; mai multe mate-
riale de arhiva citate fac referinta la aceste evenimente.

Materiale date au fost cercetate la Muzeul Memorial al Holocaustului din Washington (in con-
tinuare -USHMM), care pistreazi o colectie importanti de documente provenite din diferite
arhive europene, referitoare mai ales la perioada anilor celui de-al Doilea Razboi mondial.
Pentru o analizd minutioasa a migcirilor regionaliste i a eforturilor de construire nationald in
Romania Mare, vezi lucrarea Irinei Livezeanu, Cultural Politics in Greater Romania: Nationalism,
Nation Building, and Ethnic Struggle. 1918-1930, Cornel University Press, 1995.

"' Anatol Petrencu, Basarabia in al doilea rizboi mondial, 1940-1944, Chisindu: Lyceum, 1997,
p. 245; Stenogramele sedingelor Consiliului de Ministri: guvernarea lui Ion Antonescu. S octombrie



Circulatia bunurilor si oamenilor intre Basarabia i restul Roméniei a fost pu-
ternic restrinsa, propunindu-se sa se ridice un zid impenetrabil intre acestea.'?
Din primele zile ale rizboiului cu URSS, Antonescu cere departamentelor si
ministerelor si numeascé in Basarabia §i Bucovina functionari competenti. Iar
pentru a incuraja functionarii sa plece cu lucrul in aceste provincii periferice se
preconiza o crestere a salariului cu 30% precum si accesul la magazine specia-
le create pentru aprovizionarea functionarilor cu marfuri deficiente in aceste re-
giuni.”® Deseori functionarii §i militarii regateni numiti in Basarabia dupa iunie
1941 aduc cu sine anumite opinii i atitudini, caracteristice grupului lor social.
Ele reflecti totodatd, in linii generale, imaginea sincretica pe care o au basarabe-
nii in sinul societatii roméanesti la acel moment.

O serie de factori obiectivi contribuie la crearea si la difuzarea acestei ima-
gini specifice a basarabenilor pe care o atesta documentele de arhiva din 1941.
In majoritatea documentelor, populatia basarabeani era priviti mai ales din per-
spectiva gradului de devotament manifestat de aceasta fata de administratia ro-
maneasci restabilitd. Indiscutabil, basarabenii erau priviti de citre reprezentantii
administratiei romanesti ca parte componenti a natiunii roménesti, compatrioti
cu fratii lor de peste Prut. Acest fapt era acceptat ca un adevir incontestabil. Anu-
me din aceastd cauzi in majoritatea documentelor, etnicii roméni din Basarabia
erau remarcati si scosi in evidentd in raport cu alte grupuri etnice conlocuitoare
din teritoriu. In numeroasele documente ce examineazi starea de spirit a roma-
nilor din Basarabia se subliniazi ca anume roménii basarabeni au manifestat cea
mai mare bucurie la reinstalarea autoritatilor roménesti:

,In toate localititile de peste Prut, pe unde unitatile noastre au trecut, populatia
roméneasci a primit cu foarte mare bucurie si multumire sufleteasci, atat Ar-
mata Romaénj, cit si cea Germanai. La trecerea prin sate, unitatile au fost primite
cu flori i urale. Pe fetele tuturor se citea bucuria de a fi scipat de jugul rusesc...
Populatia roméneasci a primit ca o binefacere si cu un accentuat entuziasm in-

trarea trupelor Romane in Basarabia” '*

O notd emisa de Armata a 3-a vine si fortifice, intr-un limbaj propagandistic
sclipitor, o opinie predominanta in cercurile militare romanesti:

»Nu putem si nu remarcim mindria i satisfactia ostagului roman care nu nu-
mai au desrobit pe fratii nostri din Bucovina §i Basarabia, dar au si infipt prin

1941- ianuarie 1942, Vol. V, Bucuresti, Arhivele Nationale ale Roméniei, 2001, p. 442-444.

12 Stenogramele sedintelor Consiliului de Ministri: guvernarea lui Ion Antonescu. 3 aprilie- iunie 1941,
Bucuresti, 1999, p. 597; ibidem, Vol. IV, p. 200.

13 Stenogramele..., Vol. 111, p. 64S; ibidem, Vol. IV, p. 566, p. 601, p. 607; ibidem, Vol. VI, p. 456.

4 Arhivele Ministerului Apararii Nationale, Fond ,Armata a 3-a”, Inventar nr. S/6776, rola nr.
352; Raportul Sectiei a 2-a a Armatei a 3-a din 8 julie 1941; USHMM, RG-25.003, rola 18.
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jertfa lor tricolorul roménesc, departe, pe meleagurile Ucrainei, stipinita pana

deunizi de caracatita comunista, care timp de 22 ani s’a laudat ci orice dugman

va fi zdrobit pe teritoriul lui.”**

Alte acte informative confirma cu convingere ci ,sentimentele de loalitate si
profunda incredere in spiritul nou al vremii si bucuria realidrii Basarabiei la Pa-
tria Mumd, se poate citi pe fata tuturora”'¢

Este remarcabil in acest context ca basarabenii de alte origini etnice erau per-
ceputi ca fiind ostili'” - sau in cel mai bun caz indiferenti - fata de administratia
roméneascd. Astfel, conform unei note informative, populatia de origine ucrai-
neani ,se arati intr-o oarecare masuri indiferenta fati de noua situatie. Nu lasi
a se intelege nici in bine, nici in rau, reocuparea de catre trupele noastre a Basa-
rabiei”"® Populatia rusi era apreciati ca neprietenoasa noului guvernamint, fiind
pusi pe acelasi cintar cu simpatizantii puterii Sovietice. In acesta mod, la 14 sep-
tembrie 1941, Ion Antonescu i-a ordonat guvernatorului Basarabiei C. Gh. Voi-
culecu si fie considerati suspecti ,toti cei de origine rusa si toti cari au servit sub
bolsevici”"

In paralel cu aplicarea unei politici ferme de roménizare in Basarabia, in ca-
drul careia roménii basarabeni erau considerati parte integranta a organismului
roménesc, documentele studiate inregistreaza de asemenea si sentimente de alt
ordin. Ele decurg din experienta perceputa ca traumatizantd a pierderei teritoria-
le si din umilintele suferite de reprezentantii statului romén in vara anului 1940.
Faptul ci unii basarabeni gi-au manifestat atunci multumirea fatd de incorpora-
rea provinciei lor de citre URSS, sau cd au decis sd rimind in teritoriul ocupat
de sovietici, a afectat profund orgoliul demnitarilor romani, intr-o perioadi cind
aspiratiile etnocratice ale statului roménesc erau in plina ascensiune. Aceasta a
dus la o discalificare relativa a locuitorilor Basarabiei in ochii functionarilor ro-
méni, imediat dupa recucerirea provinciei. Astfel, raportul legiunei jandarmeriei
orasului Chisindului mentioneaza ca in perioada retragerii trupelor romane din
Basarabia ,aceastd populatie si-a pierdut cel mai mic sentiment romanesc, s'au in-

5 Arhivele Ministerului Aparirii Nationale, Fond ,Armata a 3-a”. Inv. S/6776, rola 352, f. 133,
Nota informativi de la 12 august 1941; USHMM, RG-25.003, rola 18.

' Gosudarstvennyi Arkhiv Odesskoi Oblasti, Fond 2248, inv.1, dos. 23, Noti informativa de la 31

august 1941; USHMM, RG-31.014; Acc.1996.A.0115.

In perioada verii si toamnei anului 1941 au avut loc executii in masi si deportari ale evreilor ba-

sarabeni. Documentele administrative abundi in invinuiri la adresa evreilor si pretinse intentii

ale acestora de destabilizare a situatiei §i de sabotare a conducerii romanegti.

8 Ibidem.

Arhivele Ministerului Apararii Nationale, Fond ,Guvernimintul Basarabiei Cabinet Militar”,

Inv. $/19845, rola nr. 651, p. 533; USHMM, RG-25.003M, rola 121.
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truchipat una cu hoardele bolsevice si minoritarii locali si au inceput a se deda la
jafuri contra armatei si functionarilor™.

Resentimentul acumulat de citre functionarilor romani in urma evenimen-
telor din iunie 1940, cumulatd uneori cu frica fatd de statul sovietic, marcheaza
intr-un mod aparte atitudinea lor fata de populatia din Basarabia, odata cu recu-
perarea provinciei in iunie 1941. Contactul pe care I-au avut basarabenii cu pute-
rea sovietici intre 1940 si 1941 este apreciat ca unul nefast, calificat citeodati in
termeni religiosi. Astfel, optiunea basarabenilor de a nu se impotrivi incorporarii
provinciei lor de citre statul sovietic este asociata de citre autorititile romanegti
cu dezicerea de Dumnezeu si cu trecerea de partea Satanei*’. Odati cu asa-zisa
renegare a bunei credinte de citre populatia basarabeana sub regimul sovietic,
s-a presupus ci manifestdrile ei antiroméanesti ar fi atins punctul culminant. Un
raport al jandarmeriei insistd ci in aceastd perioadd basarabenii ,si-a[u] pierdut
in majoritate simtul de roman” si au trecut la fapte indreptate impotriva statului
roman:

»Multi dintre ei s-au dedat la acte de spionaj, tridare si aducerea trupelor sovie-
tice spre pozitiunile noastre in timpul operatiunilor, culminand prin aceia ca
unii din ei in mod voluntar au luptat in rindurile armatei rosii contra noastr,

au prins agenti de ai nostri pe care i-au predat autoritatilor sovietice si i-a exe-

cutat”??

Fapt curios, desi ,trecut de partea Satanei’, basarabeanul nu este vizut ca un
colaborationist activ cu puterea sovieticd, ci mai curind ca un obiect pasiv in mii-
nile ei. Basarabeanul in sufletul ciruia ,propaganda comunista prinsese radicini”
apare ca slab de fire, oportunist, incapabil de o analiz judicioasa a situatiei cre-
ate. Calculul acestor basarabeni ,a fost amar si gresit” deoarece ei ,nu au astep-
tat rezultatele viitorului si deznodamaéntul ce a dat loc la salvarea lor din ghiarele
bolsevismului”. Mai mult ca atit, conform acestui document, chiar si basarabe-
nii care au spionat statul romén si i-au ajutat pe sovietici sint partial disculpati
prin afirmarea ci ei ar fi facut acest lucru ,print-un nenorocit act de incongtienta
cauzi comunisti”* Unele documente redactate de reprezentantii administrati-
ei romdanegti trideazd o atitudine paternalistd amestecatd cu o oarecare condes-
cendenta. Astfel, ostasii romdni sint reprezentati intr-un raport al Armatei a 3-a
ca ,niste cruciati care au mers si se jertfeascd pentru credintd in Dumnezeu i in

20 Inspectoratul General al Jandarmeriei, Anul 1941; USHMM, RG-25.010M, rola 6.
21 Ibidem.
2 Ibidem.
» USHMM, RG-25.010M, rola 6, Inspectoratul General al Jandarmeriei, Anul 1941.
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biserica batjocoriti de iudeo-comunisti”. In acelasi timp, unul dintre basarabeni
s-ar fi adresat acestora cu cuvintele: ,ne-ati luat jugul, dati-ne minte”**

In mod aparent paradoxal, contactul populatiei din Basarabia cu statul sovie-
tic nu intotdeauna era privit in corespondenta administratiei roménesti ca avind
o influenti daunitoare asupra mentalititii basarabenilor si a spiritului romanis-
mului in aceastd provincie. Unii functionari si militari roméni erau de pérerea ci
simpatia basarabenilor fati de regimul sovietic s-a diminuat considerabil dupa un
an de aflare in componenta URSS, in primul rind din cauza terorii exercitate de
politia politica sovietici, in al doilea rind, in urma lipsurilor materiale suferite in
aceastd perioada. Astfel, un buletin contrainformativ al inspectoratului regional
de politie Chisiniu sustine ca:

yun an de ocupatie sovietica a produs in sdnul populatiei la orage si sate mari

nemultumiri. Au rimas deceptionati chiar si acei cari simpatizau cu migcarea

comunisti. La toate categoriile sociale standardul de viata din timpul ocupatiei

sovietice era inferior celui romanesc®”

Seful politiei Cetatea Albd Venculescu si seful Biroului Sigurantei Teodo-
rescu Petre reiau aproape cuvint cu cuvint afirmatiile sus-mentionate, subliniind
pe de asupra:

yactiunea dusi contra religiei conduse de evrei, regimul sever la care erau su-
pusi muncitorii agricoli tirani care acceptasera si intre in colhozuri cari trebu-
ia sd dea un randament fixat in orele de lucru cerute de autorititile sovietice si
impozitele in natura si bani pe cari trebuia si le plateasca populatia rurala sta-
tului si in special acei cari nu intraserd in colhozuri a produs cele mai mari ne-

multumiri”?

Jandarmeria noteazi cd tiranii basarabeni considera actiunea politiei sovieti-
ce ca fiind mai eficienta decit a celei romanesti. Unul din ei apreciazi:

yera destul un militian pentru o plasi pentru a tine in ména toata ordinea, sigu-
ranta si executarea ordinelor, pe citd vreme la Romani, din cauza favorurilor si
a coruptiei in serviciu, populatia iardsi nu executa la timp toate dispozitiunile
date in Administratie”?’

** Arhivele Ministerului Apararii Nationale, Fond ,,Armata a 3-a”. Inv. /6776, rola nr. 352, f. 133,

12 august 1941; USHMM, RG-25.003, rola 18.

Arhivele Ministerului Apararii Nationale, Fond ,Guvernimintul Basarabiei Cabinet Militar”,

Inv. /19845, rola nr. 651, de la 10-20 august 1941; USHMM, RG -25.003M, rola 121.

% Gosudarstvennyi Arkhiv Odesskoi Oblasti, Fond 2248, inv.1, dos. 23; USHMM, RG-31.014;
Acc.1996.A.0115.

" Inspectoratul General al Jandarmeriei, Anul 1941, 12 noiembrie 1941; USHMM, RG 25.010M,
rola 9.
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Conform afirmatiei omului politic si de stat basarabean Vladimir Cristi,
populatia basarabeand, in special cea rurald, este ,incontestabil multumiti ca a
scapat de sub jugul si tirania bolsevismului, datoritd soldatului romén i intelep-
ciunii Conducitorului” *® Mai mult ca atit, politicianul subliniazi ci dacd admi-
nistratia roméneasci n-a reusit si cucereasca simpatia si loialitatea basarabenilor
in perioada interbelicd, atunci regimul bolsevic, prin politica sa i prin nivelul de
viatd impus populatiei in 1940-41, i-a apropiat mai mult pe basarabeni de Roma-
nia. V. Cristi exprima o parere indrazneatd, sustinind cd ,intr'un an de stipani-
re bolsevici Basarabia a fost roménizati mai mult decit in cei 22 ani ai stapanirii
noastre [roménesti].””

Chiar si rapoartele ce criticau aspru convertirea basarabenilor la comunism
recunosc ci, totusi, o parte din basarabeni au rimas loiali statului romén si ci
acestia ,a[u] rasuflat usor” la intrarea romanilor si ,a[u] adus lauda lui Dumne-
zeu cd au scapat de sub regimul bolsevic, care le urmirea distrugerea” Chiar si
acei care n-au fost loiali administratiei roménesti si nu priveau cu ochi buni rein-
stalarea ei, ,nu se manifestd sub nici o forma de frica rigorilor legilor si cauta a se
reabilita prin diferite acte de supunere si loialitate de care dau dovada”*

Atitudinea ambigua a autoritatilor roménesti poate fi explicata si prin faptul
ca resentimentele suportate in trecutul recent se ciocneau de necesititile imperi-
oase ale prezentului. Daci trecutul cerea pedepsirea ,colaborationistilor” cu pu-
terea sovieticd i razbunarea statului romanesc, atunci interesele prezentului si
viitorului aduceau la suprafata necesitatea stabilizarii puterii si a reconcilierii cu
populatia locald in aceastid regiune. Discursul functionarilor ,regateni’, veniti si
conduci viata provinciei recucerite, este marcat de aceasti dilema, ei incercind
sd condamne si si justifice in acelasi timp comportamentul basarabenilor intre
1940 si 1941. Astfel, o dare de seamad a Biroului de Siguranta din Cetatea Albi
explici comportamentul basarabenilor ce s-au evacuat spre est impreuni cu so-
vieticii prin aceea ci, in momentul reocupirii Basarabiei, majoritatea populatiei
plecati peste Nistru ,a fost luata cu ordin fie sub forma mobilizarilor in armata
sau formatiunior auxiliare, sau obligati sd plece tot prin ordine impreuna cu sta-
bilamentele in care lucrau, in planul de mobilizare generali a bolsevicilor™". Pe
de altd parte, potrivit aceluiasi document, o parte din populatia veniti din interi-
orul tarii in Basarabia dupi 28 iunie 1940 s-ar fi intors pentru a-si lua familiile, in

% Cabinetul Civilo-Militar pentru Administrarea Basarabiei, Bucovinei si Transnistriei, Arhiva

Nationala a Republicii Moldova, Fondul nr. 706, inv. 1, dos. 10, f. 16; USHMM, CBBT, rola 2.
¥ Ibidem.
3% Inspectoratul General al Jandarmeriei, Anul 1941; USHMM, RG-25.010M, rola 6.
' Gosudarstvennyi Arkhiv Odesskoi Oblasti, Fond 2248, op.1, ed. hr. 23, raportul cuprinde peri-
oada de la 6 noiembrie la 6 decembrie 1941; USHMM, RG-31.014; Acc.1996.A.0115.
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timp ce elevii si studentii, printre altii, au revenit la domiciliile parintilor lor.*> In
fine, autorii documentului aduc la cunostinta superiorilor lor ca

ycategoriile locuitorilor enumerate mai sus sperd ca Guvernul si intelegitoarea
conducere a D-lui Maresal Antonescu vor reglementa in mod echitabil situatia

cetdteniei lor prin masurile ce se vor lua ulterior sau prin regulamentul egal ce

va apare”®

Basarabenilor li se atribuie uneori o atitudine rezervata fata de administratia
roméneascd. O dare de seami informativa pentru judetul Ismail caracteriza po-
pulatia basarabeana ca fiind ,intr’o stare de neclarificare a opiniei’, stare explicati
prin faptul ci aceasta ,traieste sub o permanenta frica™*.

Un document important, semnat la 4 septembrie 1941 de catre guvernatorul
Basarabiei generalul C. Gh. Voiculescu si trimis catre toate directiile, prefecturile,
primariile, Inspectoratului Jandarmi, Inspectoratului de Politici si subdirectii®,
ilustreaza in mod expresiv imaginea basarabenilor in perceptia administratiei
provinciei. Din deschiderea comunicatului se declari transant ci ,un an de sta-
pénire sovietica a fost suficient ca s atrofieze multor basarabeni orice simtimant
de discipling, de respect si de ierarhie”. C. Gh. Voiculescu se ariti in continuare
nemultumit de schimbarile impuse de puterea sovieticd care ar fi dus la zdrun-
cinarea sistemului ierarhic, considerat un element constitutiv al societatii roméa-
nesti din perioda interbelicd. Guvernatorul Basarabiei critici cu asprime ,acea
ytovaragie” care tindea la nivelarea claselor sociale, formula incetitenita de a se
adresa numai cu ,tu” [ce] a dat o iluzie de egalitate celor situati pe cele mai mici
trepte sociale”. Pentru Voiculescu, privilegierea clasei de jos sau ,a celor far nici
un cipatiiu” echivaleazi cu transformarea lor in ,tip[i] refractar(i] fatd de orice
ordine, disciplina si ierarhie”. In acelasi timp, persoanele ce apartin claselor supe-
rioare ar fi fost de fapt coboriti, prin aceasti ,egalitate”, impunindu-li-se un fel de
ycomplex de inferioritate”.

Voiculescu este indignat de atmosfera de ,egalitatism” ce domnea in instituti-
ile si organizatiile din Basarabia in care activau functionari localnici. Dupa pare-
rea guvernatorului,

»un observator atent ar riméane surprins de lipsa de deferenti ce o datoreaza cei
mici fatd de cei situati pe o treapta ierarhici mai inalti. Nu mai vorbim de ma-

32 Ibidem.
3 Ibidem.
3 Arhivele Ministerului Aparirii Nationale, Fond ,Guvernimintul Basarabiei Cabinet Militar”,
Inv. S/19845, rola nr. 651, £. 397, septembrie 1941; USHMM, RG -25.003M, rola 121.
Arhivele Ministerului Apararii Nationale, Fond ,Guvernimintul Basarabiei Cabinet Militar”,
Inv. S/19843, rola nr. 651, f. 306; USHMM, RG -25.003M, rola 121.

36 Ibidem.
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niera §i de tinuta multor cetiteni atunci cind se adreseaza unei autorititi; au

parcd ceva poruncitor, - ,ceva” cu care cel care a triit in Vechiul Regat nu este

obisnuit™”.

Afirmatia este sprijinitd de citeva exemple. Printre altele, este invocat cazul
inginerului Vasenco de la serviciul tehnic de pe linga Prefectura orasului Balti,
despre care se subliniaza ci ,rimase sub soviete” Din documentul dat aflim
c3, in timpul cit acesta lipsea de la birou, curierul siu, la fel ,ramas sub soviete”,
s-a agezat la birou pe scaunul sefului sau, inginerul Vasenco. Voiculescu se ara-
ta scandalizat de faptul ci la intoarcerea inginerului, curierul nu s-a ridicat de pe
scaun; mai mult decit atit, ,nici inginerului nu i s’a parut acest fapt anormal’, ci
»a luat alt scaun si s'a agezat alaturi de el.” Un exemplu similar adus de guvernator
este cel al fostului director al Seminarului Teologic din Chisinau despre care sus-
tine ca ,sa complacut pe tot timpul ocupatiei in anturajul servitorilor de la acea
scoala” In final, autorul documentului conchide ci ,[acestea] sunt exemple mici,
neinsemnate, dar care ilustreaza o anumita stare de lucruri, o anumita mentalita-
te”3®

In circulara sa, Voiculescu explici constatirile sale prin faptul ci sub ocupatie
sovietica, nici functionarii nici profesorii nu aveau nici o autoritate fati de ceta-
teni sau elevi; cd acestia isi pierduse orice prestigiu. O serie de masuri este meni-
t sa indrepte situatia creata. Astfel, se ordona ca intreg personalul administrativ,
profesorii, invatatorii, si functionarii localnici, reprimiti in serviciu in urma ve-
rificarilor efectuate, si fie trimisi dincolo de Prut ,sau cel putin in alta localitate
mai indepartatd de cea in care au servit sub regimul sovietic”. Posturile eliberate
urmau si fie completate ,in primul rind cu elemente din Vechiul Regat si cu re-
fugiati basarabeni, verificati, cari la evacuare au plecat peste Prut”. In sfirsit, gu-
vernatorul cere insistent ca ,fiecare sef de orice categorie si treapta sa vegheze
continuu la restabilirea ideii de disciplind, respect si erarhie, intervenind energic
ori de cate ori aceasta ar suferi”*’

Dupi cum putem observa, in perceptia autoritatilor romanesti basarabenii
constituiau, in linii generale, o populatie romaneasci care a fost intr-un fel ,con-
taminatd” in urma contactului cu regimul comunist-sovietic. Aceasta ar putea fi
readusa la normalitate prin aplicarea unei serii de masuri speciale. Pind atunci
insd, populatia civila din Basarabia nu se putea bucura de o incredere depling,
urmind a fi administratd de elemente devotate, in principal de functionari origi-
nari din Vechiul Regat. De altfel, localitatile din Basarabia administrate in majori-

7 Ibidem.

3% Ibidem.

% Arhivele Ministerului Apérarii Nationale, Fond ,Guvernimintul Basarabiei Cabinet Militar”,
Inv. S/19845, rola nr. 651, f. 306; USHMM, RG -25.003M, rola 121.
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tate de functionari ,regiteni” erau incluse in categoria celor mai de incredere. O
sintezd informativa alcatuitd de biroul Sigurantei din orasul Cetatea Albi aduce
la cunostinta superiorilor sii cd populatia roméaneasca a acestui orag era alcitui-
ta exclusiv din functionari, profesori, invatitori, ofiteri si subofiteri veniti pentru
serviciu in aceastd localitate din Vechiul Regat, pe linga cateva familii bastinage.
Conform acestui document, starea de spirit a populatiei romanesti din oras ,nu
lasa de dorit sub nici un raport”; romanii de aici dau dovada de ,cea mai desa-
varsita inceredere in actuala conducere a statului si comenteaza foarte favorabil
toate masurile de ordine ce se iau si actiunea ce se desfisoard pentru refacerea si
recladirea Basarabiei”*

Uneori, atitudinea depreciativa exprimata public de unii functionari regiteni
la adresa basarabenilor puteau provoca situatii de conflict, cum sint cele rapor-
tate de postul de jandarmi din comuna Taul. Potrivit acestui raport, majoritatea
oamenilor din satul si comuna Taul nu-si dadeau copiii la scoala din cauza ci di-
rectoarea Plamadeald, sotia preotului Valerian Plamideals, ,vesnic ii batjocoregste
pe copii cu cuvintele ,feciori de comunisti §i bolsevici ce sunteti voi’, si ci ,din
aceastd pricind, locuitorii acestei comune sunt foarte nemultumiti”*'

Lipsurile pricinuite de razboi acutizeazi relatiile dintre o parte a populatiei ba-
sarabene cu autorititile roménesti. Potrivit ordinului de informare emis la 14 sep-
tembrie 1941 de inspectorul de jandarmi, colonelul T. Meculescu, populatia din
unele localitati rurale din Basarabia ,manifesta nemultumiri foarte mari din cauza
lipsurilor articolelor de prima necesitate pe care nu si le poate procura si de care
duc lipsa foarte mare”. Meculescu se aratd ingrijorat de faptul ca aceste nemultu-
miri ar putea fi speculate de anumite elemente subversive, iar populatia s-ar putea
deda la manifestari ostile statului. In consecinta, inspectorul de jandarmi ordo-
na sa fie luate ,masuri de supraveghere si urmarire a acestei probleme, raportind
la timp inspectoratului orice constatari in aceasta privinta”* Chiar si la Cetatea
Alba, unde cu putin timp inainte s-a raportat o relatie armonioasi intre autoritati
si populatia romaneasci din oras, Biroul de Sigurantd din municipiu remarca to-
tusi ca ,starea de spirit a populatiei romane se prezinta foarte buna, afard de mici
nemultimiri manifestate atunci cind sunt rechizitionati pentru diferite munci”*

De multe ori, refugiatii basarabeni intorsi in Basarabia dupa iulie 1941 erau
criticii cei mai agpri ai populatiei rimase sub ocupatie sovieticd pentru pretinsa ei

* Gosudarstvennyi Arkhiv Oblasti, Fond 2248, inv.1, dos. 23, Raportul de la 19 septembrie pini
la 19 octombrie 1941; USHMM, RG-31.014; Acc.1996.A.0115.

# Inspectoratul General al Jandarmeriei, Anul 1941, f. 532; USHMM, RG - 25.010M, rola 11.

# Inspectoratul General al Jandarmeriei, Anul 1941, f. 462; USHMM, RG - 25.010M, rola 11.

* Gosudarstvennyi Arkhiv Odesskoi Oblasti, Fond 2248, inv.1, dos. 23, Noti informativi dela 31
august 1941; USHMM, RG-31.014; Acc.1996.A.0115.



lipsa de loialitate fatd de statul roman. Astfel, dintr-o nota informativi a legiunei
de jandarmi Lapusna, aflim ca refugiatii basarabeni din aceasta localitate consi-
derau ci cea mai potrivitd forma de guvernare pentru Basarabia ar fi ,0 dictatu-
rd militard cit mai severd”, deoarece locuitorii acesteia ,nu au nici-o constiinta
nationala” si le ,este idiferent faptul ci azi filfiie drapelul tricolorului sau steagul
rosu”.*

Nu toti basarabenii refugiati impartaseau insd asemenea opinii radicale. Vla-
dimir Cristi,* mentionat mai sus, manifesta o atitudine cu totul diferita. Acesta ii
trimite la 6 octombrie 1941 guvernatorului Basarabiei un memoriu in care isi ex-
primi punctul sau de vedere cu privire la starea de lucruri in Basarabia recuceriti
si, totodatd, oferd citeva sugestii pentru o administrare mai eficienta a provinciei.
Cristi scoate in evidenta atitudinea favorabili a taranilor basarabeni fati de ad-
ministratia roméneascd, incurajati mai ales de nemultumirea provocati de abu-
zurile savirsite de administratia sovietica. In opinia sa, era absolut necesar si se
consolideze in mod definitiv ,aceasta stare psihologica a romanului basarabean
atat de favorabild noud’) iar acest lucru trebuia facut ,printr’o politica inteleapta.”
In viziunea autorului memoriului, ,moldovenii din Basarabia sunt buni la suflet
si blanzi si tocmai deaceia foarte influentabili atat inspre bine cét si inspre rau”.
Cristi cheama cu insistenta la aplicarea unor masuri intelepte si in perfecti con-
cordanta cu psihologia populatiei bistinage, atentionind asupra faptului ci ,daca
se vor repeta greselile ficute dela 1918 pani la cea de a doua ripire, se va crea din
nou o atmosfera defavorabili statului”, atmosferd care, subliniaza el, fusese ma-
nifestatd din plin in 1940, cu ocazia evacudrii Basarabiei. Spre deosebire de alti
reprezentanti ai clasei politice roménegti, Cristi nu vede in situatia dificila crea-
ta un rezulat nemijlocit al liberei alegeri a basarabenilor, ci arunca o mare parte
din vind asupra autoritatilor roménesti, considerata autoare a ,unui complex de
greseli voite §i nevoite sivarsite in toatd perioda politicianismului desintat, sterp,
demagogic” si care, in plus, a fost ,venal exploatat cu abilitate de agentii tuturor
dusmanilor”™. Propunerea sa are un caracter mai temperat decit cea a celorlalti
refugiati basarabeni. Ea insd nu contine elemente originale, ci mai degrabi preia
o solutie ce se afla deja in curs de aplicare partiald. Astfel, proiectul sau prevede
s se stabileascd in Basarabia

* Inspectoratul General al Jandarmeriei, Anul 1941, 12 noiembrie 1941; USHMM, RG 25.010M,
rola 9.
% Vladimir Cristi a fost deputat al Sfatului Térii, care a votat unirea cu Romaénia. Intre anii 1938-

1940 a fost desemnat ca primar al oragului Chisinau.

* Arhiva Nationald a Republicii Moldova, Cabinetul Civilo-Militar pentru Administrarea Basara-

biei, Bucovinei si Transnistriei , Fond. 706, inv. 1, dos. 10, f. 16; USHMM, CBBT, rola 2.
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,0 administrare locali formati din elementele cele mai selecte ale cadrelor
functiondresti din Vechiul regat, cari sd lucreze intr-o strdnsa colaborare cu ba-
sarabenii cinstiti si cunoscitori ai imprejurarilor locale, evitind complect politi-
cienii de profesie, spumi a revolutiei din 19187

In incheiere vom remarca ci imaginea populatiei basarabene, asa cum aceas-
ta reiese din documentatia produsa de administratia romaneasca din anul 1941,
reflectd o stare de lucruri dominanta la acel moment in Romania si in Europa
centrald i orientald. De fapt, imaginea basarabenilor in limbajul administrati-
ei romanesti din timpul celui de-al Doilea Rizboi mondial este rezultatul unei
evolutii in acest sens, desfisurate de-a lungul celor doui decenii interbelice, cind
Romania devenea tot mai mult un stat bazat pe o ideologie etnicistd, pe o ierar-
hizare strictd a societitii in functie de grupurile sociale de apartenenta si pe o
intoleranta deschisa fatd de orice manifestare de regionalism.”® Perceptia basara-
benilor de citre reprezentantii administratiei romanesti este ambivalenta. Ca si
inainte de 1940, ei sint vazuti ca parte integranta a natiunii romanesti. Totodata,
mentalitatea i devotamentul basarabenilor fatd de statul romén sint considerate
corupte de influenta ideologiei si mediului sovietic. Romanii basarabeni sint per-
ceputi in continuare de citre administratia romanesci ca fiind categoria demna
de cea mai multi incredere, fati de celelalte grupuri etnice conlocuitoare. Cu toa-
te acestea, etnicii roméni din Basarabia nu se bucura de acelasi grad de increde-
re ca romanii din Vechiul Regat sau basarabenii refugiati in 1940, fiind suspectati
de antiroménism si simpatii fatd de regimul sovietic. Schimbirile percepute in
mentalitatea basarabenilor in urma anului de ocupatie sovietici au prilejuit nu-
meroase nelinisti in sinul administratiei roméanesti a Basarabiei. Populatiei civi-
le din Basarabia i s-a imputat atrofierea sentimentelor de disciplini, de respect si
de ierarhie in urma contactului cu noile reguli ,egalitariste” existente in URSS. In
corespundere cu aceastd perceptie, s-a ordonat numirea unor numerosi functio-
nari publici din rindurile roménilor din Vechiul Regat si a basarabenilor refugiati
in 1940. Basarabenii ce au detinut anumite functii in perioada sovietici urmau si
fie transferati cu slujba in partea dreapta a Prutului sau, in anumite cazuri, in une-
le localitati excentrate din Basarabia. Nu putem sti cu exactitate dacd aceste mi-
suri faceau parte dintr-un proiect temporar sau dintr-o politica permanenta. Este
insa evident c§, in viziunea administratiei romanesti din acea perioadi, basara-
benii urmau sa parcurga un proces de ,reabilitare” pentru a redeveni membri cu
drepturi depline ai natiunii romanesti.

47 Ibidem.
* Lucian Boia, Istorie si mit in constiinta romdnescd, Bucuresti, 1997; Irina Livezeanu, Op. cit.
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Abstract

The article highlights the impact of Khrushchev’s Thaw on the question of
national identity in Soviet Moldavia in the framework of the internal Soviet
debates unleashed by the ‘Secret Speech’ and the subsequent Hungarian
Revolution. The question of national identity was expressed by two groups,
one representing the former GULAG returnees and the other the intellectuals
or students socialized in the Soviet milieu. The position of the former was
more radical and anti-Soviet, while the latter was milder and respected
the status-quo, i.e. the Soviet regime, and only questioned some previously
established traditions on what it meant to be Moldavian. Incidentally or not,
the former position proved to be more long lasting, in some way prepared
and anticipated the national agenda during Perestroika, in the late 1980s. The
question of national identity emerged once again with a comparable fervour
in 1968 subsequent to the Prague Spring and Ceausescu’s refusal to support
the Soviet invasion in Czechoslovakia. In 1956 and 1968, the former Western
borderlands — the, sters former Bessarabia, Western Ukraine and the Baltic
States — witnessed what one could call a ‘revenge of history. More exactly, in
periods of crisis the links between these territories and the interwar political
entities and their traditions were stronger than any time before or afterwards.
The specificity of the Moldavian case is that it succeeded in 1955-1957 to
resume if only partially the Romanianization process witnessed by the interwar
Bessarabia and partially by MASSR. This article is based mainly on archival
documents disclosed in the recent years from Chisiniu based depositories.
The first set of documents comprises reports from all districts of MSSR
sent to Chisindu in the months following the ‘Secret Speech’ and Hungarian
Revolution. They are located in the former Archive of the Institute of Party
History within the Central Committee of Moldavia, reorganized in 1991 in
The Archive of the Social-Political Organizations of the Republic of Moldova.
The other set of documents consists of reports of the KGB of MSSR from 1956
and 1957, especially those concerning the attitudes labelled as nationalistic,
and are located in the Archive of the Service for Information and Security of
the Republic of Moldova, the former KGB of MSSR.

Anul 1956 reprezinta un moment de cotiturd in istoria postbelica atat la nivel
european, cit si global. In acel an s-au desfisurat citeva evenimente care au avut
impact mondial, printre care evidentiem condamnarea cultului personalitatii de
citre Hrugciov la congresul al XX-lea al PCUS (februarie), Revolutia Maghiara
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si invazia sovieticd care a urmat (sfarsit de octombrie-inceput de noiembrie) si
invazia tripartita israelo-britanico-franceza a Canalului Suez controlat de Egipt
(sfarsit de octombrie). Pe lingi aceste evenimente, au avut loc altele de impor-
tanta locald sau regionala, cum ar fi spre exemplu efectul de domino al raportului
secret a lui Hrusciov, printre care se evidentiazi evenimentele din Polonia (care
au anticipat si le-au insotit pe cele din Ungaria), dar si Romania si Ucraina (pro-
teste in masi) si in alte parti ale imperiului exterior si interior sovietic. Anul 1956
simbolizeaza si pentru Moldova Sovieticd un moment de cotitura in istoria post-
belici: a fost anul cind, cel putin pentru unele segmente ale populatiei, se parea
ca regimul sovietic se prabuseste, inregistraindu-se o audienta in masa a posturi-
lor de radio striine, ceea ce duce la exprimarea publicd a nemultumirilor fata de
regimul comunist, aga cum n-a mai fost niciodata dupa, cu exceptia perioadei Pe-
restroikii. Una din cauzele principale ale acestui fenomen a fost raportul secret a
lui Hrugciov care denunta crimele lui Stalin, care nu a fost atit de secret cum se
pare, fiind cunoscut in detalii de citre membrii PCUS si care raspandeau conti-
nutul acestuia in rdndurile rudelor, prietenilor §i cunoscutilor. La care s-a adau-
gat si o paralizie partiala, desi temporari, a organelor de represiune sovietica. Or,
in cea mai mare parte a anului 1956 KGB de la Chisiniu, ca si din alte republici
unionale, se limita in linii mari la inregistrarea atitudinilor si manifestatiilor eti-
chetate drept antisovietice, fara insa a interveni in sensul arestarii sau avertizarii
celor care le exprimau de frica sa nu fie invinuita ea, politia politica, de faptul cd
ar continua practici de tip stalinist, abia condamnate de citre noul lider sovietic.
Printre temele principale care au iesit la rampa in anul 1956-1957, anticipate de
publicatii in ziare si reviste de specialitate din anii 1954-1955 (mai ales in revista
Octombrie, ulterior redenumiti Nistru, editati de Uniunea Scriitorilor din Mol-
dova) a fost si cea referitoare la identitatea nationali a basarabenilor. Acest lucru
nu inseamnd ci raportul secret sau Revolutia Maghiara nu a influentat prolifera-
rea dezbaterilor despre identitatea nationala in alte republici sovietice sau state
din Europa Centrala si de Est. Din contr, in Polonia si Ungaria mai ales si intr-o
mai mici misurd in Romania, Statele Baltice sau Ucraina de Vest, revoltele in
masa impotriva puterii au fost alimentate si animate de redescoperirea demnitatii
nationale persecutate pani la paroxism in anii formativi ai comunismului®. Ace-

' Asevedea Martin Gilbert, A History of the Twentieth Century, Volume 3: 1952-1999, New York:
Perennial/HarperCollins Publishers, 1999, p. 103-143.

A se vedea mai mult: Elena Zubkova, Russia after the War. Hopes, Illusions, and Disappointments,
1945-1957, Armonk, NY: M. E. Sharpe, 1998, pp. 178-202; Dan Citanus, Vasile Buga, eds., La-
gdrul comunist sub impactul destalinizdrii — 1956, Bucuresti: Institutul National pentru Studiul

2

Totalitarismului, 2006; Robert V. Daniels, ed., A Documentary History of Communism and the
World. From Revolution to Collapse, Hanover and London: University of Vermont & University
Press of New England, Third Edition, 1994, pp. 160-186.
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lag fenomen, poate chiar mai accentuat, de resuscitare a memoriei nationale din
perioada interbelicd in Vestul sovietic s-a inregistrat §i in timpul Priméverii de
la Praga, in 1968°. Specificitatea cazului moldovenesc consti in faptul ci in anii
1955-1957 s-a reusit — cu anul 1956 ca apogeu - reluarea, fie si partiald, dar cu
consecinte profunde pentru perioada ulterioari — a procesului de re-romanizare*
pe care l-a cunoscut Basarabia interbelica, dar si RASS Moldoveneasci (in anii
1933-1937, cand a functionat alfabetul latin).

Republica Sovieticd Socialisti Moldoveneasci era compusa din doud parti
distincte. Prima, din partea stinga a Nistrului, ficuse parte din RSS Ucraineana
in perioada interbelicd, in 1924 fiind creata o republica autonoma moldoveneas-
ca oficial pentru a oferi moldovenilor din regiune dreptul la autodeterminare
nationala. In realitate, Moscova a decis formarea RASSM dupa asa numitul prin-
cipiu Piedmont, de nucleu care urma ulterior anexarea Basarabiei si ulterior chiar
a intregii Romanii la lagirul sovietic, in continuare sa constituie astfel un cap de
pod pentru extinderea comunismului in Balcani. Teritoriul RASSM era de trei
ori mai mare ca Republica Moldoveneasci Nistreand de astizi, iar populatia ro-
maneascd constituia doar 30 la suti din total. De aceea, partea estici a Moldo-
vei Sovietice a experimentat integral toate procesele de sovietizare pe care le-au
cunoscut celelalte teritorii vechi ale Uniunii Sovietice, incepdnd cu Revolutia
din Octombrie 1917: razboiul civil din Rusia, noua politici economica a anilor
1920, colectivizarea si foametea in masa din anii 1930, Marea Teroare din 1937-
1938°.

A doua parte constituienti a Moldovei Sovietice, din 1940, era Basarabia (cu
exceptia partii de sud si a unei portiuni in nord, cedate Ucrainei). Provincia din-
tre Prut si Nistru, dupi cum se stie, era parte a Principatului medieval al Moldo-
vei §i s-a unit cu Romania in 1918. Pentru Basarabia, fost teritoriu al Imperiului
Tarist intre 1812 si 1917, experienta interbelicd ca parte componenti a statului

*  Amir Weiner, “Déja vu All Over Again: Prague Spring, Romanian Summer and Soviet Autumn

on the Soviet Western Frontier”, in Contemporary European History, 15,2 (2006), pp. 159-194.
Prin romanizare se are in vedere in special impunerea limbii roménesti moderne, standardizate.
Lucian Boia, in ciuda titlului incitant si promitator, aproape ci nu vorbeste despre acesta in
cartea sa recentd, Romdnizarea Romdniei, Bucuregti, Humanitas, 2014. Mai util ar fi consultarea
unor lucriri despre modernizarea lingvisticd precum ar fi Sorin Antohi, Civitas Imaginalis. Isto-
rie si utopie in cultura romdnd, lagi, Polirom, 1999 sau Alex Drace-Francis, The Making of Modern
Romanian Culture. Literacy and the development of national identity, London, IB Tauris, 2006.
Mai mult despre cazul basarabean si transnistrean de romanizare, a se vedea Charles King, Mol-
dovenii. Politica culturald intre Romdnia si Rusia, Chisiniu, ARC, 2002.

Despre represiunile din regiune, a se vedea Igor Casu, Dusmanul de clasd. Represiuni politice,
violentd si rezistentd in R(A)SS Moldoveneascd, 1924-1956 Chisinau, Cartier, 2015, editia a IT-a
revizuitd si addugitd, capitolele 1-3.
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national modern roman reintregit, chair daci scurti, a fost una determinanta din
perspectiva conservirii identitatii nationale romanesti in regiune.

La 28 iunie 1940, in urma celor doud ultimatume adresate Romaniei de catre
URSS, Armata Rosie invadeazi Basarabia ca urmare a semnarii cu Germania a
protocolului secret al Pactului Ribbentrop-Molotov din 23 august 1939 prin care
germanii i sovieticii isi impart zonele de influenta in Estul Europei. In primul
an de ocupatie sovieticd a provinciei (1940-1941) si in perioada imediat postbe-
lica (1944-1953) politica Moscovei in noua republici unionald moldoveneasci
a prezentat o continuitate cu tentativele — intermitente, de altfel — din perioada
interbelicd din RASSM, prin care se urmdrea crearea unei etno-natiuni moldo-
venesti diferita din punct de vedere lingvistic de cea roména, cu o istorie aparte,
eroi, literaturd si scriitori clasici proprii, printre altele. Anii “dezghetului” hrus-
ciovist — cu anul 1956 ca apogeu — a provocat schimbari dramatice in aceasta po-
liticd, mai ales in continut, desi scopul “politicii nationale” sovietice in RSSM a
ramas oficial neschimbat pani la colapsul URSS. Mai exact, Moscova a insistat in
sensul credrii unei natiuni moldovenesti separati de cea romaneasci in continu-
are, dar intre timp in anii “dezghetului” patrimoniul literar roménesc a fost mai
mult sau mai putin acceptat ca apartinind si celui “moldovenesc sovietic” deopo-
triva. De aceea, “dezghetul” hrusciovist sau destalinizarea in plan mai larg a avut
un impact important asupra chestiunii identitatii nationale in Moldova Sovietici
si a echivalat cu o “revolutiei silentioasi” in acest domeniu (si nu numai, dar acest
aspect ne intereseazi in mod special in acest articol).

1956: impletirea evenimentelor nationale si sovietice cu cele

internationale
Anul 1956 este semnificativ din mai multe puncte de vedere pentru istoria
postbelica a Basarabiei i Transnistriei. Asistim in acest an la o recrudescenta
sporitd a unor opinii si atitudini critice i contestatare, pini recent puternic des-
curajate si combitute prin toate mijloacele disponibile, inclusiv represiuni, de
citre autoritatile sovietice®. La congresul al XX-lea al PCUS, Nikita Hrusciov
condamna “cultul personalitatii” lui Stalin si, in mod selectiv, represiunile poli-
tice din perioada in care acesta s-a aflat la conducerea PCUS’. In contextul Riz-

¢ In privinta impactului destalinizirii si revolutiei maghiare din 1956 asupra opiniei publice in

URSS in general, a se vedea Elena Zubkova, Russia After the War. Hope, Illusion, Disappoint-
ments, 1944-1957, Armonk, NY, M. E. Sharpe, 1998, p. 178-202. Despre destalinizare si im-
pactul siu in Tirile Baltice, vezi Romuald J, Misunas, Rein Taagepera, The Baltic States. Years of
Dependence, 1940-1990, London, Hurst & Company, 1990, p. 133, 145-147, 153-155.

7 Vezi mai mult V.P. Naumov, ,K istorii sekretnogo doklada N.S. Khrushcheva na XX sezde
KPSS’, Novaya i noveishaya istoriya, 4 (iulie-august 1996), 147-68; Vladimir Naumov, ,Utver-
dit dokladchikom tovarishcha Khrushcheva”, Moskovskie Novosti, 5 (4-11 February 1996), 34;
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boiului Rece, acest eveniment are consecinte profunde nu numai asupra migcarii
comuniste internationale, dar si asupra situatiei interne a statelor din lagirul ,de-
mocratiilor populare”, avind un impact direct asupra declangarii Revolutiei Ma-
ghiare. Raportul secret al liderului sovietic din februarie 1956 si evenimentele
din Ungaria din octombrie-noiembrie din acelasi an produc un ecou deosebit in
RSS Moldoveneascd, mai cu seama gratie receptiondrii si ascultirii generalizate a
posturilor de radio striine precum Vocea Americii, BBC si Europa Liberd. In ciu-
da represiunilor de masi din perioada stalinistd, care au lisat sechele in memo-
ria populatiei civile din Basarabia §i Transnistria, opiniile i atitudinile critice la
adresa partidului si administratiei comuniste iau un avant extraordinar in 1956°.
Era vorba de cei care exprimau atitudini calificate de regimul sovietic drept
“nesdndtoase” ori “antisovietice”, de obicei oameni de rind, tirani sau muncitori,
membrii ai grupurilor religioase, membrii de partid sau comsomolisti. Acest ar-
ticol va acorda o atentie deosebita atitudinilor exprimate de intelectuali dat fiind
ca anume aceasta categorie sociala este privita drept purtitoarea identittii natio-
nale si a ideologiei nationale’.

Aleksei Bogomolov, ,K 40-letiyu XX s’ezda: Taina zakrytogo doklada’, Sovershenno sekretno,
1(1996), 3-4.

Despre ecoul evenimentelor anului 1956 in Romania s-au publicat deja citeva volume 1956:
explozia: perceptii romdne, iugoslave si sovietice asupra evenimentelor din Polonia si Ungaria, editie
intocmita de Corneliu Mihai Lungu si Mihai Retegan, postfata de Florin Constantiniu, Bucu-
resti, Editura Univers Enciclopedic, 1996; Ioana Boca, 1956 — Romdnia intre internationalis-
mul proletar si stalinismul antisovietic, Bucuresti, Fundatia Academia Civici, 2001; Doina Jela,
Vladimir Tismaneanu, coordonatori, Ungaria 1956: revolta mintilor si sfarsitul mitului comunist,
Bucuresti, Curtea Veche, 2006.

Unele informatii privitoare la unele atitudini exprimate de diferite categorii sociale in contextul
creat dupd Congresul al XX-lea al PCUS si Revolutia Maghiard in RSSM au fost publicate deja
in altd parte. Le reluam selectiv in acest articol in scopul reliefarii atmosferei din epoca fara de
care este imposibil sd intelegem chestiunea principala ridicati aici, cea legata de ,revolutia si-
lentioasa” in chestiunea identititii nationale. A se vedea in acest sens Igor Casu, “Starea de spirit
a populatiei RSSM in contextul destalinizarii si revolutiei maghiare (1956)”, in Pontes. Review
of South East European Studies, vol. 5, 2009, p. 195-220; Igor Casu, Mark Sandle, ,Discontent
and Uncertainty in the Borderlands: Soviet Moldavia and the Secret Speach, 1956-577, in Euro-
pe-Asia Studies, vol. 66, no. 4, 2014, pp. 614-644; Igor Casu, Dusmanul de clasd. Represiuni poli-
tice, violentd si rezistentd in R(A)SS Moldoveneascd, 1924-1956, editia a II-a revizuita si adiugita,
Chisindu, Cartier, 2015, cu o introducere de Vladimir Tismaneanu, p. 301-340. Refertiror la
dezghetul in RSSM in plan mai larg, a se mai vedea Gheorghe Cojocaru, ,Dezgheful” lui Hrus-
ciov si problema Basarabiei, Targoviste, Editura Cetatea de Scaun, 2013.
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Atitudini ,nesinitoase” ale intelighentiei moldovenesti dupa

Raportul Secret si in contextul Revolutiei Maghiare
Din documentele pastrate in arhivele de la Chisinau, pe parcursul anului 1956
atitudini cu caracter ,nesanatos’, ,antisovietic” sau ,nationalist” au fost exprima-
te, printre altele, de unii reprezentanti ai intelighentiei din RSS Moldoveneasca.
Acestea, prin comparatie cu cele exprimate de alte categorii sociale, sunt foar-
te putine la numir, ceea ce probabil nu reprezinta neapirat situatia de fapt. Poa-
te din contrd, ele ar fi fost mult mai multe, dar inregistrarea lor ar putea sa fi fost
limitatd pentru a nu proiecta ideea ci intelighentia ar constitui o paturi in dez-
acord cumplit cu politica partidului. Este necesar de specificat de asemenea ci
majoritatea atitudinilor exprimate de intelighentie in sens larg si etichetate de re-
gim drept ,antisovietice” sau ,nationaliste” cu greu pot fi considerate ca atare,
nemaivorbind de catalogarea lor drept disidente. Mai degraba, marea parte a opi-
niilor si atitudinilor articulate de intelighentie si considerate de regim periculoa-
se pot fi etichetate ca indezirabile'.

La adunarea organizatiei PCUS de la Institutul de Istorie a Partidului, co-
munistul Z. S. Sepanaru [probabil numele corect e Sipunaru] a mentionat ac-
tivizarea propagandei antisovietice de citre fortele imperialiste, care utilizeazi o
intreagd varietate de mijloace in acest scop (printre altele, cintece, emisiuni ra-
dio, cirti, filme, bancuri). La intrunire era prezent si poetul George Meniuc, ca
reprezentant al comitetului de partid al raionului ,,Armata Rosie” din orasul Chi-
sindu. Acestuia i-a fost adresata direct observatia ci revista ,Octombrie” a Uniu-
nii Scriitorilor ar fi publicat materiale care n-ar fi trebuit sa vada vreodata lumina
tiparului. A. A. Rusu, de la aceeasi organizatie de partid, constata ca dupa con-
damnarea ,cultului personalititii’, oamenii isi exprima mai deschis opiniile de-
cét anterior. Intre timp, lucrul ideologic nu era ,la inaltime”. Astfel, se constata
ca pana atunci nu se publicau operele clasicilor literaturii moldovenesti sau ma-
teriale despre istoria Moldovei, ceea ce era, in opinia lui Rusu, o mare gresea-
l4. Acelasi comunist considera ci in ultima perioada se ficuse mult sub aspect
economic, dar nu se ficuse aproape nimic in domeniul ideologic pentru a pro-
paga aceste realizari''. Situatia respectiva era confirmati §i de membrul PCUS
Sergheev de la Muzeul plaiului natal, potrivit ciruia in ultimii ani nu se publica-

19 Asupra distinctiei dintre opinii disidente §i indezirabile, a se vedea Igor Casu, “Opozanti poli-

tici in RSS Moldoveneasci dupid 1956: spre o tipologizare bazati pe dosare din ahiva KGB”, in
Sergiu Musteata, Igor Casu, eds., Fird termen de prescriptie. Aspecte ale crimelor comunismului in
Europa, Chisindu, Cartier, 2011, p. 512-562.

' Arhiva Organizatiilor Social-Politice din Republica Moldova, Fond 51, inventar 17, dosar 141,
fila 79 (in continuare AOSPRM).



,Revolutia silentioasa”: revizuirea identitdtii nationale in Moldova Sovietica
\ la apogeul ,dezghetului” lui Hrusciov (1956-1957)

se nici o carte care sd arate atit progresele obtinute de Moldova sovietica in plan
economic, cit si cele din stiinta si artd'>.

Nici alti reprezentantii ai intelighentiei, precum studentii si profesorii, nu fa-
ceau exceptie de la tendinta contestatara afirmatd in urma congresului al XX-lea
al PCUS si intensificata in timpul revolutiei din Ungaria din toamna lui 1956.
Desi ponderea intelectualilor raportati la alte categorii sociale, precum tiranii,
muncitorii si functionarii, este relativ mici (aproximativ o pitrime din cazuri-
le depistate in arhive), impactul real al activitatii acestui segment al populatiei
era considerabil, datoritd influentei si vizibilitatii sale in societate. Totodata, este
de remarcat natura criticilor formulate de intelighentie la adresa regimului, care,
spre deosebire de cele ale altor categorii sociale, aveau drept tintd principiile co-
muniste, si nu motive de ordin cotidian sau economic.

Astfel, potrivit relatirilor comunistilor Nesterovskaia si Dubrovski, mem-
bri ai organizatiei de partid a tehnicumului cooperatist din Soroca, unii studentii
nu infelegeau corect esenta cultului lui Stalin. Studentul Sinitin, de pild3, a declarat
ca, daci inainte s-a promovat cultul personalitatii lui Stalin, ceea ce s-a intimplat
dupi disparatia acestuia nu era decit promovarea cultului lui Lenin. Aceiasi comu-
nisti mentionau existenta unor conflicte etnice intre studentii tehnicumului, mai
exact intre ,moldoveni [romani] si rusi”">. Comportamentul unor studenti era de
naturd si incomodeze conducerea organizatiei de partid a institutiei. La aduna-
rea organizatiei sindicale a tehnicumului, studentul Eftodiev a protestat impotri-
va practicii curente prin care partidul controla sindicatele, indemnindu-si colegii
sd nu se supund comitetului raional de partid, organizatiei primare a PCUS, dar
nici administratiei sau corpului profesoral al institutiei lor de invatamint'®. Aces-
te actiuni de nesupunere ale studentilor erau sustinute, cel putin indirect, de ca-
tre functionari importanti din conducerea raionului. Drept exemplu in acest sens
este dat cazul inspectorului sectiei raionale de invitiméant Grinman, care didea
indicatii directorului scolii medii din satul Vasoca, Soroca, si nu urmeze ordine-
le emise de organizatia de partid, fiind convins cd membrii de partid n-au drep-
tul s intervina in treburile scolii, intrucit ei ar fi analfabeti'*. In localititile rurale
ale raionului situatia era la fel de ingrijoritoare din punctul de vedere al autori-
tatilor comuniste. Invitatoarele Voitova, Lipovetkaia si Djaconia de la scoala in-
ternat din Comrat, toate cu studii superioare, isi exprimau ,in mod sistematic”
nemultumirile fata de politica partidului, criticind practic toate deciziile PCUS
si ale guvernului sovietic. Ele erau critice, de asemenea, fata de hotaréarea plenarei

12 AOSPRM, E. 51, inv. 17, d. 141, f. 90.

13 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, . 130.
14 AOSPRM, E. 51, inv. 17, d. 141, f. 131.
15 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, f. 132.
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CC al PCUS din decembrie 1956 cu privire la combaterea manifestarilor ,anti-
sovietice” si ,dusmanoase”'®. Invititoarea Mironiuc, din satul Scumpia, Filesti, la
randul sdu, rispandea bancuri ,licentioase” la adresa conducerii partidului si sta-
tului sovietic. Atat organizatia de partid, cét si corpul didactic al scolii din locali-
tate tolerau aceasta situatie.

O ,inscriptie cu caracter antisemit” a fost descoperitd in scoala medie rusa
din oraselul Filesti. Acest caz a fost explicat prin educatia insuficienti a elevilor,
precum si prin persistenta ,influentelor extragcolare”’. Invititoarea Neburcilo-
va din Sucleea, Tiraspol, asculta emisiunile posturilor de radio striine in limba
rusd, discutdnd ulterior pe aceastd temi cu colegii sdi de lucru '*. Starea de spi-
rit a profesorilor a fost discutata si la adunarea sectiei raionale de invitimant din
Tiraspol. Una din chestiunile abordate s-a referit la abonarea corpului didactic la
reviste si ziare. S-a constatat ci 21 de profesori din raion nu erau abonati la nici
un ziar; prin urmare, s-a pus problema rolului acestora in educatia tinerei gene-
ratii in conditiile in care nu erau informati despre ceea ce se intdmpla in tara si
peste hotare. Problema a fost considerati gravd atunci cind invatitorul Marti-
niuc, care desi se pare ci era abonat la ziare, recunostea ci nu stie cum sa inspi-
re copiilor sentimentul patriotismului sovietic. Condamnarea recentd a ,cultului
personalitatii” lui Stalin era in acest caz perceputi ca o lovitura data comunismu-
lui in general, contrar intentiei lui Hrugciov si a sustinatorilor sii din februarie
1956." Din aceasta cauzd, in unele scoli pionierii nu doreau si intre in randuri-
le comsomolului, iar unii elevi duceau o ,propagandi anticomsomolistd” fatisa*.
Unii reprezentanti ai intelectualititii de creatie isi exprimau opiniile in mod ab-
solut deschis. Spre exemplu, membrul Uniunii artistilor plastici din RSSM, Gre-
cu, a declarat in public cd ii era indiferent ce regim politic e la putere*’. O altd
problemi ,gravd” la care s-au referit organele de partid este organizarea lectiilor
de propaganda in limba rusa, prost intelese de majoritatea audientei formata in
principal din moldoveni (de exemplu, in raionul Edinet).??

Aceasta stare de spirit specifica ,dezghetului” hrusciovist, intensificatd in
1956, nu se reducea doar la cazuri izolate. Dorinta de libera exprimare se mani-
festa uneori la nivel cotidian. Medicul Draikovski, de la spitalul de urgentd din

16 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, £. 6.

7 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, f. 162.

18 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, f. 152.

' Reabilitatsiia: Kak eto bylo, mart 1953 - fevral’ 1956, Moscova, Fond Demokratiia, 2000, p. 349-
351.

2 AQSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, f. 154.

21 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, . 88. E vorba de Mihail Grecu, absolvent al Academiei de Arte
Frumoase ,Nicolae Grigorescu” din Bucuresti (1937-1940).

2 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, f. 43-44.
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Tiraspol, a fost surprins interpretind cantece religioase in timpul lucrului. Atunci
cand i s-a atras atentia, acesta a replicat: ,nu sint membru de partid, fac ce vreau
si cant ce pot”. Cazul lui Draikovski era cu atit mai scandalos in perceptia orga-
nelor de partid, cu cat acesta era membru al societitii pentru rispindirea cunos-
tintelor politice si stiintifice, tindnd chiar prelegeri publice®. Prin urmare, aceste
cazuri aratid ca impactul evenimentelor din anul 1956 a fost unul de naturi sa
zdruncine increderea in ideologia si regimul comunist chiar in randurile celor
care ar fi trebuit sa constituie sustinatorii de nidejde al regimului sovietic.

Identitatea nationala si intelighentia moldoveneasca

Dat fiind seriozitatea mesajelor care au animat Revolutia Maghiara si mai ales ac-
centele sale anti-rusesti, autorititilor locale din RSS Moldoveneasca erau foarte
preocupate de impactul acestora asupra dezbaterii privind identitatea nationala a
basarabenilor. Temerile regimului sovietic erau justificate, insa doar intr-o anu-
mitd masura. In teritoriile vecine RSSM, in RSS Ucraineani si Republica Popu-
lara Romani — nemaivorbind de Polonia si Ungaria — mobilizarea in jurul unor
mesaje cu caracter democratic §i national a evoluat in proteste in mas3, in speci-
al in randurile studentilor®*. Nu a fost cazul si in RSS Moldoveneasci. In acelas
timp, mostenirea anului 1956 ca punct culminant al “dezghetului” hrusciovist a
avut consecinte de durati, de-a lungul deceniilor urmitoare, in special in ceea ce
tine de identitatea nationald a moldovenilor sovietici. Mai exact, acest lucru s-a
referit la chestiunea lingvistici (daci limba era “moldoveneascd” sau roméneas-
cd), intr-o oarecare misuri la interpretarea istoriei nationale si la politica natio-
nalititilor in Moldova Sovieitca in ansamblu.

Atitudinile etichetate de regim drept “natonaliste” exprimate de reprezen-
tanti ai intelighentiei s-au inregistrat mai ales in anii 1956-1957. Partial, acest lu-
cru se explicd prin revenirea din Gulag a fostelor persoane deportate in perioada
stalinistd (cele trei deportiri in masi, iunie 1941, iulie 1949, aprilie 1951, dar
si altele de proportii mici sau operate la nivel individual). Desi oficial deporta-
rea din 1949 - cea mai ampla - a inclus mai ales asa numitii culaci sau chiaburi®,

3 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 141, f. 149-150.

#* A se vedea Mihaela Sitariu, Oaza de libertate. Timisoara, 30 octombrie 1956, Iasi, Polirom, 2004;
Johanna Grainville, If Hope is Sin, Then We are All Guilty, Romanian Students’ Reactions to the
Hungarian Revolution and Soviet Intervention, 1956-1958, Carl Beck Papers, no. 1905 (April
2008), p. 1-78; Johanna Granville, “Forewarned is Forearmed: How the Hungarian Crisis of
1956 Helped the Romanian Leadership,” in Europe-Asia Studies, Vol. 62, No. 4 (June 2010),
pp. 615-645; Sorin Antohi si Alexandru Zub, Oglinzi retrovizoare. Istorie, memorie si morald in
Romania, Tasi, Polirom, 2002, p. 38-55; Yuri Daniliuk, Oleg Bazhan, Opozitsiia v Ukraini (druga
polovina S0-h — 80-ti rr. XX st.), Kiev, Ridnii krai, 2000, esp. p. 115, 118-119, 139-150.

5 Asupra definitiei de culac, a se vedea Moshe Lewin, “‘Who was the Soviet kulak?” in Soviet Stu-
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foarte multi dintre victime au fost reprezentanti ai intelectualitatii interbelice ro-
manegti din Basarabia.

In septembrie 1956, presedintele Comitetului pentru Securitatea Statului
(KGB) de la Chisiniu raporta Comitetului Central al Partidului Comunist al
Moldovei ci in primele 8 luni ale anului fusese inregistrate nu mai putin de 29
de foi volante antisovietice continind amenintari la adresa organelor de stat si de
partid, multe dintre dintre ele avind un caracter “nationalist”. In septembrie 1956
a revenit din exil fostul presedinte al organizatiei ,antisovietice si nationaliste”
yFrontul roman de renagtere nationali din Basarabia’, Ciocarlan, condamnat
anterior la 25 ani de lagir, care incerca, si el, sd restabileasca legiturile pierdu-
te. KGB-ul interceptase scrisorile sale in care ,vorbea de riu puterea sovietica”
si sprijinea ,actiunile contrarevolutionare” din Ungaria si Polonia®. In ianuarie
1957, un raport al KGB-ului mentiona un fost membru al altei organizatii ,an-
tisovietice” — ,Partidul democrat agrar” — S. V. Duca (din origelul Rezina), care
intreprindea actiuni pentru refacerea ,activititilor indreptate impotriva statului
sovietic” In total, in martie 1957, numai in oragul Chisinau au fost inregistrate
cca. 100 de persoane revenite din detentie, condamnate pentru activitati ,antiso-
vietice nationaliste” (fiind vorba de ,nationalisti” romani). Evreii, in schimb, erau
inclusi in categoria ,activistilor sionisti”, impotriva carora s-au intentat cateva do-
sare penale la inceputul anului 1957. Un caz aparte este cel al cetateanului Smois
I. S., condamnat anterior pentru ,tridare de partie”. Revenind in Moldova, aces-
ta a decis si-gi reia activitatea impotriva puterii sovietice, intentionind si scrie o
carte cu caracter ,antisovietic”>’.

Un exemplu de agitatie nationalistd impotriva ciruia organele de securitate
sovietice i-au masuri aspre este cel a lui Zaharia Doncev. Acesta este arestat de
KGB-ul de la Chisindu in data de 11 decembrie 1956 si invinuit conform artico-
lului 54, punct 10, de agitatie antisovietica. Doncev este nascut in 1928 in ora-
sul Chisindu, moldovean (adici etnic roman), cisitorit, la momentul arestului
era muncitor la intreprinderea ,Measokombinat” din capitala RSSM?*. Absolvi-

dies, vol. 18. no. 2 (October 1966), pp. 189-212. Asupra deschiaburirii ca proces, scopuri urma-
rite i metode folosite, a se vedea Lynne Viola, The Unknown Gulag. The Lost World of Stalin’s
Special Settlements, Oxford and New York, Oxford University Press, 2007, pp. 13-53. Despre
deschiaburirea in RSSM, a se vedea Ion Siscanu, Destdrdnirea sovieticd in Basarabia, Chisinau,
Editura Adrian, 1994, si Casu, Dusmanul de clasd, capitolul 6.

V. Pasat, Trudnye stranitsy ..., p. 726.

26

7 V. Pasat, Trudnye stranitsy..., p. 726-727. Documentul nu specifica apartenenta sociala a celor

trei persoane si provenienta geografica a primilor doi. Vezi mai mult despre subiect in Elena
Postica, Rezistenta antisovieticd in Basarabia, 1944-1950, Chisinau, Stiinta, 1997.

Arhiva Serviciului de Informatii si Securitate a Republicii Moldova, fostul KGB (in continuare
ASISRM-KGB), dosar personal 020293, f. 4-5. Preluam date din dosarul lui Doncev din Casu,

28
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se 8 clase, dintre care 7 in scoald roméneasci, inainte de 1940 si apoi intre 1941-
1944. Doncev este invinuit de faptul ca in decursul lunii mai 1955 a scris si a
raspandit foi volante cu caracter antisovietic, in care cerea in mod expres lichida-
rea puterii sovietice in Moldova®. Ulterior, in urma interogatoriului de la KGB,
pe 20 decembrie 1957, lui Doncev i se mai aduce o acuzatie, cea de “nationa-
lism™°. Una dintre foile volante era in limba ,moldoveneasci” cu litere latine, iar
alte trei erau scrise in rusd. Textul in limba roména era urmatorul:

»-..cum vedeti comunistii se baga singuri in catastrofa. Peste un an vom fi toti
osvoboditi [eliberati]. A sosit timpul cand noi trebu[i]e s3 punem mana pe fur-
ci §i coase ca fiecare dintre noi sa arate ca isi iubeste Romania lui cei scumpa
care a fost odata. A sosit timpu[l] cind noi trebu[i]e sa triim mai bine si mai
usor. Fiecare din noi trebu[i]e si arate ci isi iubeste Patria lui din trecut. Numai
aga vom pute[a] cipita libertatea...”".

Foaia volanti in versiunea rusi avea alt continut, mai explicit §i mai incisiv
decit cea in limba roména:

yDragi prieteni, in timpul apropiat intreg poporul moldovenesc se va ridica in
apararea intereselor sale pe care le avea pina la razboi. Comunismul suferi pes-
te tot esec. Acum ei o si afle cét de sirac o duce poporul moldovenesc. Noi toti
am ramas cersetori, nu avem pdine, nu avem haine, nu avem pamant. E timpul
sd ne ridicim i si le spunem comunistilor, destul cat v-ati imbogitit ca lacheii.

A venit vremea cind trebuie sd ne rizbunim pentru aceasta viata de robi. Fie-

care dintre noi trebuie s faci céte ceva in scopul eliberirii de comunisti...”.

Ca urmare, KGB cere, pe 30 decembrie 1956, efectuarea unei expertize psihi-
atrice prin care sa se stabileasci starea de sinitate a lui Zaharia Doncev, pornind
de la prezumtia ci fiecare cetitean care punea la indoiala comunismul si carac-
terul siu pretins progresist nu ar fi sinitos din punct de vedere mintal. Rezulta-
tul este insa unul negativ, comisia de experti il gaseste pe acesta perfect normal.
In raportul respectiv se mentioneaza ca inculpatul este inteligent, sociabil, foarte
atent la ceea ce se intampli in jurul siu, citeste cirti si ii plac jocurile de masa. In
ceea ce priveste starea in care a scris i a raspandit foile volante, expertiza stabi-
leste ci a facut acest lucru in cunostintd de cauzd, actionidnd noaptea, cu maxima
precautie, ca si nu fie prins®. In cadrul anchetei desfisurate de KGB de la Chi-
sindu s-a stabilit, pe baza unui document parvenit de la Arhiva de Stat a RSSM,

“Opozanti politici in RSSM dupi 19567, ed. cit., p. 535-539.
¥ ASISRM-KGB, dosar personal 020293, f. 28.
30 ASISRM-KGB, dosar personal 020293, f. 90.
31 ASISRM-KGB, dosar personal 020293, f. 182.
32 ASISRM-KGB, dosar personal 020293, f. 175.
33 ASISRM-KGB, dosar personal 020293, f. 194-200.

‘ 113



14 | EF vosm s

ca mama lui Zaharia Doncev, Maria Doncev, era inscrisa in lista doritorilor de a
se evacua in Roménia in anul 1944, o listd alcituitd de administratia roméaneas-
cd cu putin inainte ca Armata Rosie sd patrunda pe teritoriul Basarabiei, la ince-
putul lui martie 1944**. Din anumite motive, ea nu a reusit si se evacueze peste
Prut. In plus, in timpul unui interogatoriu, Zaharia Doncev a recunoscut ci are
doi frati care locuiesc in Constanta®. El recunostea de asemenea ci asculta pos-
turi de radio straine, dar spune ca nu are nimic impotriva puterii sovietice. Din
contrd, afirmi c isi iubeste patria sovietic, ca traia bine, avea un salariu de 520
de ruble lunar, sotia sa avind la rindul siu un salariu de 500 de ruble lunar. El de-
tinea o casi la curte in Chigindu, mostenire de la bunicul sdu. Sotii Doncev aveau
un copil de trei ani*.

Ce ne spun aceste detalii din dosarul lui Zaharia Doncev? Se observi in pri-
mul rdnd cd Doncev are o educatie roméneascd, urménd in interbelic si in timpul
celui de-al Doilea Rizboi Mondial 7 clase. Are deci o viziune despre lume forma-
ta in mare deja la 1944, la varsta de 16 ani, cdind Armata Rosie reocupa provincia
dintre Prut si Nistru. Nu opune rezistentd impotriva noilor autorititi, din con-
tra, incearci sa se integreze in societatea sovieticd, resemnéndu-se cu schimbarea
statutului provinciei dupa 1944, mai ales ci intre timp si in Roménia Moscova a
impus regimul comunist. Probabil, a considerat de cuviinta cd nu va fi o diferen-
ta majord in a locui in partea stingd sau dreapta a Prutului. Astfel, este recrutat in
armata sovietic, intre 1948 si 1951, dupa care urmeazi cursurile FZO si are un
comportament loial”’. Este de remarcat preocuparea organelor politiei politice
de la Chisindu de a cunoagte istoria familiei sale. Faptul ci are doi frati in Roma-
nia i cd mama sa a exprimat dorinta de a se evacua peste Prut in 1944 cantiresc
foarte mult pentru autoritati, in sensul ca acestea sunt argumente in plus pentru
aise incrimina un alt articol decat cel invocat initial, cu privire la agitatia si pro-
paganda antisovieticd, si anume — cel de “nationalism” Prin urmare, pentru regi-
mul sovietic era foarte importanta pedepsirea unor cetiteni ca Doncev, mai ales
atunci cAnd mesajele lor erau rispandite in public prin intermediul foilor volante.
Mai grava pentru regim este nu atat critica adusa regimului din punct de vedere
politic, cat dimensiunea etnonationali a acestui mesaj, cu alte cuvinte, punerea la
indoiald a caracterului ,eliberator” al URSS si afirmatia potrivit careia Moscova

34

ASISRM-KGB, dosar personal 06696, f. 206. Despre primele luni ale reocuparii sovietice a
Basarabiei, vezi Igor Casu, ,Inceputurile resovietizirii Basarabiei si starea de spirit a popula-
tiei (martie-septembrie 1944)”, in Analele stiintifice ale Universitdtii ,ALL Cuza” din lasi (serie
nous), tom LIV-LV, 2008-2009, p. 287-306.

3 ASISRM-KGB, dosar personal 06696, f. 236.

3¢ ASISRM-KGB, dosar personal 06696, f. 237 verso, 238.

37 FZO (fabrichno-zavodskoe obuchenie) — scoli de pregitire profesionala tehnici, introduse in

1940.
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i-a subjugat pe moldoveni i i-a transformat in robi la ei acasi. Exprimarea ideii
de apartenenta istorici, lingvistica si culturald a basarabenilor la natiunea roma-
ni nu era tolerati nicidecum de puterea sovietici. In alti ordine de idei, aresta-
rea lui Zaharia Doncev pe 11 decembrie 1956, cu opt zile inainte de adoptarea
de catre CC al PCUS a deciziei cu privire la combaterea activitatilor antisovieti-
ce, poate sugera ci ideea a fost initiata din timp de citre organele KGB si votarea
acesteia de citre CC al PCUS la 19 decembrie 1956 a legiferat o practicd pusa
deja in aplicare de politia politica sovietica in teritoriu. Drept urmare, Doncev
este condamnat la 7 ani de inchisoare conform Codului penal al RSS Ucrainene,
articolul 54, punct 10, alin. 2, pentru nationalism®.

Cazul lui Doncev nu era unul izolat. Impactul Congresului al XX-lea al PCUS
si a Revolutiei Maghiare asupra Moldovei Sovietice este comparabila, pastrand
proportiile, cu evolutiile din alte teritorii de la frontiera occidentala a Uniunii So-
vietice, mai ales cu cea din Ucraina®. Andrei Prokopenko, presedintele KGB al
RSSM, raporta organelor de partid de la Chisinau ci se inregistrase tentative de
a recrea anumite organizatii nationaliste, in special la Chisindu, dar si in sud, in
rajionul Cahul, precum i in nord, in raionul Singerei*. Conform unui raport in-
tern al KGB al RSSM, in ianuarie 1957 numai in raionul TArnova, din nordul
republicii, existau nu mai putin de 510 fosti deportati reveniti la bastina, dintre
care 151 erau persoane condamnate anterior pentru atitudini sau activitati an-
tisovietice. Doud dintre acestea erau mentionate ca fosti membri ai organizatiei
antisovieitce “Sabia Dreptatii” si calificate ca extrem de periculoase - Vascu si Is-
trate", probabil intrucit organizatia incercase in 1950 si stabileasca legaturi cu
nationalistii ucraineni din Vestul Ucrainei*. Erau identificati nationalisti si prin-
tre recent revenitii din Gulag care devenise intre timp angajati ai fabricilor de za-
hir din Ghindesti si Drochia. Numeroase foi volante avind continut “nationalist”

3% ASISRM-KGB, dosar personal 06696, f. 243 verso.

¥ Despre impactul Congresului al XX-lea al PCUS si a Revolutiei Maghiare asupra RSS Ucraine-
ne, a se vedea, de exemplu, Yuri Daniliuk, Oleg Bazhan, Opozitsiia v Ukraini, p. 115, 118-119,
139-1505i Yu. Vasil'ev, R. Podkur, H. Kuromiya, Yu. Shapoval, & A. Weiner, (eds.), Politicheskoe
rukovodstvo Ukrainy, Moscova, ROSSPEN, 2006, p. 201.

# AOSPRM, F. 51, inv. 15, d. 276, p. 2.

# ASISRM-KGB, F. 2, inv. 29, vol. 8, d. 9/1957, f. 3. Colaborarea dintre KGB si Securitate va
continua fructuos si in deceniile urmitoare. In 1972, spre exemplu, o organizatie numiti Fron-
tul National Patriotic, condus de Alexandru Usatiuc si Gheorghe Ghimpu, fusese arestat ca
urmare a acestei colaborari stranse. A se vedea ASISRM-KGB, dosar personal Usatiuc-Ghimpu,
vol. 2, f. 102. Despre activitatea emigrantilor basarabeni din Romania, a se vedea memoriile
lui Constantin Tomescu, manuscris, pastrat la Arhivele Nationale ale Romaéniei, Arhiva Isto-
ricd Centrala, Bucuresti. Mai mult vezi Cagu, “Opozanti politici in RSSM dupa 1956, ed. cit.,
p- S51-555.

# Elena Posticd, Rezistenta antisovieticd..., p. 176.
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au fost raportate in iulie 1957 ca fiind raspandite in citeva raioane, precum Re-
zina, Straseni, Nisporeni, Chisiniu, dar si alte localititi din RSS Moldoveneasca.
In vederea combaterii mai eficiente a “nationalismului” local, de aceea, KGB-ul
RSSM a decis s sporeasci contactele si colaborarea cu Securitatea din Roménia.
Unul din motivele acestei decizii a fost faptul cd unii reprezentanti ai emigratiei
basarabene din Roménia erau destul de activi in sustinerea fratilor lor din terito-
riile aflate sub administratie sovietica®.

Existau de asemenea rapoarte oficiale care sustineau ci ideile “nationaliste”
se bucura de popularitate si in randurile preotilor deportati si reveniti intre timp
acasi. In acest scop, a fost adoptati decizia s se atraga o atentiei deosebiti celor
aproape 40 de preoti itineranti care calitoreau dintr-un sat in altul si isi raspan-
deau ideile dusminoase fatd de regim comunist*. Numai in Chisiniu, in martie
1957 erau inregistrate aproape 100 de persoane care fuseserd condamnate in pe-
rioada de dinainte de 1953 pentru apartenenta la organizatii nationaliste roma-
nesti®.

Nu numai roménii erau invinuiti de nationalism. Evreii, la rindul lor, erau in-
clusi in categoria ,activistilor sionisti”, impotriva cdrora s-au intentat numeroa-
se dosare penale la inceputul anului 1957. Un caz aparte este cel al cetateanului
Smois I. S., condamnat anterior pentru ,tridare de partie” Revenind in Moldo-
va, acesta a decis sd-si reia activitatea impotriva puterii sovietice, intentionind sa
scrie o carte cu caracter ,antisovietic”*.

In contextul in care o potentiald miscare nationala pro-romaneasci si anti-so-
vieticd parea a se articula la orizont, era de agteptat ca problema lingvistica sa ob-
tina din ce in ce mai multa greutate. Publicarea clasicilor literaturii roménesti la
Chisinau era un pas in aceasti directie pe care, se pare, conducerea politicd loca-
14 i cu atat mai mult cea de la Moscova, nu i-au acordat o importantd prea mare
si nu i-au anticipat consecintele profunde de lunga durata. Pe de altd parte, cei
care promovau intens ideea punerii in circulatie a operelor clasicilor literaturii
romane in RSS Moldoveneasci s-au folosit in mod iscusit de contextul destalini-
zarii §i de critica acerba la adresa a ceea ce s-a ficut in perioada lui Stalin, in-
clusiv in domeniul politicii fatd de nationalitati, a lichidarii elitelor nationale din
RASSM, mai ales in timpul Marii Terori (1937-1938), iar ulterior prin deportare

“ ASISRM-KGB, E. 2, inv. 29, vol. 8, d. 9/1957, f. 109-110, 53.

“ AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 286, f. 40.

* Valeriu Pasat, Trudnye stranitsy ..., p. 726-727.

* V. Pasat, Trudnye..., p. 726-727. Documentul nu specifici apartenenta sociald a celor trei per-
soane si provenienta geografici a primilor doi. Vezi mai mult despre subiect in Elena Postica,
Rezistenta antisovieticd in Basarabia, 1944-1950, Chisinau, Stiinta, 1997 si Igor Casu, ,Gulagul
basarabean”, in Ruxandra Cesereanu, coordonator, Comunism si represiune in Romdnia. Istoria
tematicd a unui fratricid national, Tasi, Polirom, 2006, p. 190-207.
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in conditii inumane, care pentru unii reprezentanti ai intelectualititii basarabene
au avut urmiri letale (folcloristul Petre Stefinuci, decedat in exilul siberian, in
12 iulie 1942% sau Mihail Curicheru, scriitor promititor, mort in Gulag in 24 au-
gust 1943*). Nicolae Costenco sau Alexei Marinat, doud nume de referinta ale
literaturii sovietice moldovenesti, deportati si ei in Siberia, au fost printre cei mai
norocosi, reusind sa supravietuiasca si si fie ulterior reabilitati®.

Pe de altd parte, in plan mai larg, au existat anumite premise neintentionate
ale reabilitarii patrimoniului literar roménesc in Moldova Sovietici incd iniante
de disparitia lui Stalin. Or, in 1950, intr-un articol intitulat Marxismul si proble-
mele lingvisticii, dictatorul sovietic condamna teoria lui N. Marr care stipula ideea
ca in comunism toate limbile, inclusiv cea rusa, vor fuziona intr-o singura lim-
ba*. Drept urmare, din 1950 s-a schimbat paradigma centrala a lingvisticii sovie-
tice potrivit cireia limba rusa in primul rand, dar si alte limbi sovietice, urmau si
supravietuiascd pe masura construirii societatii comuniste.

Un eveniment important cu implicatii profunde pentru vocabularul limbii
“moldovenesti” a avut loc in octombrie 1955 la Chisindu. Era vorba de Congre-
sul lingvistilor sovietici, la care se declara ci nu existd argumente suficiente pen-
tru a sustine ci limba “moldoveneascd” ar fi diferitd de cea roména. Se adopta, de
asemenea, o rezolutie sustinutd de peste 700 academicieni, profesori si studenti,
prin care se propunea deschiderea unei librarii de carte romaneasca in capitala
Basarabiei®! (libraria “Drujba” in perioada sovietic). In anul urmator, dupa Con-
gresul International al lingvistilor (Florenta), la care italianul C. Tagliavini afir-
ma cd unica diferenta dintre ,moldoveneascad” si roméanai era alfabetul chirilic, doi
filologi sovietici din Moscova, R. A. Budagov si S. B. Bernstein, au inaintat Co-
mitetului Central de la Chisiniu o scrisoare in care argumentau ci limba vorbiti
pe teritoriul Moldovei Sovietice era parte integrantd a limbii romane, invocand
si afirmatia lui Tagliavini. Problema era destul de sensibild, de aceea scrisoarea
a fost cititd numai lucritorilor Institutului de Istorie, Limba si Literaturd al Aca-

# Mihai Tagca, “Petre Stefanuca, trimis la moarte in dosarul refugiatilor transnistreni”, in Adevdrul,

editia Moldova, 23 mai 2014.

Igor Casu, “Destinul tragic al scriitorului Mihail Curicheru, mort in Gulag”, in Adevdrul, editia
Moldova, 29 mai 2013.

A se vedea mai mult asupra subiectului Petru Neguri, Nici eroi, nici traddtori. Scriitorii moldoveni
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si puterea sovieticd in epoca stalinistd, Chisinau, Cartier, 2014.
30 1. V. Stalin, Marxismul si problemele lingvisticii, Bucuresti, Editura pentru Literatura Politica,
1953, 48 p.; despre implicatiile politice mai largi ale teoriei lui Marr, a se vedea “Marr, Stalin
and the Theory of Language”, in Soviet Studies, Vol. 2, no. 4 (April 1951), p. 364-371.
M. Bruchis, Nations, nationalities, peoples: a study of the nationalities policy of Communist Party in

Soviet Moldavia, Boulder Co., East European Monographs, 1984, p.77.
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demiei de Stiinte din RSSM, publicarea acesteia fiind strict interzisa®. Cu toate
acestea, urmdrile au fost concrete, netezind astfel drumul spre reabilitarea patri-
moniului literar roménesc in RSS Moldoveneasci si adoptarea unei noi ortogra-
fii a limbii “moldovenesti”. Lucrul asupra reformei ortografice incepuse inci in
1955, finalizdnd cu publicare noii Ortografii in 1957. O dati cu aceasta, de facto,
gratie si repunerii in circulatie a operelor clasicilor literaturii roméne, diferentele
dintre limbile ,moldoveneascd” si romana standard devin nesemnificative®.

Problema apropierii vocabularului limbii moldovenesti de cel al limbii roma-
ne moderne standard a fost determinata si de deznodamantul conflictului dintre
elitele intelectuale transnistrene, pe de-o parte, care sustineau politica lingvistica
a Moscovei de dupa 1938, de slavizare a limbii “moldovenesti”; si elitele basara-
bene, in special scriitorii, pe de altd parte. Victoria factiunii basarabene, conduse
de Emilian Bucov si Andrei Lupan, care cunogsteau limba roméani standard, fiind
educati in Romania interbelica cit timp Basarabia a fost parte a statului national
roman modern, a fost posibila datorita mai multor factori. Printre cei mentionati
deja, de ordin general (condamnarea de citre Stalin a teoriei lui Marr, contextul
favorabil al destalinizirii), se adauga factori de ordin personal. Or, atat Bucov, cat
si Lupan au reusit sa stabileasci relatii strinse cu scriitori sovietici de la Moscova,
care nu erau atit de indoctrinati si entuziasti in a urma dogmatic indicatiile parti-
dului aga cum se crede de obicei. In plus, deznodiamantul confruntirii intre trans-
nistreni si basarabeni a fost anticipat si de caderea in dizgratie a liderului factiunii
transnitrene, Ion Canna, a carei invinuire de plagiat a fost probata fird urma de
indoiald. Canna a fost compromis si din cauza ca fiul siu a colaborat cu autori-
tatile antonesciene in timpul razboiului, ceea ce a constituit o lovitura de gratie
nu numai pentru “patriarhul” literaturii moldovenesti de pana atunci, dar i pen-
tru factiunea scriitorilor din cohorta RASSM (cu unele exceptii, unii scriitori din
gruparea transnistreand, precum Mozes Kahana, de origine maghiaro-evreiasca,
asociindu-se grupirii basarabene)>*.

Confruntarea dintre basarabeni si transnistreni avea si caracterul unui con-
flict dintre doud grupari care pretindeau la un statut aparte si care transcede eli-

52

Michael Bruchis, One step back, two steps forward: on the language policy of the Communist Party
of the Soviet Union in the national republics (Moldavian: a look back, a survey and perspective,
1924-1980), Boulder Co., East European Monographs, 1982, p. 126, 97-14S.

33 A se vedea N. Corcinschi, L. Esan, ,Cu privire la imbunatitirea ortografiei moldovenesti’, in
Octombrie, no. 6, 1955, p. 81-85; R. Portnoi, ,Despre ortografia moldoveneascd’”, in Octombrie,
nr. 2, 1955, pp. 83-87; V. Musteatd, ,Cu privire la ortografia moldoveneasca”, in Octombrie, nr. 1,
1956, pp. 75-79; M. Ignat, , Pentru un alfabet econom”, in Invatditorul sovietic, nr. 9, 1956, pp. 48-
53; L. Vasilenco, “Sa restabilim principiile ortografiei noastre clasice traditionale”, in Nistru, nr.
2,1957, pp. 125-134.

3% Petru Negurd, Nici eroi, nici traddtori, p. 266-268.
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tele intelectuale, desi anume acestia din urmi au avut de jucat un rol central. La
12 junie 1956, la Institutul Istoriei partidului s-au intrunit un grup de intelec-
tuali basarabeni, fosti membri ai miscérii clandestine i a Partidului Comunist
din Romania, printre care Emilian Bucov §i Andrei Lupan. Acest grup a semnat
o petitie in care protesta impotriva ,hegemoniei” elitelor transnistrene asupra
intelighentiei de origine basarabeand, perpetuata vreme de 16 ani incepind cu
28 iunie 1940 la toate nivelele vietii culturale din republica. Din cei 286 membri
ai Partidului Comunist din Roménia existenti in Basarabia in iunie 1940, doar
10 au fost acceptati in calitate de membri cu drepturi depline ai PCUS. Grupul
condus de Bucov si Lupan se pronunta astfel impotriva acestei inechitati flagran-
te. Atmosfera de ,dezghet” produsa in urma mortii lui Stalin si mai ales de con-
gresul al XX-lea al PCUS a incurajat acest grup sa-si formuleze protestul intr-un
mod cét se poate de articulat. Scrisoarea a fost semnata, printre altele, si de repre-
zentanti ai altor etnii, precum ucraineanul Serghei Burlacenko sau rusul Volghin,
primul fiind seful interimar al sectiei basarabene al Partidului Comunist din Ro-
mania in iunie 1940

Clasicii literaturii romane au fost publicati la Chisiniu in anii dezghetului
hrugciovist dupi editiile consacrate de la Bucuresti, dar in litere chirilice, intrucat
reabilitarea alfabetului latin era un tabu si asa §i a rimas pe parcursul intregii pe-
rioade sovietice, pana in 1989. O listd sumari a acestora ii includea pe urmatorii
clasici (unii dintre ei cronicari): Mihai Eminescu, Vasile Alecsandri, Ion Crean-
gd, B. P. Hasdeu, Mihail Kogalniceanu, Alexe Mateevici, Zamfir Arbore Ralli,
Costachi Conachi, Dimitrie Cantemir, Constantin Stamati, Constantin Negru-
zzi, Alecu Russo, Alexandru Donici, Alexandru Hajdeu, precum si Nicolae Mi-
lescu Spataru, Grigore Ureche, Miron Costin etc®.

Victoria simbolica asupra chestiunii patrimoniului literar si a elaborararii noii
gramatici a limbii moldovenesti a avut astfel consecinte profunde asupra RSSM
in ansamblu si a destinului natiunii sale titulare. Or, daci anterior folosirea in spa-
tiul public, atat in forma orala cét si scrisa, a cuvintelor din vocabularul modern
al limbii roméne era susceptibila de a provoca invinuiri de nationalism romanesc,
infierat ca unul de tip burghez si care punea la indoiali existenta natiunii moldo-
venesti separate de cea roméneascd, si deci insasi legitimitatea aflirii Basarabiei
in cadrul statului sovietic, de acum incolo situatia se schimbi in mod cardinal.

55 Veaceslav Stavila, De la Basarabia romdneascd la Basarabia sovieticd, 1939-194S, Chisinau, Tipo-
grafia Centrald, 2000, p. 14.

%6 AOSPRM, F. 51, d.99, £3-8. Document inedit, depistat de Lilia Crudu. A se vedea si A.M.
Lazarev, Moldavskaja Sovetskaja gosudarstvennost’ i bessarabskij vopros, Chisinau, Cartea Mol-
doveneasci, 1974.

7" M. Bruchis, Nations..., p.77.
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Utilizarea patrimoniului literar romanesc este legitimat in mod expres de editii-
le clasicilor literaturii romane publicate la Chisinau, care devin astfel recunoscuti
in acelas timp in mod oficial in calitate si de clasici ai literaturii “moldovenesti”

Reabilitarea clasicilor literaturii romane a avut si limitele sale, dictate de ide-
ologia comunista sovietici si de interesele statului sovietic. Formal, nu toti cla-
sicii literaturii romane au fost recunoscuti ca scriitori moldoveni, intrucit acest
lucru ar fi insemnat recunoagterea faptului ci limba si natiunea moldoveneasca
sunt inventii ale puterii sovietice. De accea, numai scriitorii romani originari din
Moldova istorica au fost inclusi in categoria scriitorilor clasici moldoveni, ceea
ce nu punea aparent sub semnul intrebirii teza sovietici despre existenta sinesta-
toare a limbii si natiunii “moldovenesti”. Acest lucru a lasat impresia ca Mosco-
va rimane consecventd in ciuda unor cedari in privinta politicii nationale fatd de
moldoveni. Dar, intrucat majoritatea clasicilor literaturii roméne erau originari
din Moldova istorica s-a procedat de fapt la subminarea ideii existentei limbii
“moldovenesti”. In plus, in favoarea reabilitirii la Chisindu a scriitorilor roméani
etichetati de regula drept burghezi — majoritatea lor apartinand secolului al 19-
lea — Eminescu, Creangi, Alecsandri etc. — a fost invocat si criteriul de clasi. De
pildi, in cazul lui Eminescu s-a invocat viziunea sa progresista din “Impirat si
proletar”, iar in cel a lui Jon Creanga amintindu-se de pozitia sa impotriva bise-
ricii*®. Invocarea principiului de clasa sau al pozitiilor progresiste ale scriitorilor
“romani burghezi” nu era insa o noutate in practica din URSS privind reabilita-
rea unor scriitori care au scris inainte de 1917, fie ci e vorba de poeti sau scriitori
rusi ca Pugkin, Tugheniev sau Tolstoi, fie de alti clasici ai altor popoare, precum
un Taras Sevcenko la ucraineni®.

Cenzurarea partiald a operelor clasicilor literaturii roméne a fost un alt ele-
ment care a insotit procesul de recunoagtere a scriitorilor romani in calitate de
reprezentanti ai “panteonului poporului moldovenesc”. Au fost vizate in primul
rand scrierile cu caracter antirusesc, foarte frecvente, de altfel, la Eminescu de
exemplu, dar si la altii, precum Alecsandri. Doina lui Eminescu, datorita versului
“de la Nistru pan’la Tisa, tot romanul plansu-mi-sa” a cizut sub incidenta tabu-
ului, dat fiind ci evoca intinderea geografica istorica a spatiului national romé-
nesc. Unii intelectuali care vor incilca acest tabu, ca Nicolae Lupan in 1970, vor

% AOSPRM, F. 51, inv. 12, d. 334, f. 6-8.

%% Asupra reabilitirii clasicilor literaturii ruse in timpul lui Stalin, a se vedea, de exemplu, Isaiah
Berlin, The Soviet Mind: Russian Culture under Communism, Washington, D.C., Brookings Insti-
tution Press, 2011; Kevin M. F. Platt and David Brandenberger, eds., Epic Revisionism. Russian
History and Literature as Stalinist Propaganda, Madison, University of Wisconsin Press, 2006;
David Brandenberger, National Bolshevism: Stalinist Mass Culture and the Formation of Modern
Russian National Identity, 1931-1956, Cambridge, Mass., Harvard University Press, 2002.
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avea mari probleme cu regimul sovietic, fiind supusi represiunilor sau expul-
zati in Occident (cum a fost cazul lui Lupan, expulzat in 1974 si stabilit initial la
Bruxelles, apoi la Paris)®’. Uneori s-a intervenit in textele clasicilor, in locul unor
cuvinte care erau considerate mai putin familiare publicului basarabean s-au in-
trodus altele, regionalisme sau arhaisme. Pe de alta parte, s-a operat o selectie
riguroasa a scrierilor clasicilor literaturii romanesti si in sensul eliminarii unor
opere considerate ostile realititilor socialiste si sovietice. Cuvantul “roman” a
fost exclus din scrierile clasicilor, din considerente lesne de inteles®'.

Reabilitarea patrimoniului literar romanesc a avut ca urmare si cresterea pre-
stigiului social al “limbii moldovenesti”. Anterior atit moldovenii, dar i rusii sau
rusofonii invocau din comoditate ideea cd nu invatd si vorbeasci limba natiunii
titulare intrucét aceasta nu ar fi o limba moderna si ca ar avea un vocabular mai
mult decét insuficient. De acum incolo, acest handicap dispare la nivel teoretic,
dar si practic, in anii 1960 existand probe concludente ci limba “moldoveneasca”
devine un subiect care anima studentimea mai ales, dornici sd studieze anume
in romdand, zisa moldoveneasca, si nu in rusa. Cu alte cuvinte, presitigiul limbii
nationale creste simtitor, ceea ce conteneste oarecum procesul de rusificare, desi
doar numai partial. Intrucat si limba natiunii titulare devine una moderna, cu un
vocabular extins pentru toate sferele de activitate, nu doar pentru bucitirie, deci
cu un prestigiu social important, se schimba si argumentele din partea oameni-
lor puterii prin care utilizarea sa in spatiul public este descurajata sau stigmatiza-
ta. Replica unui ministru al guvernului RSSM este foarte elocventi in acest sens.
Astfel, la o consfituire pentru cadrele din domeniul idelogic din republici, care
a avut loc in zilele de 27-28 junie 1961 la Chisindu, Evgheni Postovoi, ministru
al invatimantului public al RSS Moldovenesti a replicat celor care cereau si se
vorbeasci in “limba moldoveneascd” ca acestia pot s o faci, dar insasi punerea
acestei probleme arata ci cei care au articulat-o sunt persoane care “nu s-au deba-
rasat inca de ideologia Romaniei fasciste, a ideologiei lui Antonescu”®. Tentativa
de stigmatizare a limbii roméane ca limbi a Roméniei fasciste, antonesciene, era
departe de a fi un caz izolat. Mai degrabd, era un fenomen recurent care va iesi la
suprafatd in momente cheie cand conflictele pe criterii etnonationale vor atinge
cote paroxistice fie in contextul unor tensiuni sovieto-romane, fie in cadrul unor

% A se vedea Igor Casu, “Politica nationald” in Moldova sovieticd, 1944-1989, Chisindu, Editura
Cartdidact, 2000, p. 56-5; Nicolae Lupan, Basarabia. Colonizdri si Asimilare, Madrid, Carpati,
1979.

¢! Gheorghe Negru, Politica etnolingvistici in RSS Moldoveneascd, Chisindu, Prut International,
2000, p. 44.

¢ AOSPRM, E. 51, inv. 21, d. 260, f. 235.
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dispute la nivel individual intre etnici rusi sau rusfoni, pe de o parte, si etnici ro-
méni din RSSM, pe de alta parte®.

Elita de partid si de stat de origine romaneasca locala a utilizat de aseme-
nea prilejul legat de revenirea prestigiului social al limbii natiunii titulare pentru
a cere promovarea in posturi de conducere conform algoritmului declarat ofici-
al, dar inca foarte putin respectat in practici. Era vorba de o revendicare consti-
tutionald, potrivit cireia RSSM este republica unei natiuni titulare, moldovenii,
acestia avand dreptul de a fi reprezentati la toate nivelele conducerii de stat si
de partid. Fenomenul a afectat carierele unor oficiali de rang inalt care, revenind
la Moscova, au urmat o carierd impresionanti gratie relatiilor speciale cu Brej-
nev, in perioada cind acesta fusese prim secretar al CC al PC(b)M (1950-1952).
E vorba de Constantin Ustinovici Cernenko, viitorul secretar general al CC al
PCUS (1984-1985). Acesta a detinut functia de sef sectie agitatie si propagandi
la CC-ul de la Chisinau din 1948 pani in 1956. In toiul “dezghetului” hruscio-
vist, Cernenko il implora pe Victor A. Golikov, o persoana apropiati lui Brejney,
sa-1 ajute s plece din Chisindu cu orice pret, fiind gata si accepte orice alti func-
tie, nu neaparat la Moscova®:

“Va rog sa mi ajutati. Vin moldoveni la mine si imi zic ¢4 am ocupat o functie
timp de opt ani care de fapt le-ar reveni lor. Dumnezeu i-a inzestrat cu multa

aroganta. Ajutati-ma si mi transfer in altd parte, nu conteaza unde, este impor-
tant si fie undeva in Rusia”.

Rugamintea lui Cernenko a fost ascultati, el fiind transferat, aparent peste as-
teptarile sale, chiar la Moscova, intr-o functie similard cu cea pe care o detinuse
la Chisindu, dar de data asta in CC-ul unional: sef sectie propaganda si agitatie al
CC al PCUS. El plecase de la Chisindu cu putin timp dupa desfasurarea Congre-
sului al XX-lea al PCUS, cind condamnarea lui Stalin de catre Hrusciov a tensio-
nat si mai mult situatia cel putin pentru unele cadre trimise anterior de Moscova
in republicile unionale, in acest caz in RSS Moldoveneasca.

Proteste similare avind la baza revendiciri de ordin national, imboldite de
noua atmosferd provocata de marturisirile lui Hrusciov la Congresul al XX-lea al
PCUS, dar si de Revolutia Maghiara, a cuprins §i mediul studentesc. Spre exem-
plu, un raport al KGB al RSSM din 1957 arita ca “unele persoane din randurile
elevilor, studentilor si alti tineri trimit scrisori anonime cu caracter antisovietic
in care exprimi atitudini nationaliste sub influenta elementelor dusmanoase”
Mai exact, in februarie 1957 Nicolae Batranu, student la Facultatea de Filologie
a Universitatii de Stat din Chisindu a prezentat o comunicare in cadrul cercu-

6 Asevedea de exemplu, AOSPRM, F. 51, inv. 29, d. 34, f. 185-190 (martie 1968).
¢ A.S. Barsenkov, A L Vdovin, Istoriia Rossii, 1938-2002, Moscow, Aspekt-Press, 2003, p. 214.
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lui stiintific studentesc. Intitulata Imaginea lui Stefan cel Mare in folclorul moldove-
nesc, acesta ar fi invocat “intepretdri nationaliste si a recitat fragmente antirusesti
din creatia scriitorului M. Eminescu”. Acelasi student ,,a marturisit in cadrul cur-
sului de literatura moldoveneasca regretul sau pentru faptul ci locuieste in Mol-
dova sovietica”. Pentru KGB ultimul mesaj era cu atit mai alarmant cu cat fusese
exprimat pe 27 martie 1957, ziua in care se implineau 39 de ani de la Unirea Ba-
sarabiei cu Roménia. Batranu gi-a exprimat in continuare ideile sale care sfidau
dogmele regimului sovietic cu privire la istoria Basarabiei i care depaseau li-
mitele impuse in acest sens. Astfel, la 8 mai acelag an, in cadrul unei aduniri a
profesorilor de la catedra de limba si literatura moldoveneasci Batranu a evocat
spusele “unui scriitor burghez din secolului al XIX-lea” potrivit caruia ,inainte de
a fi liberi, fiecare trebuie si-si apere natiunea din care face parte” si ci ,,0 persoa-
na poate si-si exprime ideile chiar daci se afl in lanturi”®.

Batranu nu era singur. Era sustinut de alti studenti, unul dintre ei fiind Vasi-
le Badiu care, potrivit raportului KGB si-ar fi exprimat “resentimentele fati de
poporul rus”, odata ce considera ci ,teatrul de opera si balet moldovenesc, care
purta numele lui Pugkin, trebuia redenumit in teatrul Caragiale”. Badiu era pre-
ocupat de asemenea de ,chestiunea independentei Moldovei”. Atat Batranu cat
si Badiu erau ,critici la adresa istoricilor moldoveni etichetdndu-i drept visatori,
in timp ce il ridicau in slivi pe istoricul burghez reactionar Iorga care ar fi studi-
at evenimentele istorice intr-o manieri corectd”. Un alt student, pe nume Druta,
comsomolist, “in timp ce citea un articol din Ogoniok din 17 august 1957 despre
eliberarea Moldovei” comentase la rindul sau ci ,ziua eliberarii de sub ocupantii
germano-romani a insemnat ocuparea Basarabiei™®.

Reabilitarea unor victime ale stalinismului si impactul acestu-

ia asupra chestiunii identitatii nationale in Moldova sovietica
Una dintre trasaturile dezghetului hrusciovist a fost reabilitarea unor victime ale
represiunii staliniste, mai ales in ce priveste unii lideri de stat si de partid din fosta
RSS Moldoveneasci. Este vorba in primul rind de persoane care au fost condam-
nate in timpul Marii Terori (1937-1938). Acest lucru a avut un impact neinten-
tionat si asupra dezbaterii privind chestiunea identitatii nationale a majoritatii
populatiei din Moldova Sovietici. Reabilitarea post mortem a nomenklaturii co-
muniste a inceput in 1954. In urmaitorii ani, au fost reabilitati in total 557 persoa-
ne care au cazut victime ale terorii staliniste in 1937-1938, dintre care aproape o
treime o alcatuiau reprezentanti ai elitelor de stat si de partid. Printre cei reabili-

6 AOSPRM, F. 51, inv. 17, d. 297, p. 18-19. Se pare ci citatul e din Eminescu. A se vedea Mihai

Eminescu, Opere, volumul X, Bucuresti, Editura R.S.R., 1989, p. 137-138.
% AOSPRM, E. 51, inv. 17, d. 297, p. 19-20.
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tati au fost Grigori Ivanovici Starii, fost presedinte al Consiliului Comisarilor Po-
porului din RASSM (1926-1928, 1932-1937), Nicolae Golub, fost prim-secretar
ad interim al Comitetului Regional Moldovenesc a Partidului Comunist (bol-
sevic) din Ucraina s.a%. Starii a fost nu numai reabilitat, dar si transformat post
mortem in unul dintre eroii poporului moldovenesc, fiind prezentat ca luptitor
pentru instaurarea puterii sovietice atat in Transnistria, cat si in Basarabia. El par-
ticipase la rebeliunea de la Bender din Basarabia (mai 1919), fiind chiar unul din
conducitorii acesteia, dupa esecul careia trece Nistru si se stabileste la Tiraspol,
ocupand functii in comitetul gubernial local. In octombrie 1924, Starii devine
unul dintre “parintii fondatori” ai RASSM, desi initial nu sustinuse aceasta initia-
tiva. Existau insa si detalii din biografia lui Starii pe care propaganda sovietici nu
le prea afisa: mai intéi, fusese mensevic inainte de 1917; apoi, promovase cu ar-
doare campania de latinizare din RASSM (1932-1937). Din perspectiva identi-
tatii nationale a moldovenilor, cel de-al doilea element era unul deranjant pentru
puterea sovieticd, intrucit dupa 1937 in RASSM si apoi in 1941 si continudnd cu
1944 in RSSM alfabetul latin fusese interzis, iar folosirea acestuia — criminalizati
(echivala cu invinuirea de nationalism si se pedepsea ca activitate antisovietica,
dupi Codul Penal). Era suficient ca cineva si scrie in litere latine sau si pastreze
carti in limba roména cu litere latine pentru a fi invinuit de nationalism burghez
moldo-romén.

In numele siu va fi redenumiti o stradi din Chisinau, precum si tehnicumul
(colegiul) de transport din capitala RSSM. Motivele pentru care anume Starii a
fost ales in calitate de “luptitor pentru fericirea poporului” sunt multiple. In pri-
mul rand, era originar din Basarabia, fiind nascut in statia de cale feratd Bozieni,
nu departe de Chisindu (azi in raionul laloveni), in familia unui muncitor rus de
la calea ferata. Prin aceasta el se deosebea de majoritatea liderilor RASSM, avand
ridicini locale, dar fiind rus dupi nationalitate. In acest fel, de fapt, Starii se po-
trivea de minune paradigmei politicii nationale sovietice, potrivit cireia poporul
rus (si cel ucrainean, dupd 1954) avea un rol central in destinul familiei popoare-
lor sovietice. Paradigma numitd “prietenia popoarelor” a fost introdusi in URSS
mai ales incepand cu sfarsitul anilor 1930 si consacrata in timpul celui de-al doi-
lea rizboi mondial. In linii mari, era vorba de reabilitarea fitisa — pastrind pro-
portiile — ale sovinsimului velicorus, condamnat oficial imediat dupa Revolutia
din Octombrie 1917. Inceputul colectivizarii in masa si a industrializarii la ince-
putul anilor 1930 a pus capit unei practici inedite in istoria sovietici, cind prin-
cipalul pericol la adresa regimului sovietic era considerat nationalismul rus si nu
nationalismul popoarelor neruse®.

& AOSPRM, E. 51, inv. 15, d. 276, . 7-14.
¢ Asupra subiectului, a se vedea L. R. Tillet, The Great Friendship. Soviet Historians on the Non-Rus-



,Revolutia silentioasa”: revizuirea identitdtii nationale in Moldova Sovietica
\ la apogeul ,dezghetului” lui Hrusciov (1956-1957)

Printre victimele Marii Terori din RASSM reabilitate la mijlocul anilor 1950
au fost si scriitori precum Nistor Cabac sau Dumitru Milev care la fel au sustinut
campania de latinizare i au scris in limba romana cu alfabet latin. Acesti scriitori
nu numai ca au fost reabilitati formal, dar au devenit §i ei membri ai “panteonului
poporului moldovenesc”, in categoria scriitori clasici, unele din scrierile lor fiind
introduse in programul scolar de literatura moldoveneasci®.

Ce impact a avut insa reabilitarea unor lideri politici din RASSM, ca Grigori
Starii, sau unor scriitori executati in timpul Marii Terori, ca Nistor Cabac sau Du-
mitru Milev, asupra chestiunii identitatii nationale ale moldovenilor in anii 1950
si reabilitarea clasicilor literaturii roméane? Impactul a fost unul neintentionat, dar
care in mod cert a intarit pozitia intelectualititii basarabene care pleda in anii
care au urmat mortii lui Stalin pentru recunoasterea de facto a identitatii lingvisti-
ce moldo-romane. Or, din moment ce un Starii, Cabac sau Milev era recunoscuti
ca reprezentanti ai “panteonului poporului moldovenesc’, ei fiind printre roma-
nizatorii anilor 1930 care au cizut victime inocente ale terorii staliniste, de ce ei,
intelectualii anilor 1950, si fie pusi la zid pentru promovarea acelorasi idei? Nu
cumva cei care se opuneau reabilitirii clasicilor roméni, numiti moldoveni, incer-
cau sa promoveze o politica de tip stalinist?

In loc de concluzii
Anul 1956 simbolizeaza un punct de cotitura in istoria umanitatii. Acelag lucru e
valabil si pentru istoria Basarabiei si Transnistriei, dat fiind, printre altele, impac-
tului evenimentelor din acel an asupra chestiunii identitatii nationale ale moldo-
venilor din Moldova Sovieticd. Doua evenimente de referintd au marcat atunci
istoria Republicii Moldova de astizi: condamnarea de catre Hrugciov a crimelor
lui Stalin la Congresul al XX-lea al PCUS in februarie 1956, precum si Revolutia
Maghiara din toamna. Impactul celor doud evenimente a fost de naturi sa puna
la indoiald nu numai dogmele de ordin general al regimului sovietic, dar si exis-
tenta insdsi a regimului, legimitatea acestuia. Libertarea de expresie care a insotit
dezghetul hrusiovist in ansamblu si anul 1956 in mod special datorita paraliziei
temporare a politiei politice (KGB), a celei civile (MAI), dar si a partidului, poa-
te fi echivalata cu o revolutie silentioasd care s-a produs la nivelul schimbarii nu

sian Nationalities, Chapel-Hill, N.C.: University of North Carolina Press, 1969; David Branden-
berger, National Boshevism.

¢ Asupra chestiunii reabilitérii elitelor din RASSM, a se vedea Igor Casu, “The Fate of Stali-
nist Victims in Moldavia after 1953: Amnesty, Pardon and the Long Road to Rehabilitation”
in Kevin McDermott, Matthew Stibbe, eds., De-Stalinising Eastern Europe : the rehabilitation of
Stalin’s victims after 1953, New York, NY, Palgrave Macmillan, 20185, p. 189-190.
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atat a formei, cit a fondului a ceea ce inseamna identitatea nationala a majoritatii
populatiei din RSS Moldoveneasca. Intelectualii, dar si categorii largi ale popu-
latiei au inceput sa vorbeasca deschis despre crimele lui Stalin, dar si uneori ale
lui Lenin. Iar atat timp cét au fost condamnate crimele lui Stalin, a inceput s fie
pusid la indoiald ca una ilegitima si politica anterioard a statului sovietic fati de
nationalitdti, in cazul de fata in privinta moldovenilor. Astfel, in perioada 1956 si
1957 cu preciadere, asistim la exprimarea de citre diferite categorii sociale a unor
idei care sunt etichetate de regim ca ,antisovietice” sau ,nationaliste”. Era vorba
de cele mai multe ori de afirmatii care marturiseau despre revigorarea memoriei
interbelice cind Basarabia a fost parte a statului national modern roman, dar si a
unei perspective de lunga durata in care Basarabia era vizuti ca apartinand prin
istorie, limba, etnie spatiului romanesc. Imboldul exprimairii unor atitudini pro-
hibite anterior veneau pe linie oficiala chiar de la conducerea sovietica in frunte
cu Hrusciov, fiind canalizate in albia nationala din operele clasicilor literaturii ro-
mane publicati recent la Chigindu dupi editiile de Bucuresti, chiar daci in litere
chirilice si uneori intr-o forma trunchiata de cenzura oficiala. Or, daci in fapt rea-
bilitarea clasicilor literaturii roméne la Chisindu la inceputul anului 1956 era deja
o chestiune decisd deja, evenimentele care au urmat pana la sfarsitul anului au
permis revenirea cetatenilor in spatiul public si cu aceasta si a problemelor care
frimantau societatea anterior, printre care era si chestiunea identititii nationale
ale moldovenilor sovietici (deopotrivi basarabeni si transnistreni).



Rolul anului 1991 in destinul Republicii Moldova
Sergiu MUSTEATA

Abstract

The year 1991 proved to be crucial for the Soviet republics, including for
Moldova, and in result of incremental democratic transformations and the
collapse of the USSR, the Republic of Moldova became an independent state.
The year 1991 was the common starting point of independence for most of
Soviet Union republics. After the events of August 1991, most of the world
believed that the collapse of the Soviet Union meant a departure from the
totalitarian past for the former Soviet territories, but the reality proved to
be different for most of the former Soviet republics. However, the transition
from a totalitarian to a democratic regime proved to be different for each post-
Soviet state. If the 1989 year is considered the annus mirabilis or the collapse
of a utopia, then the year 1991 is the beginning of the post-Cold War era. This
paper highlights the most important events of the year 1991 and their impact
on the Moldovan society.

Anul 1991 este, incontestabil, anul schimbarii pentru spatiul sovietic, deoarece

transformirile demarate in anii ‘80 s-au finalizat cu dizolvarea URSS si aparitia

unor noi state independente. In acelasi an se produc si alte evenimente pe glob

care au schimbat vectorul geopoliticii mondiale, printre care interventia milita-
ri a SUA in Golful Persic!, izbucnirea rizboiului civil in Iugoslavia® etc. In 1991,
in lume aveau loc 500 de conflicte violente de proportii*. Anul 1991 cu siguranti

poate fi considerat o continuare a ceea ce a fost in 1989 pentru Europa Centrala
si de Est, care a schimbat milioane de destine. Chiar daca nu a existat initial un

proiect al reconstructiei, evenimentele din 1989-1991 au pus bazele societitilor

democratice contemporane inlocuind regimurile totalitare comuniste cu cele de-

1

3

La 16 ianuarie 1991 incepe operatiunea ,Furtuna din desert” sau Razboiul din Golful Persic
pentru eliberarea Kuwaitului, ocupat de Irak. Fortele aliate (SUA, Marea Britanie, Arabia Sau-
ditd, Kuwait), cu permisiunea ONU, incep operatiunile aeriene impotriva Irakului, iar la 24 fe-
bruarie incepe si ofensiva terestra, cunoscuta sub denumirea operatiunea ,Furtuna din desert’,
care s-a incheiat la 28 februarie 1991 cu infringerea armatei lui S. Hussein si restabilirea puterii
in Kuweit.

La 25 iunie 1991, Croatia si Slovenia se proclama state independente. Guvernul central n-a re-
cunoscut aceste decizii si au urmat ciocniri militare intre formatiunile militare slovene si Arma-
ta Populari a Iugoslaviei. In octombrie 1991, Slovenia iese din componenta federatiei iugoslave
si este recunoscuti rapid ca stat independent de mai multe state din lume. In Croatia, incepe
rizboiul dintre croati si sirbi. ONU a trimis forte de mentinere a picii. In noiembrie, Macedo-
nia iese pasnic din componenta Iugoslaviei, urmata in januarie 1992 de Bosnia-Hertegovina,
cea din urmi provocénd un razboi singeros cu sarbii.

Conform datelor unui raport ONU.
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mocratice. Dacd anul 1989 este considerat annus mirabilis sau naufragiul utopiei,
atunci anul 1991 este inceputul recesiunii mondiale*.

In conditiile colapsului URSS, anul 1991 a constituit pentru Republica Mol-
dova inceputul procesului de construire a unui stat democratic si independent.
Pentru o mai buna intelegere a stirii lucrurilor de acum doua decenii ne propu-
nem sa analizim cele mai importante evenimente ale anului 1991 in contextul
carora s-a produs destrimarea Uniunii Sovietice §i formarea noilor statelor inde-
pendente.

Dupa Plenara din aprilie 1985 a CC al PCUS s-au schimbat conceptiile de
dezvoltare interna si de politica externa ale URSS. Perioada cuprinsa intre 1985
si 1989 este considerata inceputul miscirii democratice din Moldova, care a fost
posibili gratie politicii promovate de M. Gorbaciov — restructurare (perestroi-
ka) si libertatea cuvantului (glasnost). In anii 1989-1991, URSS a fost cuprinsi
de o crizd politica profunda impulsionati in mare parte de migscirile de eman-
cipare nationald din republicile unionale. Majoritatea republicilor unionale au
optat pentru suveranitatea lor, iar tarile baltice din start si-au revendicat drep-
tul lor la independenta. La 3 iunie 1988 a fost constituita Miscarea Democratica
pentru Sustinerea Restructurdrii, in fruntea cireia se afla intelectualitatea. Un rol
important in promovarea ideilor democratice si de renastere nationala l-a avut
Cenaclul ,Alexei Mateevici’, condus de A. Salaru. Una din primele sedinte ale
Cenaclului a avut loc pe data de 1S januarie 1988 in preajma bustului lui Mihai
Eminescu de pe Aleea Clasicilor din Gridina Publicd din Chisinau. Pe parcursul
anului 1989 au fost organizate numeroase intruniri publice (mitinguri, demon-
stratii), care au stimulat trezirea constiintei nationale a cetitenilor RSSM. Ale-
gerea la 25 februarie 1990 a primului Parlament al Republicii Moldova pe cale
democratica (Sovietul Suprem al RSS Moldovenesti) a marcat evolutia miscarii
de renagtere si eliberare nationald. Renuntarea la monopolul politic al Partidului
Comunist din RSSM a facilitat democratizarea societatii moldovenesti®. Eveni-

Vezi Ralf Dahrendorf, Reflectii asupra revolutiei din Europa, Bucuresti, Humanistas, 1993; Vladi-
mir Tismaneanu, Revolutiie din 1989. Intre trecut si viitor, Tasi, Polirom 1999 (trad. rom. de Dra-
gos si Cristina Petrescu); Sorin Antohi, Vladimir Tismaneanu (eds), Between Past and Future:
The Revolutions of 1989 and Their Aftermath, Central European University Press, New York and
Budapest, 2000 (versiunea romana de Marilena Andrei, Elena Neculcea, Livia Szasz, De la uto-
pie la istorie: Revolutiile din 1989 si urmarile lor, Bucuresti, Curtea Veche, 2006); Stelian Tinase,
Istoria caderii regimurilor comuniste. Miracolul revolutiei, ed. a II-a, Bucuresti, Humanitas, 2009.

Ideea renuntarii la monopolul PCUS asupra puterii fusese lansatd la Moscova de catre Andrei
Saharov in mai 1989 la Congresul Deputatilor Poporului din URRS. M. Gorbaciov a propus
revizuirea articolului 6 din Constitutia URSS din 1977, care declara rolul conducator al PCUS,
in cadrul Plenarei CC al PCUS din 5-7 februarie 1990. Propunerea de revizuire a art. 6 a fost
ratificata la 14 martie 1990 la cel de-al III-lea Congres Extraordinar al Deputatilor Poporului
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mentele social-politice din 1990 au condus la crearea organelor puterii (Parla-
ment, Guvern etc.), a Radioteleviziunii Nationale si a Agentiei Nationale de Stiri
yMoldpress” si au finalizat cu declararea suveranititii (23 iunie 1990)°.
Inceputul anului 1991 a fost dramatic pentru republicile baltice, unde s-au
confruntat direct dorinta de libertate, democratie si independenta a populatiei
béstinase cu autoritarismul sovietic, care dorea mentinerea URSS. La 10 ianuarie
1991, M. Gorbaciov a adresat o noti ultimativd Sovietului Suprem al Lituaniei,
prin care cerea ,restaurarea constitutiei sovietice in tari si revocarea legilor con-
siderate neconstitutionale de autorititile unionale™. In urma confruntirilor de
strada dintre fortele de ordine si populatia civild la Vilnius, in zilele de 11-13 ia-
nuarie au fost ucisi 14 oameni §i riniti peste 600. Cateva zile mai tarziu, fortele
speciale au omorét patru persoane din randul protestatarilor la Riga. Marea Bri-
tanie a fost una din primele puteri din Vest care a dezaprobat actiunile militare
din Vilnius si Riga, sustindnd ,reformele, si nu represiile” si condamnand con-
ducerea URSS pentru tentativa de camuflare a evenimentelor din Lituania®. In
RSSM, fortele democratice iau atitudine i pe data de 13 januarie 1991, la Chisi-
nau are loc mitingul Aliantei Nationale pentru Independenta , 16 Decembrie”, la
care a fost condamnati agresiunea sovietica impotriva Lituaniei’. Protestele din

din URSS. In noua redactie, art. 6 al Constitutiei URSS avea urmitorul continut: ,Partidul
Comunist al Uniunii Sovietice, alte partide politice, precum si organizatiile sindicale, de tineret,
alte organizatii obstesti i miscari de masi participa la elaborarea politicii statului sovietic, in
administrarea treburilor de stat si obstesti prin intermediul reprezentantilor lor in Sovietele de
Deputati ai Poporului”. La Chisinau, guvernul RSSM, in contextul apropierii datei alegerilor in
Sovietul Suprem al RSSM, a fost nevoit si inregistreze primele patru organizatii politico-cultu-
rale inci la 26 octombrie 1989: Frontul Popular din Moldova (lider I. Hadarci), Miscarea Uni-
tate-Edinstvo (A. Lisetki), Gagauz Halci (S. Bulgac) si Asociatia Cultural-Sociald a Bulgarilor
,Vozrojdenie” (1. Zabunov). Primul partid politic inregistrat oficial in Republica Moldova a fost
Partidul Social Democrat, creat la 13 mai 1990, care avea initial trei copresedinti: Alexandru
Coselev, Oazu Nantoi si Ion Negura. A se vedea Igor Casu, Gorbaciov propunea anularea rolului
conducdtor al PCUS in februarie 1990, http://www.europalibera.org/content/article /2299780.
html (ultima accesare 09.02.2011).

Vezi mai multe detalii privind perioada 1985-1991 in articolele: S. Musteata, Lectiile indepen-
dentei Republicii Moldova — tranzitia de la totalitarism la democratie, In: Limba Roména. Revistd
de stiint si culturs, Anul XXI, nr. 3-6 (189-192), 2011, 361-372; S. Musteat, Dilemele Republi-
cii Moldova. In: Archiva Moldaviae, IV, 2012, 103-124.

Moldova Suverana. Cotidian al Sovietului Suprem si al Guvernului RSS Moldova, 10 ianuarie
1991.

Marea Britanie a dezaprobat actiunile militare ordonate de guvernul sovietic la Vilnius i Riga,
a declarat ci sustine ,reformele, si nu represiile” si a condamnat conducerea URSS pentru in-
cercarea de a camufla evenimentele din Lituania.

? Igor Cagu, Cronologia URSS 1991, Radio Europa Liber3, 16.03.2011, http://www.europalibe-
ra.org/content/article/2339685.html (ultima accesare 20.09.2014).
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republicile baltice au condus la iesirea lor din componenta URSS: independenta
Lituaniei a fost declarati la 11 martie 1990, independenta Letoniei si a Estoniei
—la 3 martie 1991.

Spre deosebire de Lituania, Letonia sau Georgia, RSS Moldova a fost ocoli-
ta de confruntari soldate cu victime. La Chiginau au avut loc, pe parcursul anilor
1989-1991, mai multe actiuni stradale, care s-au finalizat cu arestari si ciocniri cu
fortele de ordine. In acest context, mentionim doar citeva exemple:

— pe data de 12 martie 1989 la un miting de protest pentru prima data a
fost ridicat din multime tricolorul. Cei mai activi manifestanti au fost
arestati. Dupa mai multe solicitiri de a fi eliberati, la 31 mai 1989 un
grup de cetateni au declarat prima grevi a foamei in fata monumentu-
lui lui Stefan cel Mare in semn de protest impotriva detinerii persoa-
nelor arestate in cadrul demonstratiilor din 12 martie 1989.

— la 28 iunie 1989 pentru prima data a fost organizat la Chisinau un mi-
ting de protest impotriva ocuparii Basarabiei de citre URSS. Astfel,
simpatizantii Frontului Popular din Moldova au impiedicat realiza-
rea mitingului consacrat ,eliberarii Basarabiei de sub jugul mosieresc
roman si reunirea ei cu patria sovietica” planificat traditional de ca-
tre autoritatile comuniste. Biroul CC al PCM a condamnat actiunile
FPM considerandu-le drept diunatoare din punct de vedere politic.

— conducerea republicilor baltice, Georgiei, Armeniei au renuntat la pa-
rada militard din 7 noiembrie 1989, autoritatile de la Chisiniu au de-
cis realizarea ei. Dar, in dimineata zile de 7 noiembrie 1989 un grup
de cca. 100 oameni au iesit cu luméanari in fata tancurilor sovietice
pregatire pentru parada militard. Odata ajunsa in Piata Victoriei co-
loana Frontului Popular din Moldova conducerea PCM a pirisit tri-
buna centrala si astfel au compromis organizarea paradei militare de
7 noiembrie 1989 de la Chiginau™.

— cétiva tineri care au incercat si protesteze in fata Ministerului de In-
terne impotriva actiunilor militiei din 7 noiembrie au fost arestati.
Fapt, care a provocat adunarea spontand a oamenilor in fata minis-
terului si scandarea ,Arestatii — eliberati!” care au fost si ei atacati si
loviti cu bastoane de militieni. Cétre orele 18.00 in fata Ministeru-
lui de Interne se adunase deja peste 1000 de oameni, fiind blocat cir-
cuitul pe strada centrald. Din clidirea ministerului au iesit 200-300
de militieni care au atacat multimea. Un grup de deputati au venit la
sediului Ministerului de Interne i-au propus lui V. Voronin, ministru

1 Gh.E. Cojocaru, 1989 la Est de Prut, Chisinau, Prut International, 2001, p. 188-189.
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de interne de atunci, sa ordone retragere trupelor. Sub presiunea stra-
zii au fost eliberati arestatii. In timp ce coloana se deplasa spre Piata
Victoriei din clidirea Ministerului de Interne a inceput s se traga cu
gloante oarbe si s-au auzit rafale de pistol-automat care au provocat
multimea la actiuni violente. Astfel protestatarii au inceput a arun-
ca cu pietre in cladirea Ministerului de Interne. Citre orele 23.00 in
Piata Victoriei se adunase deja cca. S5000-6000 de oameni care cereau
demisia lui S. Grosu, V. Psenicinikov, I. Kalin, V. Semionow.

— In rezultatul evenimentelor din 7 si 10 noiembrie s-a incercat acuza-
rea si dizolvarea FPM, dar autorititile nu au indréaznit sa aplice acest
scenariu. La conferinta de presa din 12 noiembrie 1989 de la Minis-
terul de Interne s-a aflat ca in noaptea de 10 noiembrie la aeroportul
din Chisindu au aterizat 10 avioane militare avind la bord peste 2000
de militari ai trupelor speciale ale Ministerului de Interne al URSS,
comandant fiind general-locotenentul Vladimir Dubenjuk, care a de-
clarat ca a venit la Chiginiu la chemarea conducerii republicii.

Desi spiritele erau incinse si in Moldova, totusi, la Chisinau, atit publicul larg
cét si elitele politice au participat cu o doza mai mare de prudenta. Intre 1989 si
1991 miscarea de renastere nationala era in continud cregtere si avea un impact
direct asupra societitii si clasei politice de la Chisinau. Astfel, la 4 februarie 1991,
Petru Lucinschi, este nevoit si demisioneze din functia de prim-secretar al CC
al PCM, fiind substituit de Grigore Eremei''. Dupa modificarea articolului 6 din
Constitutia URSS, rolul PCUS a fost in continui scadere'”. Primele organizatii
social-politice (politico-culturale) de alternativi au fost inregistrate la Chisiniu
in toamna anului 1989. Primul partid politic inregistrat oficial in Moldova a fost
Partidul Social Democrat din Moldova, creat la 13 mai 1990. Desi Universitatea
Marxism-leninismului de la Chisiniu si Cursurile de calificare a cadrelor de par-
tid, sovietice i ideologice ale CC al PCM au fost inchise incd in luna iunie 1990,
in majoritatea universitatilor s-au predat cursurile de istorie a PCUS i de comu-
nism stiintific pana la finele anului de studii 1990-1991.

In anul 1990, la Chisiniu s-au produs mai multe evenimente semnificative:
alegerile libere in Sovietul Suprem al RSSM, adoptarea Drapelului si Stemei de
Stat, modificarea denumirii republicii din RSS Moldoveneasca in RSS Moldova,

" Turie Gogu, Istoria Romanilor dintre Prut si Nistru. Cronologie comentata (1988-2010), Chi-
sindu, 2010, msc.

2 In noua redactie, articolul 6 avea urmitorul continut: ,Partidul Comunist al Uniunii Sovietice,

alte partide politice, precum si organizatiile sindicale, de tineret, alte organizatii obgtesti si mig-

cari de masa participa la elaborarea politicii statului sovietic, in administrarea treburilor de stat

si obstesti prin intermediul reprezentantilor lor in Sovietele de deputati ai poporului”
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crearea comisiei de elaborare a Constitutiei, Declaratia de suveranitate de la 23
iunie 1990, alegerea presedintelui RSS Moldova etc. Pe de o parte observim un
proces de democratizare a societitii moldovenesti, revenirea la valorile nationale,
iar pe de alta parte Moscova a stimulat separatismul in Moldova, care a condus la
formarea Republicii Sovietice Socialiste Gagauzia si a Republicii Sovietice Socia-
liste Moldovenesti Nistrene". La rugamintea autorititilor de la Chisinau de a se
lua masuri in privinta miscirilor separatiste, M. Gorbaciov, presedintele URSS,
semneazd la 22 decembrie 1990 un decret care garanta integritatea RSSM, doar
in cadrul URSS. Acest fapt a fost mai degraba o avertizare la adresa migcarii de
renagtere nationald, decat o intentie de a asigura linigtea si integritatea RSS Mol-
dova.

Pe parcursul 1990-1991 conducerea centrald incerca insistent si giseasci di-
verse solutii capabile si impiedice destrimarea URSS. Congresul IV al Deputa-
tilor URSS desfasurat la Moscova in decembrie 1990 a decis organizarea la 17
martie 1991 a referendumului unional privind mentinerea URSS. RSS Moldo-
va, impreuni cu alte cinci republici (Estonia, Letonia, Lituania, Georgia si Arme-
nia), in ciuda presiunilor exercitate de organele centrale de stat, nu a participat la
acest scrutin, dar raioanele din stinga Nistrului, precum si unele institutii de pe
malul drept au participat. In celelalte republici, prezenta la vot a fost de cca 80%,
din care 76% au votat pentru mentinerea URSS™. Dupa toate probabilititile, re-
zultatele obtinute le ofereau autorititilor sovietice un suport legal in favoarea in-
tegritatii URSS, dar acestea nu au putut opri procesele de afirmare a suveranitatii
si tendintele de independenta din republicile unionale. O dovadi in acest sens a
fost si puciul din august 1991, care in pofida intentiei de a opri dezintegrarea, in
final a facilitat procesul colapsului URSS.

In contextul respectiv, RSS Moldova incepe si se manifeste treptat ca enti-
tate politici autonoma atit pe plan national, cit pe plan international’®. Mircea
Snegur efectueazd, intre 11 si 17 februarie 1991, prima sa vizita oficiald in cali-
tate de presedinte la Bucuresti. Vizita in Roménia s-a realizat in contextul spe-
cificului migcarii de eliberare nationald, cét si intentiilor de stabilire a relatiilor

3 Vezi: Gheorghe Cojocaru, Separatismul in slujba Imperiului, Chisiniu, 2000. Deputatii din

Sovietul Suprem al RSS Moldova originari din raioanele din stinga Nistrului nu au sustinut
proiectele nationale de adoptare a simbolicii statale, iar la 12 martie 1991, Sovietul Suprem de
la Tiraspol a interzis folosirea scrisului cu caractere latine pe teritoriul din stinga Nistrului.
Vezi mai multe detalii despre referendum in interventia lui I. Casu de la Radio Europa Libe-
rd din 17.03.2011 — RSSM si referendumul cu privire la pastrarea URSS din 17 martie 1991,
http://www.europalibera.org/content/article/2341090.html (ultima accesare 05.08.2011).
In aceasti ordine se inscrie si Hotararea nr. $30-XII a Sovietului Suprem al RSSM de la § martie
1991, prin care a fost sistata incorporarea tinerilor in rindurile Armatei Sovietice §i s-a hotarat
ca toti cetatenii RSSM vor satisface serviciul militar doar pe teritoriul Moldovei.



| Rolul anului 1991 in destinul Republicii Moldova

culturale, academice §i politice cu Roménia, care au fost in mare parte restrictio-
nate si controlate de autorititile sovietice in anii 1944-1991. O lund mai tarziu, la
25 martie 1991, A. Nistase, ministrul roman de Externe, si Nicolae Tau, minis-
trul moldovean de Externe, au semnat Protocolul privind colaborarea dintre Mi-
nisterul Relatiilor Externe al RSSM si Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei
— primul document semnat impreund de ministrii celor doua tari'®. Pe parcursul
anului 1991 au urmat si alte intilniri importante intre Chisiniu si Bucuresti, cum
ar fi 0 noud intalnire a presedintilor M. Snegur si L. Iliescu la Bucuresti, vizita la
Chisiniu a prim-ministrului Roméniei, Petre Roman etc. Totodatd, au fost sem-
nate un sir de acte privind cooperarea in diferite domenii, in primul rind cultural
si educational. Astfel, in luna iulie 1991, 170 de profesori din Republica Moldo-
va au plecat intr-o vizita de doud siptimani in Roménia, iar in toamna a plecat la
studii in Romania un nou grup de studenti'’. In aceeasi ordine de idei, pe data de
24 junie 1991, Parlamentul Romaniei a declarat nul Pactul Ribbentrop-Molotov
din 23 august 1939, iar trei zile mai tarziu, cu prilejul comemorarii a S1 de ani
de la anexarea Basarabiei de catre URSS, doi membri ai Comitetului de politica
externi al Senatului SUA, senatorii republicani Jesse Helms (Carolina de Nord)
si Larry Prester (Dacota de Sud), au prezentat Senatului american un proiect de
rezolutie in favoarea autodetermindrii si reunificarii Basarabiei §i Nordului Bu-
covinei cu Roménia'®. In perioada 26-28 iunie 1991, sub egida Parlamentului
R. Moldova a avut loc Conferinta Internationala ,Pactul Ribbentrop-Molotov si
consecintele sale pentru Basarabia”, unde participanti din 16 tari au declarat ca
yPactul si Protocolul siu aditional secret sunt nule ab initio, iar consecintele lor
trebuie eliminate””. Amintim aici si faptul ci, la 27 martie 1991, pentru prima
dati dupa anul 1944, la Chisiniu s-a serbat unirea din 1918 a Basarabiei cu Ro-
mania. Degi problema reunificarii Basarabiei cu Romania era pe larg discutata in
public, liderii politici de atunci — L Iliescu, M. Snegur, P. Lucinschi, P. Roman

16 Turie Gogu, Istoria Romanilor dintre Prut si Nistru. Cronologie comentata (1988-2010), Chi-
sindu, 2010, msc.

17 Tn anul 1990 pentru prima dati statul roman a acordat burse pentru 1125 elevi, majoritatea R.
Moldova, printre care 87 copii din Bucovina, 43 copii din reg. Odesa.

8 Ibidem.

19" Pactul Molotov-Ribbentrop si consecintele lui pentru Basarabia. Raportul prezentat de Alexan-
dru Mosanu, doctor, profesor, Presedintele Parlamentului Republicii Moldova, 26 iunie 1991.
In: M. Cernencu, A. Petrencu, L. Siscanu, Crestomatie la istoria romanilor, 1917-1992, Chi-
sindu, Universitas, 1993, pp. 249-273; Declaratia de la Chisindu a Conferintei Internationale
»Pactul Ribbentrop-Molotov si consecintele sale pentru Basarabia”, 26-28 iunie 1991. In: M.
Cernencu, A. Petrencu, L. Siscanu, Crestomatie la istoria romanilor, 1917-1992, Chisinau, Uni-
versitas, 1993, p. 274. Vezi detalii la Igor Casu, ,Pactul Ribbentrop-Molotov si consecintele lui

pentru Basarabia” (26-28 iunie 1991). Europa Liber, 28.06.2011: http://www.europalibera.
org/content/article /24248708 html (ultima accesare 05.08.2011).
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— sustin cd nu au discutat acest subiect la intélnirile lor oficiale?. Populatia ru-
sofond din R. Moldova, inclusiv minoritatea gagiuzi au reactionat antagonist la
aceste schimbari. Discursul pro-romdn (limbj, istorie) au devenit o sperietoare
pentru populatia rusofoni care au acutizat si mai mult spiritele, in special din re-
giunile separatiste (Gigauzia si Transnistria). Spre exemplu, odati cu aprobarea
tricolorului §i stemei de stat de citre Parlamentul R. Moldova, deputatii din par-
tea stingd a Nistrului au refuzat sa mai participe la sedintele forului legislativ de
la Chiginau®".

In contextul schimbirilor din statele baltice si al miscirilor din interiorul
Moldovei, Frontul Popular din Moldova cere Parlamentului*?, in cadrul mitin-
gului din 10 mai 1991, adoptarea Declaratiei de independentd, a legilor despre
cetatenie, privatizare, despre Banca Nationala, partide, pres3, introducerea valu-
tei nationale si nationalizarea averii PCM, adoptarea Codului funciar. Realizarea
imediatd a acestor solicitiri a fost aménati din cauza mai multor factori, printre
care discutiile privind demisia prim-ministrului Mircea Druc. Fractiunea Fron-
tului Popular din Moldova din Parlament a inménat la 21 mai 1991 un protest
semnat de 70 de deputati, prin care era dezaprobat modul de confirmare a com-
ponentei Guvernului, propusa de presedintele Mircea Snegur. Acesta, la randul
lui, a invinuit FPM de destabilizarea situatiei social-politice din republici. In
semn de protest, fractiunea Frontului Popular a parasit sedinta in plen si a decla-
rat ci va reveni in sala de sedinte numai dupi ce presedintele Snegur va propune
Parlamentului Declaratia de independentd. Deputatii membri ai FPM, intonand
imnul ,Desteapta-te, roméne!” s-au indreptat spre Piata Marii Aduniri Natio-
nale, unde au avut loc incidente intre manifestanti si politisti. La 22 mai 1991,
in Sovietul Suprem al RSS Moldova au avut loc discutii privind demiterea Gu-
vernului Druc. Ele au inceput cu declaratia presedintelui Mircea Snegur referi-
tor la evenimentele din 21 mai. Presedintele Snegur a supus unui atac vehement
fractiunea parlamentara a Frontului Popular din Moldova, scriitorii, miscarile si
organizatiile democratice, acuzindu-i de provocarea evenimentelor din 21 mai.
M. Snegur a cerut Parlamentului s adopte de urgenta legea despre alegerea pre-
sedintelui Republicii Sovietice Socialiste Moldova de citre intreaga populatie a

20 Aceste afirmatii reies din recentele interviuri realizate de autorul articolului cu persoanele no-

minalizate (aprilie-mai 2011).
21 Pe 27 aprilie 1990 a fost adoptati legea despre Drapel de stat (Tricolorul — albastru, galben si
rosu), situatie care pe de o parte a fost un succes al miscirii nationale, pe de alt parte a fost un
pas provocator pentru migcirile separatiste de la Comrat si Tiraspol. Pentru unii deputati din
Tiraspol aceastd sedinta a Sovietului Suprem al RSSM a fost ultima la care au participat, cam ar
fiin cazul lui Smirnov. Stema de Stat a RSS Moldova a fost adoptati abia la 3 noiembrie 1990.
2 Din primul Parlament al R. Moldova (1990-1994) ficeau parte 380 deputati alesi nominal,

conform circumscriptiilor .
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tarii*’. Sovietul Suprem a adoptat un proiect de lege prin care statutul prim-mi-
nistrului a fost egalat cu statutul unui membru de rand al guvernului (ministru,
director general de departament), iar pentru destituirea prim-ministrului era su-
ficient un minimum de 50% din voturi plus unul. Din 218 voturi valabile, 207 au
fost pentru demiterea prim-ministrului Mircea Druc si doar 11 contra. Fractiu-
nea FPM a inaintat presedintelui Sovietului Suprem un protest, semnat de 60 de
deputati. Au avut loc ciocniri intre fortele de politie si populatia civild, care erau
concentrati in jurul sediului Sovietului Suprem. Situatia de conflict din Sovietul
Suprem a continuat in ziua urmatoare, cAnd fractiunea agrarienilor a propus un
proiect de declaratie de independenti a republicii, iar fractiunea FPM a dat citi-
re protestului in legiturd cu inlaturarea anticonstitutionald a prim-ministrului M.
Druc?*. Pozitiile FPM au fost criticate de un sir de lideri de opinie din Moldova.
Unii dintre acestia au constituit, la 13 iulie 1991, Forumul Democratic din Mol-
dova (FDM), ca alternativi a PCM si FPM. Fondatorii FDM au venit cu initiati-
va reconcilierii societatii si a renuntérii la confruntarea etnica®.

Dupi un sir de dezbateri, la finele lunii mai 1991, in functia de prim-minis-
tru este desemnat Valeriu Muravschi (28 mai 1991 - 1 iulie 1992). Noul guvern,
pe langa calamititile de ordin politic, avea sd se confrunte si cu cele naturale, cici
la inceputul lunii iulie au fost inundate cca 90 de localitati. Tot la inceputul lu-
nii iulie 1991, Parlamentul Republicii Moldova a adoptat un sir de acte norma-
tive destinate sa contribuie la afirmarea statalititii moldovenesti. Printre acestea
se numird Legea cu privire la privatizare, care, pe de o parte, a creat noi posibi-
litati, iar pe de altd parte, i-a dezamagit pe marea majoritate a cetatenilor repu-
blicii deoarece nu si-au putut recupera proprietitile nationalizate de autorititile
sovietice; Legea cu privire la cetitenie, prin care cetatenia Republicii Moldova se
acorda tuturor locuitorilor care s-au aflat pe teritoriul Republicii Moldova pana
la data de 23 iunie 1990 etc. Aceasta din urma lege este considerata una dintre
cele mai flexibile in ce priveste acordarea cetiteniei unui stat, in special in com-
paratie cu statele baltice, unde au fost stabilite un sir de rigori pentru obtinerea
acestui drept.

Citre mijlocul anului 1991, ponderea URSS pe plan extern scizuse semni-
ficativ. La 1 iulie 1991 are loc dizolvarea Organizatiei Tratatului de la Varsovia.

» La 23 mai 1991 Sovietul Suprem face o noud schimbare in denumirea oficiala a statului din

R.S.S. Moldova in Republica Moldova.
 Turie Gogu, Istoria Romanilor dintre Prut si Nistru. Cronologie comentata (1988-2010), Chi-
sindu, 2010, msc.

> Vezi detalii la Igor Cagu, Forumul Democratic din Moldova — alternativa la comunisti si fron-

tisti (13 iulie 1991). In: Europa Liberd, 13.07.2011: http://www.europalibera.org/content/
article/24263996.html (ultima accesare 05.08.2011).
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Ungaria, Polonia si Cehoslovacia au convenit cu URSS asupra retragerii trupelor

sovietice de pe teritoriile lor. Din acel moment, un sir de state est-europene si-au
declarat intentiile de integrare in structurile NATO.

Colapsul URSS si declararea independentei
Republicii Moldova

In perioada 18-21 august 1991, la Moscova are loc o tentativi de lovitura de stat,
organizati de un grup conservator cu intentia de a impiedica destrimarea URSS,
sau aga-numitul puci anti-Gorbaciov. Pe data de 18 august 1991, G. Ianaeyv, vice-

presedintele URSS, a semnat un decret prin care isi asuma exercitarea atributiilor
de presedinte al URSS incepand cu 19 august 1991:

In legitura cu faptul ca Mihail Sergheevici Gorbaciov, din motive de sinita-
te, nu-si poate exercita functiile de presedinte al URSS, am preluat in baza ar-
ticolului 127 (7) al Constitutiei URSS, exercitarea obligatiilor de Presedinte al
URSS incepand cu ziua de 19 august 1991%.

In aceeasi zi, conducerea sovieticd, in persoana lui G. Janaev, V. Pavlov si O.

Baklanov, declari stare de urgenta in URSS si creeaza Comitetul de Stat pentru
Starea de Urgenta (CSSU al URSS):

1. In conformitate cu articolul 127 (7) al Constitutiei URSS si cu articolul 2 al
Legii URSS ,,Cu privire la statutul juridic al stirii de urgenta” si satisficand ce-
rintele largi ale populatiei cu privire la necesitatea adoptarii celor mai hotérate
masuri de preintdmpinare a alunecirii societatii spre o catastrofd nationala, de
asigurare a legalitatii si ordinii, se instituie starea de urgenti in unele localitati
ale URSS pe un termen de sase luni, incepand cu ora 4 (ora Moscovei) a zilei
de 19 august 1991.

2. Constitutia URSS si legile URSS au o suprematie neconditionati pe intreg
teritoriul URSS.

3. In scopul administrarii si efectuarii eficiente a statutului starii de urgent, a
crea Comitetul de Stat pentru Starea de Urgenta in URSS (CSSU al URSS) in
urmitoarea componentd: O.D. Baklanov - prim-vicepresedinte al Consiliului
de Apirare al URSS, V.A. Krucikov — presedinte al Comitetului pentru Secu-
ritatea Statului al URSS, V.S. Pavlov — prim-ministru al URSS, B.K. Pugo - mi-
nistru al Afacerilor Interne al URSS, V.A. Starodubtev — presedinte al Uniunii
Taranilor al URSS, A.L Tizeakov — presedinte al Asociatiei Intreprinderilor de
Stat si Obiectivelor din Industrie, Constructii, Transporturi si Telecomunicatii
a URSS, D.T. Iazov — ministru al Apararii al URSS, G.I. Ianaev - presedinte al
URSS.

6 Decretul vicepresedintelui URSS cu privire la exercitarea obligatiilor de presedinte al URSS

incepand cu 19 august 1991, 18 august 1991. In: Noutitile Chisinaului, 20 august 1991.
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4. Hotarérile CSSU al URSS sunt obligatorii pentru executarea neconditionata

de citre toate organele puterii si ale administratiei, de citre persoanele oficiale

si cetatenii de pe intreg teritoriul URSS”*.

La Chigindu situatia a fost una plind de nelinigte, insa relativ stabila, condu-
cerea republicii reusind s3 mentina situatia sub control. La 20 august 1991, Te-
leviziunea si Casa Radioului de la Chigindu au fost luate sub pazi de oamenii
care optau pentru democratie, iar presedintele Republicii Moldova a emis Decre-
tul cu privire la crearea Consiliului Suprem de Securitate al Republicii Moldova.
La 21 august 1991 a fost adoptata Declaratia Parlamentului Republicii Moldova
prin care se condamnau actiunile de la Moscova, lovitura de stat fiind calificati
»drept o grava crima de stat indreptata impotriva suveranititii republicilor, care
poate aduce popoarelor prejudicii enorme”. In aceasti Declaratie, organul legisla-
tiv ii indemna pe soldatii i ofiterii Armatei Sovietice si nu ia parte la actiuni ce
contravin normelor constitutionale §i sa nu uite de necesitatea respectarii drep-
turilor omului si a organelor legitime ale puterii de stat locale, iar cetatenii Repu-
blicii Moldova erau chemati sa respinga calea violentei si a dictatului, iar in caz
de uzurpare a puterii de stat sa manifeste nesupunere civica®.

Totodatd, la 21 august 1991, Parlamentul Republicii Moldova adopta Hota-
rarea cu privire la situatia din Republica Moldova in legitura cu lovitura de stat
din URSS, prin care se recunoaste ci M. Gorbaciov a fost inlaturat nelegitim din
functia de presedinte al URSS de citre un grup de aventurieri politici de orien-
tare reactionard, si aproba Declaratia Parlamentului Republicii Moldova privind
situatia din URSS. In aceeasi ordine de idei, Moldova propune deputatilor popo-
rului ca la apropiata sesiune a Sovietului Suprem al URSS sa ceara demisia lui A.
Lukianov, presedinte al Sovietului Suprem al URSS, pentru pozitia si rolul lui in
evenimentele de la 18-19 august 1991. In Hotérare se cere organelor republica-
ne si locale ale puterii de stat si administratiei de stat si se conducad cu strictete
in activitatea lor de legislatia republicii, iar Comitetul pentru Securitatea Statului,
Ministerul de Interne si Procuratura Republicii Moldova, de comun acord cu or-
ganele autoconducerii locale, sa stabileasca persoanele care au executat deciziile
ilegale ale asa-zisului ,comitet de stat pentru starea exceptionala in URSS” sau au
contribuit la indeplinirea lor si sa le traga la raspundere conform legii®.

7 Declaratia conducerii sovietice despre instituirea stirii de urgentd in unele localititi ale URSS
incepand cu ora 4 (ora Moscovei) a zilei de 19 august 1991. Semnatari G. Janaev, V. Pavlov, O.
Baklanov. In: Sovetskaja Moldavija, 20 august 1991.

% Declaratia Parlamentului Republicii Moldova, 21 august 1991. In: Sfatul Térii, 22 august 1991.

** Hotarérea cu privire la situatia din Republica Moldova in legitura cu lovitura de stat din URSS.
In: Moldova Suverani, 22 august 1991.
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La 22 august 1991, M. Gorbaciov revine la Moscova dupa trei zile de arest
petrecute la resedinta din Crimeea, iar la 25 august demisioneaza din functia de
secretar general al PCUS, ceea ce a insemnat caderea puterii partidului unic in
URSS. Pe data de 23 august 1991, Prezidiul Parlamentului Republicii Moldo-
va aproba Hotararea cu privire la Partidul Comunist din Moldova, prin care ,se
interzice activitatea Partidului Comunist din Moldova pe intreg teritoriul repu-
blicii i se nationalizeazi intreaga avere a PCM™™. In aceeasi zi, M. Snegur, pre-
sedintele Republicii Moldova, solicita, printr-o telegrami oficiald, ajutorul lui
M. Gorbaciov, ministrul Apéririi si presedintele URSS, si al lui B. Eltin, prege-
dintele RSESR, in problema actiunilor liderilor separatisti din autoproclamatele
republici nistreana si gigiuzd (Smirnov, Ryleakov, Pologov, Topal, Chindighe-
lean s.a.) si a sustinerii lor de citre 1. Morozov, seful Comandamentului Regiu-
nii Militare Odesa. In telegrami se mentiona ca liderii separatisti din Moldova
au sustinut oficial lovitura de stat din august 1991 si ar trebui, prin urmare si fie
considerati un comitet criminal care continud sa actioneze in spiritul ,Comite-
tului de Stat pentru Stiri Exceptionale” cu sprijinul trupelor Regiunii Militare
Odesa. In acest context, M. Snegur il roagi pe M. Gorbaciov si dea dispozitii-
le corespunzitoare Comandamentului Regiunii Militare Odesa pentru incetarea
acordarii ajutorului criminalilor de stat sus-mentionati®'.

Puciul de la Moscova a fost o ultima incercare a unui grup de nomeclaturisti
de la Moscova, in special din randul organelor de forti, de a mentine URSS. Re-
actia majoritatii republicilor unionale a fost diametral opusa pucistilor. De ace-
ea, dupd evenimentele de la Moscova a urmat valul declaratiilor de independenta
ale republicilor unionale: 24 august - Ucraina, 27 august — Moldova, 31 august —
Uzbekistan si Kirghizia (ori Kyrgyzstan), 9 septembrie — Tadjikistan, 18 octom-
brie — Azerbaidjan etc., ultimul declarandu-si independenta Kazahstanul, la 16
decembrie 1991.

Astfel, la 27 august 1991, Parlamentul Republicii Moldova, prin vot nominal,
aprobi Declaratia de independenta si imnul national , Desteapti-te, romane”:

»Republica Moldova este un stat suveran, independent si democratic, liber si-si
hotérasci prezentul si viitorul, fird nici un amestec din afara, in conformitate cu

idealurile si nazuintele sfinte ale poporului in spatiul istoric i etnic al devenirii
sale nationale””.

3 Hotarére cu privire la Partidul Comunist din Moldova, nr. 683-XII din 23.08.1991. In: Sfatul
Tarii, 24 august 1991.

3 Telegrama Pregedintelui URSS, tov. Gorbaciov M.S. Copie: Ministrului Aparirii al URSS. Co-
pie: Presedintelui RSFR, tov. Eltin B.N., Chisindu, 23 august 1991, M.I. Snegur, Presedintele
Republicii Moldova.
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Din momentul adoptirii Declaratiei de independentd Republica Moldova
devine subiect de drept international si adreseazd la ONU si OSCE cererea de a
fi admisi ca membru cu drepturi depline in aceste organizatii, si se declara dis-
ponibila si adere la Actul Final de la Helsinki si la Carta de la Paris pentru o
noud Europi. La 3 septembrie 1991 are loc stabilirea frontierei de stat a Republi-
cii Moldova si este semnat Decretul privind retragerea de pe teritoriul republicii
a trupelor Armatei Sovietice. Astfel, la momentul declararii independentei, Re-
publica Moldova cuprindea o suprafati de 33 700 km?, avea o populatie de 4 366
300 de locuitori, din care $3% locuiau in mediul rural, era organizatd administra-
tiv in 40 de raioane. La finele anului 1991, conform datelor Raportului dezvolta-
rii umane al ONU, Republica Moldova se plasa pe locul 64 in lume.

Roménia este prima tard care recunoaste independenta Republicii Moldova
si acest lucru se intdmpla la 3 septembrie 1991, lucru care a fost interpretat di-
ferit: unii au considerat acest act ca un gest de prietenie si buni vecinitate, altii
l-au considerat ca un gest de renuntare a Roméniei la ideea de reunire cu Basara-
bia, teritoriu ocupat abuziv de catre URSS in 1940. Federatia Rusa a recunoscut
Republica Moldova in decembrie 1991. In august 1991 s-au stabilit relatii diplo-
matice intre Romania §i Republica Moldova la rang de ambasadori. La inceput,
a functionat un consulat cu sediul la Iagi, iar la 24 januarie 1992 a fost deschisa
Ambasada Republicii Moldova la Bucuresti.

La 8 decembrie 1991 au avut loc primele alegeri prezidentiale in Republica
Moldova, la care au participat 92% din electorat, din care 67,49% au votat pentru
Mircea Snegur, care devine primul presedinte al Republicii Moldova, ales prin
sufragiu universal. In aceeasi zi, presedintii Rusiei, Bielorusiei si Ucrainei — B.
Eltin, St. Suskevi¢ si, respectiv, L. Kravéuk — au semnat, la Belovezskaja Pusca,
acordul de infiintare a Comunitatii Statelor Independente si au proclamat inceta-
rea existentei URSS. In acest context, Mihail Gorbaciov demisioneazi din func-
tia de presedinte al URSS, devenind astfel primul §i ultimul presedinte al URSS.

Dupi evenimentele din august 1991, o buna parte a lumii a crezut ca acest
colaps al Uniunii Sovietice reprezinta detasarea de trecutul totalitar, realititile
insd s-au dovedit a fi altele pentru o buna parte din republicile ex-unionale. Initi-
ativa celor trei presedinti de la Belovezskaja Pus¢a a fost oficializata la 21 decem-
brie 1991, la Alma-Ata, prin semnarea Declaratiei, Protocolului si Conventiei
cu privire la CSI. Pe langi Rusia, Belarus si Ucraina, au mai aderat inca opt sta-
te, care intre timp deveniserd independente. Mircea Snegur, presedintele RM, a
semnat din numele tarii aderarea la aceastd organizatie, al carei scop era menti-
nerea legiturilor economice intre fostele republici sovietice si dezvoltarea coo-
perdrii dintre ele. De fapt, liderii celor trei state au decis pastrarea unui format de
colaborarea asociata sub umbrela unei structuri interstatale, prin care Rusia in-
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cerca si-si pastreze pretentiile hegemoniste, fapt dovedit in anii urmatori. Mul-
tiplele incerciri de fortificare a CSI-ului s-au soldat cu esec. Astfel, in contextul
conjuncturii politice din Europa de Est, CSI este o structurd, in mare parte com-
promisa si ineficienta.

Oficial, Uniunea Sovietici a incetat si existe la 31 decembrie 1991. De atunci
au trecut peste doua decenii, dar intrebarea sociologului Dan Dungaciu, rimane
a fi actuald pentru societatea moldoveneasca — ,Poti scoate RM din URSS, dar
cum scoti URSS din RM?7*%. Azi, Republica Moldova se mai confrunta cu un sir
de probleme care isi au originile in perioada regimului totalitar comunist si care
nu sunt atit de usor de depasit. Printre aceste probleme putem mentiona aspec-
tele de ordin identitar, nostalgia fatd de URSS, promovarea defectuoasi a refor-
melor economice, juridice, relatia cu regiunea separatistd, dependenta de piata
energetica rusi etc.”

In final, putem constata ca anul 1991 a fost un punct de start al independen-
tei, comun pentru majoritatea republicilor unionale. Dar, tranzitia de la un regim
totalitar la unul democratic s-a dovedit a fi diferitd pentru fiecare stat post-sovie-
tic. In linii generale, pentru cei mai multi cetiteni post-sovietici, ciderea sistemu-
lui sovietic a marcat inceputul unui mare regres in toate sensurile: nivel de trai si
sistem de protectie sociala mai scizut, accesul limitat la educatie de calitate, ser-
vicii i alte resurse publice etc. De aceea, in primii ani dupa colapsul URRS nive-
lul suicidului in statele post-sovietice a crescut brusc** sau astfel se poate explica
fenomenul nostalgiei dupa regimul sovietic.*®

3 Timpul, 4 junie 2010, http:

urss-din-rm-11664.html (ultlma accesare 26 06.2011).

See more details in following paper: S. Musteata, The Republic of Moldova between its Soviet lega-

cy and State building. In: S. Musteati (ed.), Two Decades of Development in Post-Soviet States:

Successes and Failures, Colectia Academica, 232, Iasi, Institutul European, 2014, 227-255.

¥ D. Lester, Suicide and homicide after the fall of communist regimes. In: Eur Psychiatry 13, 1998,
98-100.

3 Maya Nadkarni, Olga Shevchenko. The Politics of Nostalgia: A Case for Comparative Analysis
of Post-socialist Practicies. In: Ab Imperio 2, 2004, 482-518. Maria Todorova, Zsuzsa Gille,
Post-communist Nostalgia, New York, Berghahn Books, 2010.
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Anul 1924, Justificand separatismul: infiintarea
RASS Moldoveneasca si istoria politica in Republica
Moldoveneasca Nistreana

Alexandr VORONOVICI

Abstract

This article analyzes the history politics in the unrecognized Transnistrian
Moldovan Republic. The paper focuses on the role played by the Moldovan
ASSR and, especially, its establishment in 1924, in contemporary politics
and historiographical debates in Transnistria. Due to its history and similar
territorial configuration the Moldovan ASSR became the most convenient
candidate for the title of the ‘first statehood’ in Transnistrain historical
narrative. This study investigates the ambiguities, complexities, and changes in
the attitude of contemporary Transnistrian politicians and historians towards
the Moldovan ASSR and its representation in Transnistrian public discourse.

La 12 octombrie 1924, Comitetul Executiv Central Ucrainean a proclamat in-
fiintarea Republicii Autonome Sovietice Socialiste Moldovenesti (RASSM)' pe
malul stang al raului Nistru, in componenta RSS Ucrainene. Anuntul oficial a
fost punctul culminant al unui proces ce a durat jumitate de an, lansat printr-un
document scurt trimis pe 4 februarie a aceluiasi an. Documentul a fost intitulat
Memorandum cu privire la necesitatea credrii Republicii Sovietice Socialiste Moldo-
venesti® si a fost semnat de emigrantii comunisti roméni, de unii dintre membrii
de frunte ai miscirii revolutionare ilegale basarabene si de astfel de personalititi
notabile precum cunoscutul si influentul comandant al Armatei Rosii de origi-
ne basarabeana G.I. Kotovskii. Acest document sustinea ideea infiintirii Repu-
blicii Sovietice Socialiste Moldovenesti (RSSM), care urma si devini punctul
de plecare pentru preluarea Basarabiei de citre Uniunea Sovietica si chiar poarta
strategica pentru extinderea revolutiei socialiste in Balcani si in Europa Centra-
14. Uniunea Sovietica nu a recunoscut pe deplin unirea Basarabiei cu Romania in
1918. Bolsevicii au sustinut ca Sfatul Térii nu a fost un organ reprezentativ si nu
putea lua astfel de decizii, cu atit mai mult cd aceasta a fost luatd sub presiunea
! RASS Moldoveneasci - o republica pe malul stang al Nistrului, care a existat din 1924 pani la
1940. Pe cind RSS Moldoveneasci a fost o republici sovietici creatd in 1940 din Basarabia si
parti ale RASS Moldoveneasci. Cu o pauza in timpul celui de al doilea rizboi mondial RSS
Moldoveneasci a existat pana in 1991, cand s-a separat de Uniunea Sovietica. In prezent Repu-
blica Moldova este succesorul legal al RSS Moldovenesti.

Textul Memorandumului poate fi gisit in Argentina Gribincea, Mihai Gribincea and Ion $isca-

nu (ed), Politica de Moldovenizare in R.A.S.S. Moldoveneascd: Culegere de Documente si Materiale
(Chisinau: Civitas, 2004), 28-32.
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armatei romane, care a incilcat acordul dintre Averescu si Racovsky (atunci unul
dintre cei mai importanti bolsevici din Ucraina), ce presupunea retragerea arma-
tei romane din Basarabia.’ De fapt, de-a lungul perioadei interbelice, hirtile so-
vietice trasau frontiera de stat nu de-a lungul Nistrului, asa cum era in realitate, ci
de-a lungul raului Prut. Astfel, ele sugerau ci Basarabia era un teritoriu sovietic,
yocupat in mod ilegal” de Romania. Ca un obiectiv oarecum secundar preconizat
al RSSM, Memorandumul sublinia rolul sau pentru dezvoltarea culturala si nati-
onald a populatiei moldovenesti, care triia compact pe malul sting al Nistrului
de-a lungul frontierei de sud-vest cu Republica Sovietica Socialistd Ucraineana.
Un astfel de argument era favorabil in contextul politicilor de sustinere a natio-
nalitatii sovietice, care erau in apogeul sdu in anii 1920 si inceputul anilor 1930.

In timp ce documentul, in linii generale, a primit primul feedback pozitiv,
procesul de constituire a Republicii a intimpinat o serie de obstacole, partial din
cauza luptelor politice interne, dar si din cauza lipsei datelor precise cu privire la
componenta nationali a teritoriului discutat. In cele din urmi, aproape toti sem-
natarii memorandumului au fost marginalizati de la guvernarea republicii. In ace-
lasi timp, dupa ce toate granitele au fost stabilite, moldovenii nu constituiau o
majoritate in noua republica autonoma ce purta numele lor, ba nici chiar o plu-
ralitate (30-33%), ucrainenii fiind cel mai mare grup (~ 48%). Cu toate acestea,
RASSM a existat aproape 16 ani, pina cind partea sa vestica s-a unit cu Basara-
bia, cu scopul de a forma RSSM.

In perioada postbelici, istoriografia sovietica si discursul oficial sirbatorea
infiintarea RASSM ca primul caz de statalitate moldoveneasci sovietica. Cele
mai multe dintre laturile mai putin convenabile din istoria infiintirii republicii,
precum si existentei sale ulterioard, au fost in mare parte, in mod deliberat, omi-
se sau reduse la ticere. Povestea credrii RASSM a reapirut i a devenit actuali la
sfarsitul anilor 1980, mai ales in contextul pribusirii Uniunii Sovietice si apariti-
ei Republicii separatiste nerecunoscute Moldovenesti Nistrene* (RMN), al cirui
teritoriu partial corespundea RASSM. In acest scurt articol voi discuta cum eve-
nimentele anului 1924, infiintarea RASSM si existenta sa figureaza in politicul is-
toriei al nerecunoscutei RMN, unde a devenit un simbol politic important.

* Pentru textul acordului, a se vedea Bessarabiia na perekrestke evropeiskoi diplomatii: dokumenty i

materialy (Moscova: Indrik, 1996), 216-217.

Exista doud nume pentru regiunile de pe malul sting al Nistrului: “Pridnestrov’e si ,Transnis-
tria”. In aceast lucrare in cea mai mare parte utilizez , Transnistria” pentru ci este mai uzual in
roména. Cu toate acestea, trebuie remarcat faptul ca locuitorii din regiune ar folosi in majorita-

> »

tea cazurilor “Pridnestrov’e.
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* ok

In ultimii ani ai Uniunii Sovietice in RSSM, in mod similar cu alte republici
sovietice, a avut loc o crestere a miscirii nationale. In Moldova acest fenomen a
avut o anumita specificitate. In efortul de ,renastere” a culturii nationale, o par-
te a miscarii nationale s-a raliat in jurul simbolurilor nationale roménesti si nu
in jurul celor moldovenesti. Desi acest grup, probabil nu era unul predominant
numeric, el era foarte activ si rezonant, astfel devenind influent in Moldova So-
vietica tirzie si post-sovieticd. De fapt, de la inceputul anilor 1990, atunci cand
sistemul sovietic cade rapid, o parte din liderii miscarii nationale din Moldova au
considerat, sau cel putin au declarat, identitatea, limba si cultura moldoveneasca
o inventie si o impunere sovietica. In schimb, ei au luptat pentru recunoasterea
limbii romane si grafia latind, au purtat steaguri romanesti. Unii dintre liderii po-
litici mai radicali vedeau chiar suveranitatea RSSM si independenta ulterioard a
Republicii Moldova doar ca niste pasi spre unificarea politica finali a republicii
cu Romania.> Astfel de pozitii radicale ale unora dintre liderii miscarii nationale
din Moldova au intélnit o opozitie notabila pe ambele maluri ale Nistrului. Unii
oameni au pledat pentru pastrarea Uniunii Sovietice i au fost impotriva migca-
rilor nationale ca atare. Altii s-au instriinat de caracterul evident pro-roman sus-
tinut de o mare parte a miscarii nationale din RSSM. Cu toate acestea, pe malul
stang® astfel de atitudini au fost mult mai puternice. Diferiti factori au contribu-
it la astfel de rezultate. Spre deosebire de Basarabia, Transnistria nu a fost nicio-
dati parte a statului romén, cu exceptia unei perioade scurte de control militar
in timpul celui de-al doilea rizboi mondial. Structura etnolingvisticd a Trans-
nistriei a fost diferitd. Fiecare dintre cele trei grupuri etnice majore: moldovenii,
rusii si ucrainenii constituiau aproximativ cite o treime din populatia regiunii,
moldovenii depasind celelalte grupuri doar cu citeva procente. In acelasi timp,
in dreapta Nistrului, in Moldova, populatia vorbitoare de limba roména constitu-
ia 0 majoritate clard. Dimensiunea sociald a componentei etnolingvistice avea si
ea unele diferente. In dreapta Nistrului, existau numeroase elite urbane vorbitoa-
re de limba romani, in timp ce pe malul sting elitele urbane erau aproape exclu-
siv vorbitoare de limba rusi. In consecinti, pe malul sting al RSSM populatia a
fost mai sensibila la proclamatiile simbolice nationale din Chisiniu. In plus, elita

3 Charles King discuti dimensiunea pan-roméneasca a unei parti semnificative a migcarii natio-

nale in perioadele socialismului tirziu §i a Moldovei independente in Charles King, “Moldovan
Identity and the Politics of Pan-Romanianism,” Slavic Review, 53, (Summer, 1994), 345-368.
In text folosesc diferite sinonime pentru entititile geografice si politice. ,malul sting’, ,sepa-
ratist”, ,nerecunoscut”, ,Tiraspol” in diferite contexte se refera la regiunea, autoritatile si/sau
unititilor administrative din Transnistria. ,malul drept’, ,Chisinau”, ,Basarabia” se referd mai
ales la regiunea dintre Prut si Nistru si autoritatilor sale.
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transnistreand in mod traditional a dominat in Moldova Sovietica, asa cum Mos-
cova deseori o considera mai de nidejde decit membrii elitei basarabene. Sepa-
rarea politica treptatd a RSSM de Uniunea Sovietici ameninta pozitiile politice si
economice dominante ale liderilor din stinga Nistrului. Prin urmare, acestia au
incercat si exploateze nemultumirile populatiei pentru a-si pastra pozitiile lor de
putere, cel putin in regiunile de est ale Moldovei. In timp ce conflictele politice
si dezbaterile au fost frecvent incadrate in termeni etnolingvistici, simbolici si is-
torici, in spatele retoricii vii se poate deslusi deseori lupta dintre cel putin cateva
grupuri de elitd pentru putere politicd si controlul resurselor economice §i admi-
nistrative. In cele din urma, anumite cercuri de la Moscova au sprijinit grupurile
pro-sovietice din Moldova, in special pe cele din stinga Nistrului, vazind in ele o
parghie pentru a continua exercitarea influentei asupra republicii initial suverane,
iar mai tarziu independente.

Combinatia acestor si a altor factori a dus la escaladarea treptati a conflictu-
lui dintre cele doua maluri ale Nistrului, ce a culminat cu proclamarea Republi-
cii Sovietice Socialiste Moldovenesti Nistrene in septembrie 1990,” redenumita
in noiembrie 1991 Republica Moldoveneasci Nistreand, iar apoi cu razboiul din
Transnistria din 1992, care a ficut mai mult de 1.000 de victime. Ostilititile s-au
incheiat cu interventia Armatei a 14-a ruse care a fost preponderent stationati
in Transnistria incd din perioada sovietici, si care dupi razboi si-a asumat rolul
de ,pacificatori” pe Nistru. Rizboiul a reconfirmat statutul legal nerecunoscut al
Transnistriei, dar de facto imposibilitatea autoritatilor de la Chisindu de a con-
trola regiunea. In aceasti pozitie Republica Moldoveneasci Nistreani se afli deja
mai mult de 20 de ani, beneficiind de un sprijin puternic al Federatiei Ruse, ri-
masitele industriei sovietice® si 0 economie semi-legala cu frontiere poroase.

Initial, dupd cum sugera denumirea originali de Republica Sovietica Soci-
alista Moldoveneasca Nistreand, principala justificare pentru crearea si existen-
ta republicii separatiste’, reprezenta pistrarea afilierii cu Uniunea Sovieticd, in

7 Ar trebui de remarcat faptul, ci la fel ca si pe malul drept, unde aprobarea migcirii nationale nu

putea fi consideratd unanima, iar miscarea in sine nu a fost omogeng, in stinga Nistrului spriji-
nul pentru republica separatistd in curs de aparitie si sentimentele anti-romanesti, la fel, nu au
fost omniprezente.

In timp ce regiunile din stanga Nistrului reprezentau doar 15% din populatie si 12% din terito-
riul RSS Moldovenesti, ele constituiau 40% din PIB-ul republicii sovietice date si 90% din pro-
ductia sa electricd. Cea ma mare parte a industriei Republicii Moldova era situati in regiunea
transnistreand. Pentru mai multe detalii in acest sens, a se vedea Charles King, The Moldovans:
Romania, Russia, and the Politics of Culture (Stanford, CA: Hoover Institution Press, 2000),
182-184.

In discursul din Moldova, precum si in general in spatiul post-sovietic, termenul ,separatist” a
dobandit conotatii negative si are adesea un sens peiorativ. In aceasta lucrare nu folosesc acest
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contextul in care liderii din dreapta Nistrului isi intensificau pozitiile anti-sovie-
tice. Simbolurile sovietice incd joaci un rol important in politica din regiunea
transnistreand. Pe semnele de distinctie oficiale se pot intlni imagini cu secera
si ciocanul, iar monumentele lui Lenin sint prezente in intreaga regiune. Drape-
lul Republicii Moldovenesti Nistrene este, in principiu, cel al RSS Moldovenesti
doar cu o stema diferitd. Cu toate acestea, odatd cu descompunerea si in cele din
urma pribugirea Uniunii Sovietice a devenit clar ci referirile la sistemul sovietic,
ce rapid se transformase in trecut sovietic, nu mai erau suficiente pentru a justi-
fica existenta si legitimitatea republicii separatiste si administrarea acesteia. Spre
deosebire de conducerea RSS Moldovenesti, in linii mari autorititile Republicii
Moldovenesti Nistrene nu au putut si se bazeze pe dreptul la autodeterminare
care in sistemul sovietic a fost rezervat exclusiv republicilor sovietice constitu-
ente. Prin urmare, treptat, actorii locali au dezvoltat rationamente suplimentare
pentru existenta republicii separatiste. Schimbarea de accente si-a gisit reflecta-
rea in schimbarea denumirii republicii din Republica Sovietici Socialistd Moldo-
veneasci Nistreana in Republica Moldoveneasci Nistreana. Referintele istorice,
de asemenea, au jucat un rol important in dezvoltarea ideologiei republicii de pe
malul sting.

In intreaga Europa de Est apelul la istorie a dobandit o importanta politica
speciala in timpul si dupa caderea sistemului socialist.’ Politicieni, intelectuali,
academicieni, jurnalisti si alte persoane publice utilizeaza istoria pentru a-§i con-
solida pozitiile lor politice, submina adversarii lor, aduna sprijin pentru cauza lor
etc. In cazul Republicii Moldovenesti Nistrene referintele la istorie au fost cruci-
ale, asa cum republica nerecunoscuti avea nevoie de a-si justifica existenta con-
testata pe fronturile interne si externe.

* ok

La 12 martie 1991 Sovietul Suprem al Republicii Moldovenesti Nistrene, or-
ganul superior legislativ al republicii nerecunoscute, a adoptat un decret Cu pri-
vire la sarcinile prioritare pentru pdstrarea caracterului distinctiv al poporului, limbii
si culturii moldovenesti. Decizia, care era in mare parte un raspuns la declaratiile

cuvént in sens negativ. Termenul ,separatist” aici este menit sa descrie situatia in care un grup
de actori declari scopuri secesioniste si incearca sa stabileasca in mod unilateral autonomia sau
independenta fatd de institutiile autoritatilor centrale. De fapt, in acest sens, migcarea nationald
din perioada tarzie a RSS Moldovenesti poate fi, de asemenea, numita separatista in raport cu
autorititile centrale de la Moscova, la fel precum actiunile transnistrene in raport cu organele
de conducere din Chisinau.

19 Pentru o discutie comparativi a politicilor istoriei in Europa de Est si Centrala post-sovieticd

a se vedea Alexei Miller, Maria Lipman (ed.), The Convolutions of Historical Politics (Budapest:

Central European University Press, 2012).
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pro-romanesti din vestul Nistrului, printre altele cerea organizarea unui labora-
tor specializat de cercetare Istoria Transnistriei, care ar prelua sarcina de a studia
istoria regiunii din stinga Nistrului. Practic, membrilor laboratorului le-a fost
incredintata misiunea de a elabora punctul de vedere oficial cu privire la isto-
ria regiunii separatiste. Contactul strdns dintre principalii istorici transnistreni si
putere poate fi la fel urmirit in majoritatea publicatiilor istorice locale, ce contin
de multe ori introduceri sau contributii depline ale liderilor politici din Republi-
ca Moldoveneasci Nistreani. Cu toate acestea, in opinia mea, ar fi o interpreta-
re gresitd de a considera cercetirile si publicatiile istoricilor transnistreni drept o
impunere deschisi sau o comanda politicd a regimului de guvernamént. Mai de-
grabd, avem de a face cu convergenta intereselor politicienilor si istoricilor. Labo-
ratorul a fost format dintr-un numir de istorici de pe ambele maluri ale Nistrului
care s-au opus tendintelor de roménizare in sfera istorici, culturala si lingvistica.
Unii dintre membrii laboratorului au fost participanti la Interdvijenie/Edinstvo,
o filiala locala a migcarii politice ce era in opozitie cu avintul nationalismului in
republicile sovietice si pleda pentru mentinerea Uniunii Sovietice intr-o forma
modificati. Prin urmare, caracterul anti-roman, initial pro-sovietic iar mai tirziu
pro-rus al regimului transnistrean le convenea acestor cercetitori si corespundea
propriei lor pozitii. In plus, fondatorul si presedintele de lungi durata al labora-
torului, N. Babilunga a recunoscut ci istoria Transnistriei a fost un subiect des-
tul de vag, aga cum niciodata nu a fost studiata exhaustiv ca disciplini separata.'!
Desigur, acest lucru nu inseamna cd oamenii de stiintd transnistreni au avut carte
blanche in publicatiile lor, dupa cum sustine acelasi istoric.'* Unele dintre prin-
cipiile de baza ale narativului central emergent in istoria transnistreana au fost
stabilite de citre organele de conducere ale Republicii Moldovenesti Nistrene,
printre altele cu acelasi decret care a instituit laboratorul de cercetare a istori-
ei Transnistriei. Cu toate acestea, agsa dupa cum am sugerat, oamenii de stiintd
transnistreni nu prea erau in dezacord cu politicienii asupra principiilor de baza.
In acelasi timp, in studierea unor probleme, intr-adevir, ei au avut o anumita li-
bertate.

Savantii transnistreni au elaborat o serie de elemente-cheie care au deve-
nit temeiul oricirei referinte istorice sau document scris in Transnistria, inclu-

Nikolai Babilunga, “Pridnestrovskaia Moldavskaia Respublika: priznannaia istoriografiia ne-
priznannogo gosudarstva,” in Matsuzato Kimitaka (ed.), Istoriograficheskii dialog vokrug
nepriznannyh gosudarstv: Pridnestrov’e, Nagornyi Karabah, Armeniia, Iuzhnaia Ossetiia i
Gruziia. 21st COE “Making a Discipline of Slavic Euras1an Studies” Occaszonal Papers, No 18
(Sapporo: SRC, 2007), 16 http:

pdf (accesat pe 07 septembrie 2014)
2 Ibid, 16.
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siv citeva publicatii-cheie ale laboratorului de cercetare stabilit, care au introdus
naratiunea dezvoltatd a istoriei Transnistriei publicului general, cum ar fi mo-
numentala Istoria Republicii Moldovenesti Nistrene, fenomenul Transnistria si Sta-
talitatea Transnistriei: istorie si prezent. Stefan Troebst a delineat urmitoarele
principii: ,autonomie”,"® ,statalitate”, ,multietnicitate”, ,orientare slavo-rusa,” si
ymoldovenism”.!* Practic, toate aceste caracteristici sunt de asemenea elemente
de bazi ale identitatii regionale transnistrene promovate in discursul oficial. Ar fi
trebuit probabil de adiugat si anti-roménismul ca unul dintre principiile majore
ale textului istoric si discursului politic in republica nerecunoscuta.

Crearea RASSM pe malul stang al rdului Nistru din 1924, intr-un fel sau al-
tul, ar putea fi interpretatd ca suport pentru fiecare element-cheie al naratiunii is-
torice transnistrene. Totusi, aceasta a avut o importantd deosebita in localizarea
precedentului istoric al statalitatii transnistrene. Referintele istorice si celebrari-
le obisnuitele ale statalitatilor trecute sunt un element central in aproape fiecare
naratiune nationala. Discursul oficial transnistrean evitd, in cea mai mare parte,
cuvantul ,natiune”, preferind termenul ,popor” ca unul mai putin asociat cu na-
tionalismul, fenomen ce are conotatii negative in stinga Nistrului. Cu toate aces-
tea, alegerea terminologica nu inseamni ca autoritatile Republicii Moldovenesti
Nistrene nu promoveaza proiecte de construire a natiunii. La rdndul siu, con-
ducerea incurajeazd congtient identitatea regionald ce amesteca in cea mai mare
parte moldovenismul de tip sovietic, orientarea pro-rusa si pozitia dominanti
a limbii ruse. Orientarea regionalista si declarativ multietnicd a constructiei na-
tionale transnistrene pune problema statalitatii si a incarndrii sale anterioare in
primul plan al politicii Republicii Moldovenesti Nistrene. In plus, caracterul con-
testat al statalititii contemporane transnistrene si incertitudinea legalitatii exis-
tentei sale consolideaza centralitatea sa in discursul oficial.

Infiintarea RASSM in octombrie 1924 a permis politicienilor si intelectua-
lilor transnistreni din perioada socialismului tirziu si cea post-sovietica sa afir-
me ca republica separatisti nou-apiruti a avut un precedent istoric, ce teritorial
corespundea aproximativ cu ,succesorul” siu post-sovietic. Aceasti concluzie
apare deja intr-unul din primele documente fondatoare ale Republicii Moldove-
nesti Nistrene - Justificarea politicd si juridicd a credrii Republicii Sovietice Socialiste

«»

3 Traducerea lui Troebst a cuvantului samobytnost’ ca” auto-suficientd” nu este, probabil, cea mai
potrivitd. Samobytnost’ mai degraba sugereaza distinctii locale, specifice locului/unicitate.

* Stefan Troebst, ““We are Transnistrians!” Post-Soviet Identity Management in the Dniester
Valley,” Ab Imperio, no. 1 (2003): 451. Aici, moldovenismul in nici un caz nu implicd necesi-
tatea Transnistriei de a participa la orice proiect comun cu Republicii Moldova. Pentru liderii
transnistreni moldovenismul este de interes ca o alternativa convenabila la romanism, care, din
punctul lor de vedere, este impus de sus si din afara Republicii Moldova.
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Moldovenesti Transnistrene, un supliment la declaratia de suveranitate a Republi-
cii separatiste din 2 septembrie, 1990. Totusi, probabil ideea respectivi plutea in
aer aproape de an inainte. Potrivit amintirilor primului si singurului presedinte
al RMN péna in 2011, Igor Smirnov, deja in toamna anului 1989 liderii trans-
nistreni ,au inceput si caute fundamentul teoretic pentru incercirile de a apara
drepturile noastre. Ne-am amintit ca Transnistria a avut statalitate in timpul peri-
oadei de existentd a RASSM, ca parte a RSS Ucrainene. Am inceput a cerceta in
arhive, in literatura istorica si juridica”"?

Un decret al Sovietului Suprem al RSS Moldovenesti a servit ca pretext pen-
tru declararea autoritatilor de la Tiraspol in septembrie 1990. Legislativul de la
Chisinau a declarat ci ,ocupatia Basarabiei si Bucovinei” de citre Uniunea So-
vieticd la 28 iunie 1940 a fost ilegald, fiind rezultatul notoriului pact sovieto-na-
zist de neagresiune, cunoscut sub numele de Pactul Molotov-Ribbentrop. Prin
extensie, proclamarea ulterioard a RSS Moldovenesti pe 2 august 1940 a fost de-
clarati ilegald, un ,act de dezmembrare a Basarabiei i Bucovinei” in care parti
semnificative au fost anexate la RSS Ucraineana.'® Liderii republicii separatiste
au extins decizia Sovietului Suprem al RSS Moldovenesti in avantajul propriilor
interese. Preluind asertiunea despre ilegalitatea declaratiei de infiintare a RSSM
in 1940, autoritatile de la Tiraspol au sustinut, ci in acest caz al doilea paragraf al
documentului dat de asemenea ar trebui si fie considerat anulat.”” Al doilea ar-
ticol prevedea cd sase regiuni ale RASS Moldovenesti care acum se desfiinta ur-
mau si fie incluse in nou creata RSSM. Astfel, autorititile din stinga Nistrului au
sugerat ci declardnd nelegalitatea deciziei sovietice de la 2 august 1940, organele
de conducere de la Chisindu recunosc propria ilegalitate,'® in special lipsa juris-
dictiei asupra regiunilor din fosta RASS Moldoveneasci."” Liderii transnistreni
au instrumentalizat decizia autoritatilor de la Chisinau in scopul actualizirii na-
ratiunii statalititii anterioare, nu doar ca un precedent istoric, ci ca un caz juridic,
justificAnd migcarea secesionistd. Justificarea politica si juridica de la 2 septem-
brie 1990 inci nu pretindea in mod deschis cd recunoasterea ilegalitatii declara-
tiei de creare a RSS Moldovenesti restabilea in mod legal RASS Moldoveneasci
desfiintata, sau cel putin dreptul siu la autodeterminare. Cu toate acestea, astfel

SLN. Smlrnov, tht na Nashez Zemle (Moscow Sovetsku Pisatel, 2001), 28.
id=308129&lang=2 (accesat pe

04 septembrle 2014)
NV. Yakovlev (ed.), Bessarabskii vopros i obrazovanie Pridnestrovskoi Moldavskoi Respubliki.
Sbornik oficial'nyh dokumentov (Tiraspol: RIO PGKU, 1993), 95.

In ultimii ani publicatiile transnistrene sustin c in 1990 legislativul Republicii Moldova a pro-

clamat ,auto-lichidarea” statului moldovenesc. Atlas Pridnestrovkoi Moldavskoi Respubliki (Ti-
raspol: 1996).
Bessarabskii vopros i obrazovanie Pridnestrovskoi Moldavskoi Respubliki, 96.
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de declaratii vor aparea mai tirziu in publicatiile transnistrene, aprobate de ca-
tre autoritati* si chiar in astfel de documente oficiale ca Conceptul politicii exter-
ne a Republicii Moldovenesti Transnistrene. Documentul adoptat de catre Sovietul
Suprem al RMN in 2005, declara ca decizia Parlamentului Republicii Moldova
din 1990 cu privire la anularea pactului Molotov-Ribbentrop ,de facto a recu-
noscut ilegalitatea crearii RSS Moldovenesti, formata prin anexarea Basarabiei la
RASS Moldoveneasci. Astfel, in mod implicit restaurarea suveranitatii si statali-
tatii RASS Moldovenesti a fost recunoscuta si, prin extensie, legalitatea infiintarii
Republicii Moldovenesti Nistrene”*!

Mai mult decat atat, dupi ceva timp insesi publicatiile transnistrene au ince-
put sd puni la indoiala legalitatea credrii RSS Moldovenesti in partea care a ne-
cesitat desfiintarea RASS Moldovenesti si includerea acesteia in noua republica
creatd.”” Autorii transnistreni sustin ci decizia a fost neconstitutional, arbitrar3,
impusa de sus firi si se fi consultat populatia. In mod ironic, cu diferite scopuri
si provenind din diferite unghiuri, atat liderii migcarii nationale din RSSM, cit si
liderii si intelectualii din Transnistria, din motive similare au pus la indoiala lega-
litatea credrii RSS Moldovenesti in 1940.

Chiar daca am pune deoparte exercitiile descrise drept sicani juridici, ,pa-
rintii fondatori” ai republicii nerecunoscute au folosit evenimente anului 1924
si cei 16 de ani de existentd a RASS Moldovenesti ca o justificare istorici pentru
crearea si existenta RMN in sine. Astfel, ei au incercat s respinga acuzatiile con-
form cirora republica Transnistria este o constructie artificiald, cu totul noua.

Referinta la infiintarea RASS Moldovenesti in 1924 a ajutat liderii transnis-
treni si evite o altd intrebare incomoda. Adversarii lor au contestat introduce-
rea adjectivul ,moldoveneasci” in numele republicii separatiste. Ei au sustinut ci
moldovenii constituiau doar o treime din populatia regiunii, astfel punand sub
semnul intrebarii ,moldovenismul” republicii transnistrene si incearcind si o
prezinte ca o intriga rusi/sovieticd/moscovita. Justificarea politica si juridica a

2 Gosudarstvennost’ Pridnestroviia: istoriia i sovremennost’ (Tiraspol: Poligrafist, 2007), 8, Istoriia
Pridnestrovskoi Moldavskoi Respubliki [Further: Istoriia PMR], vol. 2, part 2 (Tiraspol: RIO
PGU, 2001), 37.

21 Textul documentului in Gosudarstvennost’ Pridnestrov’ia, 291. Este interesant de subliniat mo-
dul in care autorii conceptiei vorbesc despre ,RSS Moldoveneasci, formati prin anexarea Ba-
sarabiei la RASS Moldoveneasca’, astfel chiar i in aceasta regretabild decizie pentru ei evidenti-
ind RASS Moldoveneasci ca agent primar si Basarabia - 0 anexa la aceasta. De fapt, documentul
original a proclamat mai intéi crearea noii republici RSS Moldovenesti, iar apoi incorporarea in
ea a celei mai mari parti din Basarabia si a 6 raioane din RASS Moldoveneasci si nu includerea
uneia dintre ele in altd parte. Acesta, de asemenea, discuta ,reunificarea” si din nou nu fuziunea
ypopulatiei moldovenesti din Basarabia si populatiei din RASS Moldovenesti.”

22 Gosudarstvennost’ Pridnestrov’ia, 48.

‘ 149



150 ‘ é% VO|.3,nr.'|,20'|5}

raspuns cu un precedent istoric, afirméind ci ,RASS Moldoveneasca a fost creatd
in 1924 pe teritoriul RSS Ucrainene, chiar daci moldovenii constituiau doar 30%
din populatie”* Astfel, documentul a sugerat ca exista deja un caz al republicii
ymoldovenesti” pe acest teritoriu, care s-a dovedit a fi viabil in ciuda unui numar
relativ redus de locuitori moldoveni.

O altd intrebare este de ce liderii transnistreni au decis s introduca adjectivul
ymoldoveneascd” in denumirea republicii. La urma urmei, ei ar fi putut renunta
la acest adjectiv si ar fi putut recurge la cel - ,transnistrean” - care corespundea
caracterului multietnic al regiunii si viziunilor liderilor din stanga Nistrului. Po-
sibil, prin includerea termenului ,moldoveneasca” in denumirea oficiala a repu-
blicii, ei au incercat si contrapuni pozitia lor fata de cea a miscirii nationale de
pe malul drept, pe care o prezentau ca fiind orientata spre directia romaneasci.
Pentru ei termenul ,moldoveneascd’, in acest context, presupunea promovarea
unei identitati, limbi i culturi moldovenesti distincte, precum si devotamentul
fata de idealurile multietnicitatii asa cum le intelegeau ei, dar si orientarea spre
Est, spre deosebire de autoritatile pro-romanesti si nationaliste de la Chisiniu. In
plus, din moment ce situatia rimanea incd incertd, cu multe rezultate posibile, li-
derii transnistreni, probabil, luau in calcul, in continuare, posibilitatea de a juca
la scara intregii Moldove, si nu doar in limitele regiunii care era sub controlul lor.
Aceastd schimbare de context in timp, de asemenea, poate explica evolutia opini-
ilor transnistrene cu privire la legalitatea/ilegalitatea proclamirii RSS Moldove-
nesti in august 1940.

Justificarea politica si juridicd din 1990, in cea mai mare parte, deplingea
si incerca sa demagte caracterul inadecvat al deciziei Sovietului Suprem al RSS
Moldova de a evalua proclamarea RSS Moldovenesti drept ilegala. In acel mo-
ment, autoritatile transnistrene inca percepeau toata populatia Moldovei, atat de
pe malul stang (intr-o masurd mai mare, desigur), cit si de pe malul drept al Nis-
trului, ca publicul lor-tinti. Mai tirziu, evaluarea desfiintarii RASS Moldovenesti,
ca urmare a credrii unei RSS Moldovenesti de dimensiuni mai mari, ca fiind ile-
gald, care se cristalizeaza in publicatiile transnistrene, este destinatd aproape ex-
clusiv publicului din Transnistria. Aceasti viziune presupune faptul ci teritoriul
republicii transnistrene nerecunoscute nu ar fi trebuit sa faci vreodata parte, sub
aspect juridic, din RSS Moldoveneasci si, prin extensie, din Republica Moldo-
va. Acest mesaj este mult mai potrivit, atunci cind republica separatista a rimas
singura optiune politici reald pentru liderii si intelectualii locali, care elaboreazi
propria naratiune istoricd. Conform acestei naratiuni, ,statalitatea transnistreani
a fost sacrificatd”, in scopul de a crea RSSM, ,proiectati in mod artificial de catre

» Bessarabskii vopros i obrazovanie Pridnestrovskoi Moldavskoi Respubliki, 97.
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regimul stalinist”** Asa cum se intdmpla de obicei in naratiunile nationale, pier-
derea statalitatii din trecut apare, in istoriile oficiale sau semi-oficiale, ca un act
injust si ilegal a unei forte externe.

* Ok

Chiar daca documentele justificative anexate la declaratia transnistreana a su-
veranitatii proclamau RASS Moldoveneasca drept justificare a existentei RMN,
iar in anii care au urmat aceasta a fost celebrati ca ,prima republica/forma de
statalitate in Transnistria’,*® atitudinea fatd de republica autonomi din perioada
interbelica in cadrul naratiunii istorice din RMN nu este in exclusivitate si to-
talmente pozitiva. Dezvoltarea social-economici, constructia industriei si a in-
frastructurii locale, evolutia culturala si educationald, de obicei, se bucuri de o
evaluare favorabili in istoriile transnistrene ale RASS Moldovenesti. In sectiuni-
le respective istoricii din RMN se fac ecoul traditiilor si stilului istoriografiei so-
vietice, cu exceptia includerii citorva paragrafe despre foametea din 1932-1933,
caracterul arbitrar al colectivizarii si represiunilor din 1937-1938. In acelasi timp,
politicienii §i istoricii transnistreni au rezerve serioase in ceea ce priveste unele
aspecte ale istoriei politice a RASS Moldovenesti i, in primul rand, privind me-
canismele si motivele aflate la originea infiintarii sale in 1924.

Fostul presedinte al RMN, Igor Smirnov a subliniat unele probleme pe care
liderii transnistreni le gasesc incomode din punct de vedere politic, in cazul ,,pri-
mei statalitati din Transnistria”. Discutind primii pasi de consolidare a statului in
regiunea separatistd, el a accentuat ci experienta RASS Moldovenesti abia daci
ar putea fi utilizatd in aceastd incercare, pentru ca Republica a fost creatd in 1924,
in conditii diferite i, ceea ce este mai important, ,de sus’,? fird nici o consultare
cu populatia locala. O astfel de critica privind ,prima republicd”, din partea , ,ce-
lei mai influente personalitati din istoria RMN”, ar putea pirea surprinzitoare,
avand in vedere ca RASSM era singura referinti istorici disponibild pentru stata-
litatea transnistreana. Cu toate acestea, liderul RMN si alte figuri publice din re-
giune nu au recunoscut deschis caracterul arbitrar al RASS Moldovenesti pur si
simplu de dragul adevirului istoric si al dreptatii. Recunoasterea originilor etatis-
te, ,de sus in jos”, ale republicii sovietice de pe malul sting al Nistrului, , le-a per-
mis liderilor si istoricilor transnistreni de a revendica superioritatea proiectului
lor, chiar si in comparatie cu renumita statalitate istoricd. Orice naratiune oficia-

% Fenomen Pridnestrov’ia (Tiraspol: RIO PGU, 2003), 69; Gosudarstvennost’ Pridnestrov’ia, 48.

» Gosudarstvennost’ Pridnestrov’ia, 22; Fenomen Pridnestrov’ia, 22; N.V. Babilunga, B.G. Bomesh-
ko, Pridnestrovskii Konflikt: Istoricheskie, Demograficheskie, Politicheskie Aspekty (Tiraspol: RIO
PGU, 1998), 13.

% Smirnov, Zhit’ na Nashei Zemle, 93.
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13 a istoriei RMN subliniazd in mod explicit faptul ca ,statalitatea transnistreana
reinviatd” la inceputul anilor 1990 a fost construita ,de jos™ Astfel, in cadrul unei
asemenea interpretiri, reincarnarea post-sovietica a statalitatii transnistrene este
mai democratica si mai avansati din punct de vedere politic, decit predecesoarea
sa interbelica.

Naratiunile istorice oficiale de multe ori au tendinta de a include o ,epoci de
aur”, o perioada infloritoare care, de obicei, se asociazi cu o statalitate puternica,
cu apogeul expansiunii teritoriale si al prestigiului geopolitic si/sau cu o dezvol-
tare culturald si economici intensa. In cazul naratiunii istorice din RMN, cea mai
buni optiune pentru a ocupa nisa ,epocii de aur” a fost perioada RASS Moldo-
venesti. Cealaltd optiune ar fi putut fi perioada postbelicd, cind Transnistria in
componenta RSS Moldovenesti s-a bucurat de mai multi ani de constructie eco-
nomica si industriala impresionanta. Dar, in anii de dupi razboi, regiunile de pe
malul stang al Nistrului din componenta RSS Moldovenesti nu au fost un actor
autonom. Ele nu au avut un statut administrativ separat, identificat cu ,statalita-
tea in terminologia istoricilor transnistreni.

De ce, totusi, perioada RASS Moldovenenesti nu a primit o recunoastere ne-
conditionata ca ,epocd de aur” in istoria regiunii? De ce ,prima statalitate” in
Transnistria se bucurd de recunoastere si este comemorata in discursul politic si
istoric din RMN, dar numai cu anumite rezerve? La urma urmei, caracterul ar-
bitrar al inceputurilor sale putea fi minimalizat sau, pur si simplu, ignorat. Criti-
ca deschisa a propriei experiente de ,prima statalitate” si, mai ales, a procesului,
care a condus la aparitia acesteia este destul de neobisnuita. In acelasi timp, mi-
tologizarea si infrumusetarea anumitor perioade, inclusiv prin trecerea sub tice-
re a faptelor incomode, este destul de frecventa in naratiunile istorice, in special
in cele elaborate cu aprobarea factorului politic. Aceleasi publicatii, care critica
procesul arbitrar, ,de sus in jos”, in cazul infiintarii RASS Moldovenesti, in cele
peste S0 de pagini, dedicate prezentirii generale a celor 16 ani de existentd a Re-
publicii, consacrd doar doud scurte paragrafe problemelor legate de foamete si
represiuni.”’ Cu toate acestea, discursul istoric i politic transnistrean, nu ignora
si nu omite in nici un fel istoria credrii RASS Moldovenesti ,de sus’, ci, dimpotri-
v, pune in mod special accentul pe aceasta. Se pare ci pentru liderii RMN a fost
crucial si afirme superioritatea celei ,de a doua” Republici, nerecunoscute, din
Transnistria, fata de ,prima”. Accentul pus pe originile arbitrare ale RASS Moldo-
venesti pune la indoiala legitimitatea sa i, prin extensie, slabeste, intr-o oarecare
masurd, atractivitatea sa drept ,primai statalitate” in cadrul acestei naratiuni. Cu

7 Ce-i drept, mult mai detaliata Istoria RMN in doua volume , in special, partea intai din volumul
doi consacra mai mult de doua pagini represiunilor, insi doar citeva paragrafe foametei, Istoria
PMR, vol. 2 part. 1, 100-102, 114-118.
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toate acestea, prin sacrificarea partiald a acestui aspect din istoria regiunii, , lide-
rii RMN si-au asigurat posibilitatea de a proclama unicitatea republicii aflate sub
controlul lor. Originalitatea RMN este o parte esentiald a auto-reprezentirii regi-
mului aflat la guvernare. Nu intdmplator, una dintre principalele lucriri istorice
privind Transnistria poarta titlul Fenomenul Transnistriei, ,fenomen” insemnénd,
in acest caz, ceva neobisnuit si rar. Potrivit naratiuniii istorice elaborate in Trans-
nistria, in aceastd regiune de-a lungul secolului XX orice schimbare politica ma-
jord (cum ar fi unificarea Basarabiei cu Romania, crearea RASS Moldovenesti,
mai tarziu - desfiintarea acesteia si formarea RSS Moldovenesti, si, in cele din
urmi, evenimentele legate de pribusirea Uniunii Sovietice) a fost impusa de sus,
ignorand opinia populatiei locale. In acest context, naratiunea infiintarii RMN
»de jos in sus”, promovatd in mod oficial, serveste pentru a sublinia unicitatea
acesteia si pentru a revendica superioritatea morald a noului ,stat”, fapt de o mare
si imediata insemnitate pentru legitimitatea extrem de contestatd a republicii ne-
recunoscute. Imaginea ugor pitatd a RASS Moldovenesti este pretul platit pentru
a accentua acest lucru intr-un mod mai explicit.

Exist3, insd, si alte motive, care impiedica instrumentalizarea naratiunii ,pri-
mei statalititi” in deplind misura. Pentru inceput, RASS Moldoveneasca a fost
o parte componenti a RSS Ucrainene. Chiar daci identitatea transnistreana
promovati de autoritati are un evident vector estic, slav, aceasta este orientata
mai mult spre Rusia, decét spre Ucraina. Spre deosebire de Republica Moldo-
va, Ucraina nu figureaza ca inamic §i are o imagine destul de favorabila in RMN.
Cu toate acestea, in Transnistria nimeni nu discuta serios perspectivele intrarii in
componenta Ucrainei, sub orice forma. Dimpotriva, problema unirii cu Federa-
tia Rusi este intotdeauna pusa pe tapet la Tiraspol.*® Astfel, in acest context sub-
ordonarea RASS Moldovenesti autoritatilor sovietice ucrainene in timpul celor
16 ani de existenta, nu este cadrul narativ cel mai convenabil pentru ideologii re-
publicii separatiste.

Un alt motiv pentru aprobarea retinuta a infiintarii RASS Moldovenesti de
catre istoricii transnistreni este legat, din nou, de caracterul sau arbitrar, insa in-
tr-o lumind diferita. Decizia sovietici de a crea republica autonomai nu a fost
nepotrivitd numai din cauza lipsei consultarilor cu populatia implicata in acest
proces. Aceastd decizie a impus, de asemenea, dominatia unei agende care, po-
trivit istoricilor transnistreni, era straini populatiei locale. Astfel, din moment ce
noua republica autonoma sovietica a aparut drept o reamintire perpetud a ,retro-

2 Tn 2006, autorititile RMN chiar au organizat un referendum cu privire la independenta Repu-
blicii Moldovenesti Nistrene. Prima intrebare a intrebat daci respondentul sustine indepen-
denta RMN si anexarea ulterioard, prin vointi liber exprimata, la Federatia Rusa. 97.1% dintre
participanti au raspuns ,da” la aceastd intrebare.
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cedarii” Basarabiei, aceasta a primit cuvantul ,moldoveneasci” in denumire, chiar
daci malul stdng al raului Nistru nu a fost niciodati parte a Principatului Moldo-
vei. In plus, continua istoricii transnistreni,an, dupa crearea RASS Moldovenesti
teritoriul sdu (si, prin extensie teritoriul viitoarei RMN) a inceput si fie asociat
cu ,chestiunea Basarabiei”. Se pare ci autorul citat vede anume aici radacinile vii-
toarelor probleme: ,In 1924 a avut loc un eveniment care a pus bazele probleme-
lor din zilele noastre. Apoi a inceput procesul de schimbare a apartenentei statale
a pamanturilor transnistrene.”” In cadrul naratiunii istorice transnistrene, aceasta
inseamni dobandirea unei afilieri politice nedorite cu statul moldovenesc a aces-
tui teritoriu, pe care istoricii transnistreni il percep ca pe un tirdm slav, multiet-
nic din punct de vedere istoric. In acest caz, ,moldovenitatea” nu este o problema
in sine, atita timp cit nu presupune legituri indisolubile cu regiunile din dreapta
raului Nistru si nu este impusi ,de sus’, spre deosebire de definitia ,moldoveni-
tatii” introdusi ,de jos” in timpul crearii RMN. In esents, istoricii din Transnis-
tria isi proiecteaza situatia contemporani in anii 1920. Deoarece, in perceptia lor,
pe parcursul anilor de existentd ai RMN, adversarii lor principali au fost autorita-
tile de la Chisinau, ajutate de Romania, orice fel de legaturi istorice dintre statali-
tatea transnistreand si Basarabia trebuiau si fie condamnate. Acesta este motivul
pentru care incorporarea regiunii transnistrene in cadrul ,chestiunii Basarabiei”
a meritat o evaluare atat de critici. In ochii istoricilor transnistreni, dezmembra-
rea RASS Moldovenesti, care joaca rolul de ,prima statalitate in Transnistria” si
includerea partilor sale in componenta RSS Moldovenesti, care va deveni mai
tarziu detestata Republici Moldova, au fost doar rezultatele logice ale agendei
impuse asupra populatiei inca in 1924.%° Ej, insd, omit, cum era de asteptat, faptul
ca fara problema Basarabiei erau cel putin incerte si, de fapt, destul de indoielni-
ce sansele de aparitie a ,primei statalitati in Transnistria” in perioada interbelica.

In incheiere, existi o discrepanta interesanti in naratiunea istorica transnis-
treana in ceea ce priveste crearea si cei 16 ani de existenta ai RASS Moldovenesti.
Autorititile, istoricii si personalitatile publice RMN celebreazi aceasta dati drept
ca prim exemplu al statalitatii din stinga raului Nistru, care a oferit ,premise is-
torice si juridice pentru revigorarea structurilor de stat in 1990.”*! In acelasi timp,
circumstantele specifice infiintarii RASS Moldovenesti si motivele acestei decizii
se confrunta cu critici puternice.

2 Fenomen Pridnestrov’ia, 52.
30 Istoriu PMR, vol. 2, part 1, 98.
3! Din discursul presedintelui Sovietului Suprem al RMN, G. Marakuta, tinut in 2004 la 80 de ani

de la crearea RASS Moldovenesti, http://www.pmr21.info/article.php?art=40 (accesat pe 07
septembrie 2014)
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A existat cel putin o incercare de a detrona RASS Moldoveneasca din pozitia
de ,prima statalitate in Transnistria.” In anul 2004, la conferinta dedicata aniver-
sarii a 80 de ani de la infiintarea RASS Moldovenesti, A. Volkova a propus spre
consideratie viziunea sa, conform cireia exista posibilitatea ca RASS Moldove-
neascd sa nu fi fost ,prima experienta” a statalitatii in Transnistria. Volkova este
unul dintre istoricii cei mai angajati politic din RMN. In prima jumitate a anilor
1990, ea a fost vice-presedinte al Sovietului Suprem transnistrean, iar din 1996
a fost consilier de stat al presedintelui RMN, 1. Smirnov, pana la retragerea ce-
lui din urma dupa pierderea alegerilor din 2011. Reinviind un pretendent ,uitat”
pentru titlul de ,prima statalitate,” istoricul transnistrean, a propus drept alter-
nativd efemera RSS Basarabeand, proclamati in 1919 de catre bolsevici, atunci
cand pe frontul de sud-vest al razboiului civil norocul s-a intors in favoarea lor,
iar Armata Rosie a reusit, pentru o perioada scurta de timp, si-si consolideze
pozitiile pe Nistru. Bolsevicii anticipau o ofensiva mai departe spre Vest, avind
intentia de ,eliberare” a Basarabiei ,ocupati ilegal” de Romania §i, in conditii ide-
ale, tinzdnd spre unificarea fortelor cu Ungaria Rosie a lui Bela Kun. Bolsevicii
au esuat sa intre in Basarabia, in ciuda mai multor incursiuni i insurectii mili-
tare, organizate de celulele comuniste locale, si in curdnd au fost chiar alungati
din Transnistria de citre adversarii lor. Astfel, RSS Basarabeani, de facto, nu a
avut nici o jurisdictie reala asupra Basarabiei propriu-zise. Cu toate acestea, pen-
tru Volkova acest lucru a contat prea putin. Pentru ea era crucial faptul, cd in tim-
pul scurtei sale istorii, conducerea RSS Basarabene, care mai degraba publica foi
volante , decat se implica in vreo activitate administrativa, isi avea resedinta in
ycapitala temporard”, Tiraspol, si includea mai multe regiuni din Transnistria. Is-
toricul transnistrean a considerat aceste fapte suficiente pentru a sugera ca RSS
Basarabeani a fost, in realitate, prima republicd din Transnistria, iar statalitatea
RMN avea cu S ani mai mult, incepdnd din 1919, nu din 1924. O astfel de decla-
ratie ficuta la aniversarea a 80 de ani de la infiintarea ,primei republici” si doar
la cativa ani dupa publicarea monumentalei Istorii a RMN si a volumului pro-
gramatic Fenomenul Transnistriei, care au consolidat, in ciuda tuturor deficiente-
lor sale, statutul RASS Moldovenesti in cadrul naratiunii istorice transnistrene, a
fost, fara indoiald, o provocare si a inspirat mai multe controverse. La indoiald nu
a fost pusd numai naratiunea oficiala a istoriei transnistrene. Volkova a contestat
in mod deschis autorii acestei conceptii, mai ales pe N. Babilunga si laboratorul
sdu de cercetare, Istoria Transnistriei, care, practic, detinea monopolul asupra in-
terpretarii istoriei regiunii. Evolutia ulterioara a evenimentelor sugereaza ci deza-
cordul in cauzi nu a avut un fundament pur si simplu stiintific. Un an mai tarziu,
Volkova a reusit si creeze o Catedrd de Istoria RMN si un laborator afiliat de cer-
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cetare, Istoria RMN, la Universitatea de Stat din Transnistria,** chiar daci aceas-
ta institutie deja includea o Catedri de Istorie Universala si propria catedri a lui
Babilunga,Catedra de Istorie Nationald (Otechestvennaia,)** impreuni cu labo-
ratorul Istoria Transnistriei. Scopul principal al noii Catedre a fost predarea si cer-
cetarea istoriei RMN propriu-zise, adica incepand cu perioada sfarsitului anilor
1980. Cu toate acestea, curdnd a devenit clar ca acest lucru a fost doar un pre-
text, pentru a justifica crearea noii unitati academice. Degi, intr-adevar, catedra se
concentra mai mult pe perioada post-sovieticd, sferele de interes ale noii catedre
si ale laboratorului de cercetare afiliat acesteia s-au extins mult inspre perioada
sovieticd i chiar pre-sovietica. Astfel, mica republici separatisti, si chiar aceeasi
Universitate, s-au pomenit cu doud catedre si laboratoare, care, de facto, abordau
aceleasi subiecte, dublandu-si reciproc activitatea, dar fiind si concurente pentru
proiecte de cercetare similare. Volkova a avut mult succes in aceasta competitie,
aparent beneficiind de experienta ei politici, de multiplele sale relatii personale
si, desigur, de postul ei de consilier prezidential.

Babilungs si asociatii sdi nu au avut nici o intentie sa cedeze pozitia lor domi-
nanta de autoritate principald asupra istoriei regiunii in fata concurentului ambi-
tios. Acesta, impreund cu principalul sidu specialist privind perioada interbelica,
Bomegko, a rispuns prin mai multe articole critice, care, in mare parte, s-au con-
centrat pe incercarea A. Volkova de a transfera titlul onorific de ,prima statalitate
din Transnistria” asupra RSS Basarabene. Aceste lucriri, precum si unele publi-
catiile ale A. Volkova, ne sugereaza ci acest conflict, pe linga dimensiunile per-
sonale si institutionale, are, de asemenea, origini ideologice, bazate pe diferite
viziuni ale istoriei regiunii. Nu e de mirare ci Babilunga considera interpretarea
propusa de Volkova in privinta RSS Basarabene o profanare.** Potrivit lui, efeme-
ra republicd nu a avut nici un drept de jurisdictie asupra vreunui teritoriu, cu atit
mai putin asupra regiunilor din stinga Nistrului.

In acelasi timp, ,capitala temporard” de la Tiraspol a fost, in realitate, situata
intr-un vagon de tren,* care, probabil, s-a dovedit a fi foarte comod, atunci cand
guvernul Basarabiei sovietice a trebuit sa se refugieze din fata ofensivei adversa-
rilor ideologici ale bolsevicilor. Datoritd acestor fapte, Babilunga ajunge la con-
cluzia ca RSS Basarabeani nu poate fi consideratd, sub nici o forma, un caz de
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vchenko pdf (accesat pe 07 septembrle 2014)
Catedra s-a axat, in special, pe predarea istoriei RMN, Rusiei si Ucrainei.
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** Mai tarziu, Babilunga chiar a numit-o pe Volkova si pe asociatii ei ,diletanti in istorie”, Babilun-

ga, Priznannaa Istoriografia, 34
3 NJV. Babilunga, B.G. Bomeshko, “Bessarabska’a SSR: k Istorii Nesostoavshegos’a Proekta,”
http://www.pmr21.info/article.php?art=40 (accesat pe 07 septembrie 2014)
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statalitate timpurie. El gaseste apoi posibilitatea de a ataca faptul constituirii noii
catedre universitare de citre Volkova si primele activititi ale acesteia, in special,
publicarea atlasului istoric al RMN si a manualului de istorie scris de un grup de
autori, condus de Volkova. Potrivit lui Babilunga, autorii isi repeta nu doar pare-
rile gresite despre RSS Basarabeana, dar prezinta si o abordare nereusiti a istoriei
regiunii, care ,se limiteazi doar la hotarele contemporane ale RMN, firi vreo le-
gdturd cu acele procese care au avut loc in tarile din care Transnistria a ficut par-
te in diferite perioade*

Ce-i drept, atlasul lui Volkova®” nu repeta afirmatia ci RSS Basarabeani a fost
prima experientd de statalitate in Transnistria. Totusi, atlasul ezita sa mentioneze
mantra potrivit cireia RASS Moldoveneasci a fost o primi experienta de statali-
tate pentru Transnistria. Cu toate acestea, ceea ce intr-adevir este deosebit de in-
teresant in Atlas se referd la contextul sau de analiza foarte ingust. Aproape toate
hartile incluse in atlas sunt excesiv de concentrate asupra regiunii transnistrene,
de parca nici un alt teritoriu nu ar fi avut vreo relevanti pentru istoria regiunii.
Mai mult decit atat, pe aproape fiecare hartid din orice perioada istorica existi o
linie punctata, care indici frontierele de astizi ale RMN.

Aceasta este o interpretare alternativd a istoriei transnistrene. Babilunai
si laboratorul siu au dezvoltat o naratiune istoricd, care este centratd pe regiu-
ne, dar de multe ori o incorporeaza si o contextualizeaza in cadrul unor entititi
mai mari, in primul rdnd in cadrul spatiului slav/rus/sovietic. In multe privinte,
aceasta este o interpretare si adaptare creativi a naratiunilor istorice sovietice din
republicile nationale ale URSS.?® Volkova propune o versiune a naratiunii istori-
ce nationale strict centratd pe stat, care, corespunde, de fapt, in mai mare masura
cu alte cazuri de istorii oficiale din Europa. In cadrul acestui tip de naratiuni, ve-
chimea statalitatii este importanta. Prin urmare, in campania lui Volkova pentru
RSS Basarabeana, chiar si o perioada de 5 ani era importanta. Alegerea denumiri-
lor pentru laboratoarele de cercetare este, de asemenea, un indicator al diferitelor
abordari si domenii de interes: ,Transnistria” lui Babilunga, definitd geografic si
destul de vagg, fara granite bine delimitate, si ,RMN-ul” lui A. Volkova, cu grani-
te politice clare si bine conturate, care definesc limitele cercetarii.

Un asemenea echilibru nu a existat intotdeauna. La sfarsitul anului 2007 a iz-
bucnit un scandal, care a fost aproape si incline balanta in favoarea lui Volkova.
Revista laboratorului lui Babilunga, Almanahul istoric al Transnistriei, a publicat o

36 Priznanna’a Istoriografia, 34.

37 Atlas. Pridnestrovska'a Moldavska'a Respublika. Istoria (Tiraspol: 2007).

3% Pentru discutia privind similitudinile dintre Istoria RMN si naratiunea istorica sovieticg, a se
vedea Vladimir Solonari, “Creating a ‘People’: A Case-Study in Post-Soviet History Writing,”
Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History, 4 (Spring 2003): 411-438.
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recenzie critica despre atlasul lui Volkova. Aceasta din urma, folosindu-se de po-
zitia ei politica important, a interpretat aceastd publicatie ca un atac politic asu-
pra autoritatilor RMN. Acest lucru a permis si fie revizuit echilibrul intre cele
doui parti aflate in conflict. Volkova a reusit sa il atraga de partea ei pe minis-
trul Educatiei al RMN, care l-a acuzat pe Babilunga si pe asociatii sai de publica-
rea unor articole nocive fird sanctiunea autoritatilor.** Ministrul Pagcenko chiar
a amenintat sa inceteze finantarea laboratorului Istoria Transnistriei, pentru ci ea
nu vedea nici un motiv pentru existenta a doud laboratoare de cercetare cu ace-
lasi domeniu de aplicare.”’ In cele din urm3, Babilunga a tras destule sfori pentru
a salva creatia sa intelectuald, dar el a trebuit si renunte la revistd, care a trecut
sub controlul taberei lui Volkova si, in mod revelator, si-a schimbat titlul in Bule-
tin istoric al RMN. Balanta puterii s-a schimbat nesemnificativ, dar s-a pastrat du-
alitatea celor doui laboratoare de cercetare istorici aflate in conflict. Alternativa
lui Volkova se potriveste bine cu necesitatile regimului, care urmaireste si creeze
o statalitate independenti si separata. In acelasi timp, naratiunea lui Babilunga
se potriveste cu sistemul politic si institutional slab, care, de asemenea, se bazea-
za mult pe ajutorul extern si se identificd cu un spatiu politic i cultural mai larg.
Cazul Republicii separatiste transnistrene se afld undeva intre aceste doua opti-
uni. Tocmai de aceea, probabil, nici una dintre aceste alternative nu este apro-
batd in mod exclusiv de cétre autoritati, iar situatia conflictuala si dualitatea de
putere persistd incepand din anul 2005. Acest lucru este, probabil, favorabil pen-
tru RASS Moldoveneascd, care si-a pastrat statutul sau de ,prima republica din
Transnistria.” Acest statut a fost consacrat, in octombrie 2014, de sirbitorirea
oficiala a aniversarii a 90 de ani de la formarea RASSM / RMN.

¥ Pentru versiunea lui Babilunga si a lui Bomegko asupra situatiei, a se vedea: http://www.reg-

num.ru/news/polit/896191.html (accesat pe 07 septembrie 2014)
4 Pentru interviul cu ministrul Educatiei al RMN, a se vedea: http://altai.regnum.ru/

news/898567.html (accesat pe 07 septembrie 2014)
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