Tudor Movileanu*

UNELE CONSIDERATII PRIVIND
,OASTEA CEA MARE”IN TARA MOLDOVEI PINA
LA MIJLOCUL SECOLULUI AL XVI - LEA

Componenta oastei lui Stefan cel Mare, care a obtinut un sir de victorii
asupra tarilor vecine, a atras atentia mai multor strdini care au sris in acea epoca
despre ,,Tara Moldovei si forta ei militard. Cronicarul polon Jan Dlugosz, foarte
bine informat despre domnia lui Stefan cel Mare, spune cd, dupa lupta din 10
ianuarie 1475, domnul ,,pe multi tdrani ii facu boieri”*. Autorul cronicii mai fo-
loseste si in altd parte acelasi termen, tdrani, pentru a defini originea celei mai
mari parti a ostagilor lui Stefan cel Mare®. Folosirea cuvintului taran (agrestes,
care inseamna lucrator al pamintului) sugera o anumita atitudine a domnului
fatd de categoriile sociale din tara sa, o preferintd acordata ,,oamenilor simpli”
in raport cu ,boierii”®. Aceastd caracterizare a oastei din epoca lui Stefan cel
Mare a ajuns, prin folosirea surselor, in lucrarile lui Karl Marx ce a transformat
ideia intr-o axioma a istoriografiei comuniste. Se constata cd in epoca medievala
taranimea a avut un rol precumpdnitor in oaste, in lupta pentru apararea tarii de
cotropitorii straini®. In volumul sumativ ,,Istoria RSS Moldovenesti” se spune ..
in anii razboiului cu Turcia Stefan al III - lea ii chema sub arme pe taranii de-
pendenti si pe oraseni. Ei erau incorporati pentru participarea la razboaiele de-
fensive. In asemenea cazuri se aduni asa numita ,,0astea mare”, la care lua parte
cite un ostean de la fiecare gospodarie taraneascd, inclusiv tdranii dependenti ce
traiau pe paminturile feudalilor laici si exleziastici. Feudalii aveau armamentul
obignuit pentru acea vreme: spada, sulite, zale, coif, scut, iar taranii — topoare,
furci, maciuci s.a”°.

Astfel, in istoriografie s-a raspandit conceptul conform céruia in secolele
XIV - XVI in Tara Moldovei, Tara Roméaneasca si, partial, in Transilvania, au
fost incalcate traditiile epocii medievale, conform céreia la oaste sunt obligati
sd se ridice doar nobilii in calitate de vasali ai monarhului. Pe de alta parte inar-
marea taranilor, care prezentau majoritatea in oastea Tarii Moldovei (75%), cu
madciuci, topoare, furci, fard mare instruire, trebuia sa aduca la infrangeri strate-
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gice mari in fata ostirilor de cavaleri, bine instruite si inarmate. Istoria ne ofera
alte informatii: ostile Tarii Moldovei, in special in perioada domniei lui Stefan
cel Mare, au obtinut strélucite victorii in confruntarea cu efectivele militare ma-
jore ale marilor puteri europene.

In istoriografia romaneasca posbelicd (B. Campina, N. Stoicescu) s-a mai
incercat de a lamuri prezenta taranilor in oastea cea mare prin faptul ca in térile
romane a existat o categorie sociala extinsad de tarani liberi®. Astfel, dacd in ma-
joritatea statelor europene domina marea proprietate funciara si taranii, fiind in
masa serbi, nu participau la oaste, apoi in Moldova si Tara Roméneascd, unde
domina mica proprietate funciard ce apartinea taranilor liberi, toti acestea tre-
buiau sé participe la apdrarea tarii. Expusd inca in perioada interbelicd de catre
R. Rosseti’, aceasta conceptie a fost preluata si de unii istorici din primii ani
postbelici®.

Istoricul P. Sovetov a analizat statistic sursele din sec. al XV-lea, ajungand la
concluzia, ca in Tara Moldovei domina marea proprietate feudala, iar detinatorii
unor mici stapaniri de pamant nu depaseau cifra de 2 mii, ceea ce, in viziunea sa,
nu putea constitui o bazd suficientd oastei mari a domnului’.

Unii istorici, pornind de la informatiile lui D. Cantemir despre existenta
unor tari arhaice, numite de el ,,republici’, anume, Vrancea Vrancea Tigheci
si Campulung, au insistat asupra prezentei masive in tara a multor ,insule” de
tarani liberi, care constituiau nucleul oastei mari'. Ultimele investigatii, referi-
toare la aceste ,republici’, au demonstrat cé ele erau stdpaniri boieresti si nu
prezentau spatii dominante de tdrani liberi'!. Istoricul D. Dragnev a constatat cd
la hotarele tarii in timpul domniei lui Stefan cel Mare si a urmasilor sdi paméntul
era stdpanit de mici proprietari, numiti mosani. La hotarul de rasarit al Tarii
Moldovei ei erau situati in tinuturile Soroca, Lipusna-Orhei, Tigheci si consti-
tuiau mica nobilime militard, care interactionand cu garnizoanele cetatilor din
aceasta zond, constituiau un ,,brau de aparare” a hotarelor de est §i sud-est ale
tarii. Autrul considera ca asemenea zone existau si la alte hotare ale principa-
tului, inclusiv Vrancea si Campulung'?. Drept urmare, oastea Tarii Moldovei
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avea la baza nobilimea militard, garnizoanele de slujitori ale cetétilor si detasa-
mentele de slujitori ale boierilor mari demnitari.

Dupa cum subliniaza cunoscutii istorici $tefan S. Gorovei si Maria Magda-
lena Szekely, intr-o lucrare dedicata lui $tefan cel Mare, folosirea in izvoarele
straine ale vremii, a unor cuvinte traduse in limba romana prin ,.tdrani” are o alta
explicatie®. Stapanii unor suprafete mici de piméant — oamenii liberi, socotiti no-
bili (boieri) — treceau usor drept ,,tdrani” in ochii strainilor, necunoscatori ai re-
alitatii romanesti ale vremii. Cei care au stat alaturi de domni in sec. XIV - XVI
si au constituit fundamentul oastei voievodului au fost oamenii liberi, stipani
de pamant. Indiferent de intinderea acestei stapaniri, ei erau socotiti nobili si
apartineau boierimii. Numarul mare de pedestrasi in oastea Tarii Moldovei este,
in parte, explicabil: caii erau scumpi si cresterea sau cumpdrarea lor nu era la
indemana acestor mici nobili care, fiind instruiti aldturi de marii boieri si cetele
lor de ciléri, devin osteni bine organizati la nivelul epocii. Dérzenia lor in lupta
insemna mai ales apdrarea propriilor lor stapaniri si familii de robia straina.

In lucrarea de sintezd ,Istoria Romaniei’, editatd in 2004, se constatd ca
sistemul de apérare a Tarilor Roméne avea acelasi principiu ca si alte tari euro-
pene, dar, nu avea rigoarea si organizarea de acolo™*. Oastea voievozilor romani
era formatd, aldturi de vechii tarani liberi §i mici boieri (steagurile din tinuturi
si judete), din curteni si aparatul administrativ militar, pe de o parte, si cetele
boierilor alcdtuite din slugile acestora de pe domenii, pe de alta, si numai in caz
de mare primejdie pentru tard, la oaste rau chemati ,,toti cei capabili” sa poarte
arme”®.

Astfel, la diferite etape ale cercetarii problemei organizarii militare a Tarii
Moldovei in secolele XIV-XVTI viziunele istoricilor au evaluat de la admiterea
existentei unei ,osti tdranesti’, contrapuse nobilimii, la admiterea rolului de
capitanie a micii boierimi in apdrarea tarii.

La etapa actuala a cercetdrii, fenomenul ,,0astea cea mare” este o problema
care necesitd noi investigatii in diversele sale aspecte.

In prezentul studiu vom incerca si sistematizim sursele contemporane
referitoare la oastea Moldovei medievale, evidentiind unele aspecte specifice,
care, in viziunea noastra, o caracterizau.

De la bun inceput trebuie subliniat ci termenul ,,0astea cea mare” apare in
documentele Tarii Romanesti la inceputul secolului al XV-lea, in vremea dom-
niei lui Mircea cel Batran. Cét priveste Moldova, aici notiunea ,,0astea cea mare”
nu apare in izvoare, desi nu exista nici o indoiald ca este o realitate a vremii.
Astfel scutirile de la obligatia de a merge la oaste a populatiei unor sate din Mol-
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dova ne confirmad ca indatorirea de a participa la aparare o are majoritatea lo-
cuitorilor térii, ce corespunde participarii populatiei la oastea cea mare din Tara
Romaneascd.

Mobilizarea oastei mari in Moldova se facea prin strigarea in targuri si sate
a poruncii domnesti de concentrare a ostenilor intr-o zond determinata de situ-
atia politico-strategica in momentul respectiv. La aceasta ,chemare sub steag”
trebuia sa se supuna intreaga populatie aptd de a purta armele. Radspunsul tarii
la chemarea sub steag a fost intotdeauna prompt si eficient. Desele chemari sub
arme ale oastei tdrii, realizate nu numai in timp de pericol extern, ci si in peri-
oada de pace, aga numitele ,,cdutdri” ale domnului, au creat o experienta bogata
in domeniul organizarii si artei militare's.

Documentele din sec. XIV - prima jumatate a sec. XV atesta participarea
intregii populatii a tarii in luptele de la Hindau (1395) impotriva ostilor Regatului
Ungar si de la Crasna (1450) impotriva fortelor polone, obtinand biruinte'’.

Pand la epoca lui $tefan cel Mare documentele interne atesta si obligatiunea
de a participa la oaste a locuitorilor tarii. In actul de la 2 ianuarie 1432 Ilias Vodi
intdreste satul Tutova lui Dragos Urlat, scutind populatia de orice dari cu con-
ditia pastrarii obligatiunii ridicdrii la oaste a satenilor'®. Obligatiunea majoritatii
locuitorilor tarii de a veni la oaste este stipulata in documentul de la 8 iulie 1453,
in care domnul Alexandrel voievod scuteste satul Balasinouti de orice dari si
slujbe, cu conditia ca acesta sa slujeascd manistirii Horodnic. Intre scutirile de
care se bucura locuitorii acestui sat erau si eliberarea de la oaste: ,la oaste sa nu
miarga niciodata” .

Cu Stefan cel Mare incepe o noua etapa in organizarea oastei moldovene.
Un document de la inceputul domniei lui Stefan cel Mare evidentiaza clar
obligativitatea majoritatii locuitorilor de a se prezenta la oaste, cind comandantul
suprem va ordona intregului potential ostasesc al tarii. La 31 august 1458 dom-
nul a acordat o scutire de dari satului Borhinesti al manastirii Moldovita, care
specifica ,iar la oaste sa miargd acesti oameni cind se va intimpla domniei mele
insumi sd miargd™.

Despre participarea masivd a majoritatii locuitorilor la actiunile militare
conduse de Stefan cel Mare, incepind din 1465, si despre aportul lor hotéritor in
obtinerea biruintelor pe cimpurile de lupté s-au pastrat marturiile unor contem-
porani.

Informatii ample despre ridicarea oastei cea mare avem in perioada riz-
boiului greu antiotoman (1473 - 1486). In toamna anului 1474, pentru a-1 pe-
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depsi pe Stefan cel Mare, sultanul Mehmed al II-lea a trimis o oaste enorma
contra Moldovei sub comanda beylerbeiului din Rumelia Suleyman Hadambul,
de circa 120. 000 de osteni, dintre care 20. 000 ar fi fost auxiliari dotati cu unelte
(securi, cazmale etc.) necesare pentru deschiderea drumurilor®.

Stefan a mobilizat oastea cea mare care avea sub steagurile sale intre 40. 000
si 50. 000 de osteni. Din Transilvania venisera in ajutor 5.000 de secui si 1.800 de
unguri®.

In valea ingusta de la Vaslui, la 10 ianuarie 1475, oastea otomana sufera o
infrangere totald. Peste un an si jumatate Mehmed al II-lea a condus o campanie
sultanald pentru a supune Tara Moldovei Imperiului Otoman. Stefan cel Mare
a mobilizat si de data aceasta oastea cea mare. Insa dupi eliberarea pedestrimii
(circa 30.000 de osteni) pentru 15 zile, ca sa se intoarcd la oaste cu merinde, va
participa la batélia de la Valea Alba (26 iulie 1476) cu numai 10.000 sau 12.000
de céldreti care au fost folositi pentru apérarea redutelor ostii moldovenesti, con-
tra a 150.000 de sipahi si ieniceri otomani. Dar i de data aceasta, desi au avut
izbinda la Valea Albd, otomanii sunt nevoiti in curind sa paraseasca Moldova,
fiind atacati si de pedestrasii moldoveni®.

In 1477, cand Venetia a oferit regelui Matias Corvin 200.000 de florini, ca
ajutor pentru cruciada pe care o anuntase, se stia in senatul venetian cé Stefan
cel Mare poate sa ridice oastea cea mare in numar de 80.000 de oameni*, cifra
premadrita de doua ori decat cea reala.

Dupa moartea lui Mehmed al II-lea in primavara anului 1481, unicul
raspuns al indemnului infldcdrat ale papei Sixt al IV-lea de a organiza o noud cru-
ciada crestind, a venit de la Stefan cel Mare. Domnul a intervenit din nou in Tara
Romaneasca cu scopul sustragerii acestei tari de sud suzeranitatea otomand. Un
slujitor muntean, bazandu-se pe zvonuri, ne comunica cd domnul moldovean ar
fi mobilizat oastea cea mare peste Seret, la care a adaugat trupe din Transilvania
sub comanda unor capitani regali si ar fi avut in total vreo 60.000 de oameni
caldri i pedestri. Stefan a intrat in Tara Romaneascd, ldsand sa domneasca la
Targoviste pe Vlad voievod Calugérul, in locul lui Basarab cel Tanér (Tepelus)®.

In 1484, cand sultanul Bayezid al II-lea a organizat a doua companie
sultanald in Moldova, se presupune ca Stefan cel Mare a mobilizat din nou oastea
cea mare. Fortele mari otomane pe uscat si mare, in coordonare cu ostile hanului
titar din Crimeea si a domnului muntean, vasali ai Inaltei Porti, au izbutit sd
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ocupe cetatile Chilia §i Cetatea Alba si sd transforme Marea Neagrd intr-un
simplu lac turcesc®.

Ultima mare confruntare militara a lui Stefan cel Mare are loc in 1497. In
august — octombrie regele polon Ioan Albert in fruntea unei ostiri enorme de
circa 120.000 de oameni (80.000 de combatanti si 40.000 de auxiliari) intreprinde
o companie contra Moldovei. Stefan cel Mare mobilizeaza oastea tarii in numar
de 40.000 de osteni?’. Dupa cronicarul polon Bernard Wapovski, Stefan cel Mare”
a intocmit o oaste moldoveneasca cat a putut mai mare din boieri i din sateni.
A dat porunca sd ia fiecare armele pentru scaparea mosiei, sotiilor si copiilor
si a adunat 40.000 mii de osteni”*®. Alti doi cronicari poloni, Martin Cromer
si Maciej Stryjkowski, sustin ca Stefan a atacat pe polonezi cu ,pedestrimea
sateascd’, care lovea naprasnic pe dusmani®. Drept urmare, polonezii au suferit
o mare infringere, in batdlia, din Codrii Cosminului, la 26 octombrie 1497.

Astfel, in epoca lui Stefan cel Mare oastea cea mare a Tarii Moldovei a fost
mobilizata deseori si a atins, in caz de pericol extern, un efectiv de circa 40.000
de osteni. Ba mai mult, unele izvoare consemneazi o sporire a oastei mari, in
ultima perioadd a domniei lui Stefan. Potrivit informatiei furnizate de Matteo
Murriano, medicul veetian al domnului, Moldova putea ridica o oaste de peste
60.000 de oameni®.

Urmasii lui Stefan cel Mare au apelat, de asemenea, la ridicarea intregii
tari in caz de mare primejdie. Astfel, la 1514 nobilul polon Ieronim Laski relata
despre oastea molodoveneasci cd este alcétuita din circa 40.000 oameni de rand
(communis populi) 3. In 1523 solul moldovean Luca Carja, trimis in Polonia,
aratd ca Stefanita Voda a dat poruncad atat boierilor, cat si oamenii liberi sa se
pregiteasca in lupta impotriva tdtarilor ce amenintau tara®. Despre oastea lui
Petru Rares, cronicarul polon Martin Bielski scria ca era alcatuita din ostasi
»bravi, mesteri in a méanui sulita si pdvaza, desi sunt niste sateni prosti (adica
simpli n. n.) luati de la plug”™. Referindu-se la aceeasi domnie cédrturarul si
diplomatul Georg Reicherstorffer sustine ca prin ,,chemare obsteascd”, adica prin
mobilizare generald, Petru Rares putea aduna pind la 60. 000 de osteni caldri
si pedestrasi’*. Anton Verancsics sustine si el ca, la 1538, in fata primejdiei

% Stefan S. Gorovei, Maria Magdalena Szekely, op. cit., p.p. 218 - 219.

¥ Ce spun cronicarii strdini despre Stefan cel Mare, p. 48 ; Cronicele slavo-romane, in sec. XIV - XVI,
p. 20, 65; C. Rezachevici, Dan Cépétana, Campania lui Stefan cel Mare din 1497 impotriva regelui
Toan Albert. Batdilia din Codrul Cosminului, in File din istoria militard a poporului roman, III,
Bucuresti, 1975, p.p. 16-17.

2 Scriptores Rerum Polonicarum, tom III, Cracovia, 1974, p. 27.

¥ Ce spun cronicarii strdini despre Stefan cel Mare, pp. 25 - 26.

0 Caldatori strdini despre Tarile Romdne, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 149.

I N. Torga, Dovezi despre constiinta originii romdnilor, in Academia Romdnd. Memoriile sectiunii
istorice, s. III, tom XVII (1935 - 1936), pp. 261-262.

2 Arhiva Istoricd a Romaniei, tom I, partea I. Bucuresti, 1865, p. 10.

* Ibidem, tom [, partea II. p. 168.

* Calatorii straini despre Tarile Romdne, vol. I, p. 199.
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otomane, Petru Rares a strans 60.000 — 70.000 de osteni®. Insusi Petru Rares
declara ca in cazul unei expeditii generale contra Portii, Moldova ar putea ridica
pind la 45.000 de osteni**.

Ultimul domn care a ridicat oastea cea mare a fost Ion Voda cel Cumplit.
El a mobilizat in 1574 oastea de circa 35.000 mii osteni, ce avea o artilerie de
110 tunuri”. Rézboiul antiotoman din 1574 s-a terminat cu infrangerea totald
a ostii moldovenesti. Catre aceasta perioada se incheie procesul de tranzitie de
la suzeranitatea formala la suzeranitatea reala restrictivd otomana in Moldova.
Catastrofa din 1574 a influentat nemijlocit §i evolutia miscarii de eliberare din
Moldova. Dupé cum atestd izvoarele, in scurt timp, in Tara Moldovei, in rdndurile
boierimii moldovenesti se incetateneste ideea dezicerii de la razboiul antiotoman
ca formd a miscarii de eliberare. Acest moment, precum si folosirea tot mai mult
a armelor de foc in inzestrarea armatei, va duce in continuare la dezicerea de
la mobilizarea oastei celei mari. Tardnimea dependentd este treptat aservitd de
catre stapanii de mosii. Desi mai intalnim un timp informatii privitoare la scutiri
de la oaste a micilor proprietari de la sate®, totusi catre secolul al XVII-lea locul
lor va fi ocupat de slujbasi si mercenari.

Sintetizarea tuturor datelor oferite de izvoarele referitoare la ridicarea la
oaste a populatiei Tarii Moldovei permite intelegerea sensului functionérii unor
structuri militare de tip medieval, fundamentate pe dreptul boierului de a in-
tretine o ceata inarmata cu care sd presteze obligatiunile militare cerute de statu-
tul sau de vasal. O asemenea interpretare a izvoarelor explica existenta ostirii
domnesti de curteni si slujitori (oastea cea mica), dar nu solutioneaza problema
»ostii celei mari”

Am putea accepta precizarea ca relatiile suzerano-vasalice specifice
dreptului feudal clasic nu au functionat, se pare, in toate tinuturile Térii Moldo-
vei*. E vorba de unele zone, nominalizate in istoriografie, ca ,tari arhaice” sau
»tari mici” ce asigurau supravietuirea populatiei roménesti in timpul marilor
migratii de pana la secolul al IX-lea*. Aceste tari intruneau o comunitate
umand, situatd pe un teritoriu restrans, cu traditii proprii de organizare a vietii
economice, administrative, militare, juridice si spirituale. Pana in prezent a fost
constatatd existenta a peste 20 de ,tari’, situate atat in arcul intracarpatic, cét si
la sud si rdsirit de Carpati. In spatiul dintre Prut si Nistru asemenea formatiuni
au existat in zona Orheiului Vechi, a Lapusnei, in valea Ciuhurului, in preajma

> Ibidem, vol. 1, p. 407.

3 Istoria militard a poporului roman, vol. II, p. 40.

7 Arta militard a moldovenilor in perioada domniei lui Ion Vodd cel cumplit. Bucuresti, Ed. Milita-
ra, 1959, p. 29-38.

% Documente privitoare la istoria orasului Iasi, vol. I. Acte interne (1408 - 1660), editate de Ioan
Caprosu si Petronel Zahariuc. Iasi, Ed. Dosoftei, 1999, pp. 79-80.

¥ B.A. Halic, Pace si razboi in Tara Romdneascd in sec. XIV — XVI. Bucuresti, 2003, p. 285.

4 Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIX-lea, Bucuresti, 1988; Domnii Tarii Moldovei.
Studii. Volum editat de Demir Dragnev, Chisinau, Civitas, 2005, p. 5-6.



Tudor Movileanu _

UNELE CONSIDERATII PRIVIND "OASTEA CEA MARE” 37
INTARA MOLDOVEI PINA LA MIJLOCUL SECOLULUI AL XVI - LEA

Hotinului. Obligatiile militare ale taranilor fatd de capeteniile de obsti-cnezi
si sefii uniunilor de obsti-voievozi odatd cu aparitia statului medieval au fost
transmise domnilor.

De la bun inceput, se impune faptul c3, in ceea ce priveste oastea cea mare,
numai domnul o putea mobiliza i numai domnul era cel care o comanda. De
asemenea, dupd cum am mentionat mai sus, referirile la obligatia de a participa
la razboi in cadrul structurilor ostii cea mare, precum si rarele scutiri de oaste,
se regdsesc doar in actele emise de cancelaria domneasca. Situatia se pare nu
poate fi disociata de prerogativa domneasca de dominium eminens. Rezulta ca
participarea la oaste, atat in cazul marilor boieri, care ridicau de pe domeniul
lor propria ceatd, cat si in cazul micilor proprietari de la sate, numiti in literatura
istorica ca tdrani liberi sau nobili (,mosani”), era o consecinta a dreptului aces-
tora de stdpéanire funciard, obligatia prestdrii serviciului militar manifestandu-se
fatd de stapinul funciar suprem, adica domnul.

Este clar ca micii posesori de cote de pimént in satele devidlmase aveau
obligatia de a participa la oastea tdrii alaturi de boierimea mare, cu toate con-
secintele acestei datorii fata de stat - domnie. Domnul este acela care in calitatea
sa de comandant suprem putea ridica la oaste, atunci cand tara era in primejdie,
toatd populatia personal liberd, indiferent daca se afla in dependentd economica
fatd de boierime sau direct de domnie. Pana la sfarsitul secolului al XVI-lea toti
locuitorii satelor si oraselor erau personal liberi, adica nu erau legati de persoana
stapanilor funciari, prin relatii de serbie, in afara de robii tigani.

In statele Europei medievale taranimea de pe domenii a fost aserviti mai
devreme decat in tarile roméne si ea nu putea fi chemata de catre regi la oaste,
deoarece se afla in dependentd personala de seniori. Numai atunci, cand si in
tarile roméne taranii dependenti au devenit serbi, sistemul de apdrare a urmat
nu numai aceleasi principii, dar si forme similare de organizare ca si in alte state
vecine europene, pastrand doar unele elemente specifice locale, care urmeazi a
fi special examinate in alt studiu.

Summary

Participation in the Large Host, in the case of large landowners who raised their
own troops on their field as well as for rural smallholders nominated in historical lit-
erature as free peasants or nobles (mosani), was a consequence of their right of land
possession, the obligation of military service provision being expressed to the ulti-
mate land owner, the Domnitor (Prince). The Prince is the one who in his capacity as
commander in chief could lift the host, when the country was in danger, the entire
free population, whether it was in economic dependency towards the landlords or
the throne. As a consequence, in the Principality of Moldavia was summon a great
army, which numbered about 40 000 soldiers. This army, especially during the reign
of Stephen the Great won brilliant victories in the confrontation with the military
effectives of major European powers.
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POLITICI IMPERIALE RUSE DE RECONFIGURARE
A IDENTITATILOR TERITORIALE LA FINELE SECOLULUI
AL XVIII-LEA: COMENTARII LA INSEMNARILE
UNUI CALATOR RUS

Insemnirile de cilatorie, in ultimul timp, au reintrat in sfera de interes a
cercetatorilor si, implicit, in atentia studiilor interesate de politicile imperiale.
Cercetdrile au atestat ,,0 transformare profunda in modul in care statul rus si
elita rusa au inteles si au actionat in teritoriu in secolul al XVIII-lea™'. In aceastd
perioada, s-au profilat noi viziuni i ambitii in modelarea teritoriilor, diferite de
cele care au dominat un secol mai devreme, edificAindu-se modelele teritoriali-
zarii ruse moderne. Un intreg arsenal de instrumente si practici, dezvoltat de
autoritdtile tariste era menit sd accentueze unitatea conceptuala si fizica a terito-
riilor statului, sd sublinieze dimensiunea si extinderea spatiald a Rusiei, drept o
misiune istoricd, iar acumularea si etalarea cunostintelor despre teritoriile impe-
riului - un act de patriotism intelectual®.

Studiul de fata a fost realizat pe marginea cartii lui Pavel Sumarokov’,
publicata la Moscova in 1800 cu titlul Cdaldgtoria prin toatd Crimeea si Basarabia in
anul 1799*. Conceputd de autor drept o descriere istoricd si topografica alocurilor
vizitate, cartea contine doud compartimente: primul cuprinde insemnari despre
caldtoria lui Sumarokov in Crimeea. Al doilea, cel asupra caruia ne vom opri
in studiu nostru, relevd observatiile ficute in drumul parcurs de autor de la
gurile raului Bug spre Odessa, urmand apoi pe malul stang al Nistrului si pand
la localitatile Tiraspol si Grigoriopol. Vom aborda, in contextul istoric al acestei
scrieri, problema practicilor discursive de integrare simbolica a spatiilor anexate
de Imperiul rus, in mod deosebit cele de configurare a locurilor memoriei (Pierre
Nora), aplicate de autoritatile tariste pentru a le atribui/marca noi identitati si
hotare, delimita/desprinde de timpuri i spatii adverse semnificatiilor imperiale’.

* Virgiliu Birladeanu, doctor in istorie, cercetdtor stiintific superior la Institutul de Istorie
al ASM.

' Willard Sunderland, Imperial Space: Territorial Thought and Practice in the Eighteenth Century,
in Jane Burbank, Mark Von Hagen, and Anatolyi Remnev (eds.), Russian Empire Space, People,
Power, 1700-1930, Indiana University Press, Bloomington and Indianapolis, 2007, p.33-66.

2 Ibidem, p-53-54.

* Pavel Sumarokov (... 1767-1847), in anul 1799 tandr scriitor, intre anii 1807-1812 gubernatorul
or. Vitebsk, 1807-1815 gubernatorul or. Novgorod, senator, membru al Academiei Ruse.

¢ In original: [Tymewiecmeue no scemy Kpvimy u Beccapabuu 1799 209y, [Tasnom CymMapoKOBbIM.

C ucmopuueckum u monoepaguteckum onucanuem écex mex mecm, YHuBepcutetcKas Turmo-

rpa¢us, Mocksa, 1800 (vezi coperta: fig. 01).

Pentru interpretarea notiunii de imperialism, vezi: Edward W, Said, Culture and Imperialism,

Ed. Vintage Books, New York, 1994, p. 9.
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Itinerariul ales de Pavel Sumarokov contura, de fapt, spatiul anexat de
Imperiul rus, in urma razboiul ruso-austro-turc (1787-1792), conform tratatului
depacedelalasi(9ianuarie 1792), prin care se recunostea stapanirea Rusiei asupra
Crimeii si extinderea hotarelor pana la cursul inferior al raului Nistru. Articolul
al IV-lea al tratatului reconfirma autoritatea Portii Otomane asupra teritoriului
Basarabiei cu cetatile Bender, Akkerman, Chilia, Ismail si alte localitati, la fel si
Tara Moldovei®. Noile hotare, totusi, amplificau semnificativ prezenta Imperiului
rus pe malurile Marii Negre, iar spatiul dintre riurile Nistru si Bug a fost
integrat in unitatea administrativ-teritoriald Ecaterinoslav (ExarepnHocmaBckoe
HaMeCTHIYEeCTBO — rus.), ca apoi dupa desfiintarea celei din urma, in anul 1796,
sd intre in componenta guberniei Novorosijsk (HoBopoccuiickas rybepuns —
rus.).

Mentionatin izvoarele rusesti drept stepa Oceacovului (OuakoBckas crenb—
rus.) si avand reputatia unei pustietdti (vezi: /Juxoe mone - rus.), interfluviul
dintre raurile Nistru si Bug a atras atentia arhitectilor politicilor de extindere
teritoriala a imperiului, indeosebi pentru faptul ci aceasta regiune de frontiera
oferea importante puncte strategice si cdi comerciale pe malul de nord al Marii
Negre. Ecaterina II, tarina Rusiei, intr-un mesaj adresat imperatorului austriac
Joseph II, de la 10 septembrie 1782, expunea un plan al diplomatiei imperiale
rusesti privind politica orientald, inspirat de consilierul A. A. Bezborodko si
general-feldmaresalul G. A. Potemkin. Cunoscut mai tarziu ca proiectul grecesc’,
acesta trasa sarcina de reorientare geopolitica a Imperiului rus. De la zona
Marii Baltice, cu accentul pus de Petru I pe lumea protestanta-germana, Rusia
urma sd-si redirectioneze politicile de extindere spre Marea Neagra si Marea
Mediterand, spre litoralul de nord al Marii Negre si la Balcani, locuite de greci,
slavii de sud, moldoveni si valahi - teritorii, altd data, unite sub sceptrul bizantin
si, mai devreme, de statul lui Alexandru cel Mare®. Planul de actiuni se baza
pe argumentele tarinei in favoarea unei ,politici orientale active” in scopul
infrangerii Imperiului otoman si renasterii Bizantului®. De fapt, Ecaterina II

“Poccmitckmit Vimmeparopckuit [IBop Bo3BpalgaeT OnmcrarenbHOM IlopTe 3aBOeBaHHYIO
oHHbIM beccapabiuio ¢ kpenoctsamu bennepamu, Akkepmanom, Kunero 1 Vismaniom, co BceMst
MecTeyKaMi, Cl1o00ofiaM, IepeBHAMMI ¥ BCeM IIPOYMM, YTO OHHAsA B ce6e COLep>KUT; paBHBIM
obpasom BosBpaiaer baucrarenpHoi mopre KusxectBo MonjaBckoe o BCeMM TOPOIaMIA,
CeJIEHVSIMU U BCEM TIPOYUM, YTO OHasl IPOBUHIINS B cebe coepsxur |[...]” Jorosopsr Poccun ¢
Bocrokom. ITonutndeckue u Toprosuie, pefi. T. F03edosuy, Vg, Tumn. O.J. Bakcra, CII6, 1869,
cTp. 43-44.

Vezi: Nicolae Iorga, Proiecte de impdrtire a Turciei si noua interventie rusd la Dundre. Al doilea
razboi al Ecaterinei a II-a si planurile lui Napoleon in Turcia, in Istoria relatiilor romdne, ed.
Florin Rotaru, Ed. Semne, Bucuresti, 1995, p. 229-250; Ion L. Nistor, Restaurarea Daciei in sinte-
zele diplomatice europene, Memoriile Sectiunii Istorice. Academia Romana, Seria III, Tom XXI,
Imprimeria nationald, Bucuresti, 1939, p. 342-346.

Amnppeit 3opus, Kopmsi 08yxenasoeo opna... Jluteparypa U ToCyfapCTBEHHAs UEONOTUS B
Poccun B mocnepuett rpetu XVII - nepsoii Tpetu XIX Beka, HoBoe mureparypHoe 0603peHue,
Mockaa, 2001, p. 38-39.

Vezi: Emnceesa O.W., Teononumuueckue npoexmot I. A. Ilomemkuna, VInctutyT Poccuiickoit
Vicropumn, Poccuiickas Akapnemus Hayk, Vap. Hayka, Mocksa, 2000; Bex Examepuruvi: Oena 6as-
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demara un joc geopolitic cu mai multe obiective si variante de desfasurare. Unul
din ele prevedea crearea unui stat tampon intre cele trei puteri vecine - Austria,
Rusia si Turcia -, format din Valahia, Moldova si Basarabia cu numele Dacia
(Regatul Daciei), menit sd protejeze hotarele Rusiei de confruntari nedorite'. In
cazul infrangerii totale a turcilor si chiar izgonirii lor din Europa, tarina solicita
asentimentul imparatului austriac pentru restaurarea Imperiului bizantin sub
sceptrul nepotului sdu, marele principe Konstantin Pavlovich. Persoana favorita
pentru scaunul Regatului Daciei era general-feldmaresalul Grigorij Potemkin."!
Iar in calitate de ,,recompensd’, Rusia isi revendica teritoriul dintre raurile Bug si
Nistru si cateva insulite in arhipelagul egeic.

Partea trecuta sub ticere, insa, era planul anexdrii Crimeii, pus in actiune
imediat dupa primirea asigurarilor de sustinere din partea imparatului austriac,
campania militard sub conducerea lui Grigorij Potemkin, finalizindu-se in fa-
voarea Rusiei cdtre august 1783. Unul din mesajele lui Potemkin adresat Eca-
terinei in octombrie 1782 sub titlul Reflectiile unui patriot rus despre rdazboaiele
trecute cu tdtarii si modalitdti de a le opri pentru totdeauna, dezvaluia planul de
actiuni, care urma a fi realizat dupa anexarea Crimeii ,,pentru a lega” peninsula
pentru totdeauna de Imperiul rus. In acest scop, general-feldmaresalul propunea
redislocarea si asezarea cu traiul in aceasta regiune a unui numar total de 30 000
de ostasi, inclusiv pentru a asigura o rezerva armatd constituita in viitor din
descendentii acestora, iar din tinuturile interne ale Rusiei sa fie adusa populatie
ruseasca de tarani, inzestrati cu cele necesare, distribuindu-li-se spatii convena-
bile si invatandu-i s manuiasci arma. In plus, se solicita permisiunea pentru
stabilirea in acest spatiu a cazacilor de pe raul Don, malorosilor si altor crestini:
greci, armeni, valahi si bulgari: ,, Astfel, am putea indrazni sa spunem, cd in scurt

v

timp Crimeea va deveni crestina si vesnic ruseasca” '2. Potemkin inainteaza si o

Kauckue, pesi. Bunorpasos B. H., Poccmitckaa Axamemus Hayk, MHctutyT CnaBaHOBeeHNA,

Wsp. Hayxa, Mocksa, 2000.
10 “Dro rocymapcTBo, MMeIIee OBITh CO3LAHHBIM BHOBb 1 HEKOITA YoKe CYLIeCTBOBABIIee MO
uMeHeM Jlakyu, MOITIO 6bI COCTaBUTBCA U3 obmacTeit Mongasuu, Banaxun u Beccapabun mop,
praB]IeHI/IeM rocypapsa XPUCTMAHCKOT'O BEPOUCIIOBETAHN A, TOCIIOZCTBYIOLIErO B IIOVIMEHOBAH-
HBIX 0071aCTAIX, U Ha IMIHBLA Ka9eCTBa 1 IPeIaHHOCTb KOTOPAro 06a MMIIepCKIe fBOPa MOI/IN
BIIOJTHE TIOJIOKUTCA. IIpu ceM cilefyeT yCTaHOBUTD, YTO 9TO HOBOE TOCYHAPCTBO, IPaBUTE/b
KOTOpOro 6yﬂeT HACJIENCTBEHHDBIM, MMEET HAaBCErga OCTAaTbCA COBEPLIIEHHO HE3aBMCUMBIM
U He MOXKeT HMKOTrja ObITh IpucOoefunHeHO HU K Poccuy, HU K ABCTpuUM; paBHBIM 06pasom
o6e MMIepUM HUKOIZTA He NOIYCTAT HMOAYMHEHMS OHHATO M KaKoi /mb6o MHON fAepxase.
(TTepermcka Exarepuubl Benukoit ¢ Tepmanckum nmneparopoM Vocudom II-m, in “Pycckuii
apxus’, XVIIL, tom I, 1880, Mockaa, p. 289.)
Ambasadorul prusac Von Gort relata la Berlin, in cursul iernii 1782-1783, ca Potemkin isi van-
duse bunurile sale din Rusia precum si palatul din St. Petersburg, pentru a-si ridica un nou palat
pe noile sale posesiuni asezate ,,intr-un climat mai dulce”. (Nicolae lorga, Acte si fragmente cu
privire la istoria romdnilor, Vol II, Imprimeria statului, Bucuresti, 1896, p. 167-168.)
apud: Bepuagckuit I.B., 3anucku o neobxodumocmu npucoedunenus Kpvima x Poccuu (VM3 Ta-
senvckaeo apxuea B.C.ITonosa), in ,,VI3Bectus TaBpuueckoit Ydenoit ApxusHoit Komuccnn’,
nr. 56, 1919 (32), Tuno-/Inrorpadus B.J. Sxy6osuya, Cumdepomnons, 1919, crp. 111-126.
(http://www.library.chersonesos.org/showtome.php?tome_code=54&section_code=1, site
accesat: 10.08.2013)

12



Virgiliu Birlddeanu _

POLITICI IMPERIALE RUSE DE RECONFIGURARE A IDENTITATILORTERITORIALE 41
LA FINELE SECOLULUI AL XVIII-LEA: COMENTARII LA INSEMNARILE UNUI CALATOR RUS

serie de propuneri ce tin de toponimia spatiului vizat: Crimeea urma sa revina
la numele ei anterior — Hersonia, orasul Caffa - s fie renumit Feodosia, “iar in
memoria faptului, cd anume aici, marele cneaz Vladimir a primit sfanta credinta
crestind, sa se construiasca un mare templu lui Dumnezeu”. La fel, Potemkin pre-
coniza, sé se ridice in cinstea suveranului care a supus Crimeea un monument pe
piata Victoriei, aceasta urmand a fi inauguratd in centrul orasului §i numitd dupa
exemplul celei din Paris, iar “pentru vesnica pomenire a suveranului, a se stabili
o sarbdtoare bisericeasca anuala si a intregului popor”". Prin redenumiri, reabi-
litarea celor vechi sau inaugurari de alte noi, lista toponimelor de origine greaca
va continua sa se extindd dupé anexarea Crimeii cu nume precum Taurida, Se-
vastopol, Simferopol, Eupatoria, Panticapaeum, Fanagoria s. a. in acelasi mod,
imediat dupad tratatul de pace de la Iasi, intre raurile Nistru si Bug, pe locurile
asezarilor vechi care trebuiau date uitérii, cAirmuirea tarista a fondat localitétile
Odessa (1794), Grigoriopol (1792), Ovidiopol (1795), Tipaspol (1792), acestea
in viziunea autoritdtilor trebuia sa sustina ambianta simbolica a proiectului de
Translatio Imperii.

Decesul subit al printului Potemkin in drum de la Iasi spre Nicolaev, in
toamna anului 1791, a pus capit planurilor sale ambitioase, dar nu si politicilor
Imperiului rus privind hotarele si spatiile recent anexate. Tarina Ecaterina II,
in ucazul din data de 27 ianuarie 1792, indata dupa incheierea pacii, poruncea
guvernatorului Ecaterinoslavului, V. V. Kahovskij, sa colonizeze in cel mai
scurt timp regiunea dintre raurile Bug si Nistru. Planul de actiuni, de facto,
preconiza delimitarea si reconfigurarea identitatilor teritoriale, inaugurarea de
noi structurii administrative, comunicatii si institutii, remodelarea realitétilor
etnice, vizand cu certitudine si populatia roméneascd din aceste spatii.’*
Regiunea a fost reconfiguratd in patru subdiviziuni teritoriale (yesas! - rus.) cu
centre administrative in Ananiev, Tiraspol, Odessa si Nicolaev'®, iar pamanturile
regiunii au fost impartite in loturi pentru slobozii de stat si slobozii boieresti,
distribuite arndutilor si volintirilor lui Potemkin, ca si boierilor moldoveni care
au acceptat sa devina supusi ai Rusiei, ademeniti cu privilegii, grade militare
si civile in administratia ruseasca. Pentru asigurarea fluxului de populatie in
regiunile colonizate, autoritatile rusesti au inclus in tratatul de la Iasi o prevedere
prin care se recunostea dreptul locuitorilor principatelor de a se stramuta in Rusia
in termen de 14 luni de la ratificarea tratatului. La 7 iunie 1792, ambasadorul
Prusiei la Constantinopol, Von Knobelsdor, raporta la Berlin, ca multi locuitorii

13 Ibidem, p. 119-121.

4 Materialele catagrafiei realizatd de autoritatile ruse in anul 1774 in circumscriptiile cu centrele
in Cédugeni si Salcuta, recent publicate la Chisindu certifica localitati romanesti pe cursul de jos
al raului Nistru (Causeni, Chitcani, Talmaz, Cioburciu, Rascdeti, Rdscéeti, Popeasca, Malcoci,
Salcuta, Farladeni, Gherbivat, Gura Bécului, Slobozia, Hagi Musa, Cosnita, Parata, Pohrebea,
Cocieri, Corgevo, Molovata, Goieni, Doroscaia, Delacdu, Butor, Speia), cu o populatie majorita-
rd desemnata prin aloetnonimul volohi, utilizat in Rusia si Polonia pana in secolul al XVIII-lea,
(Ion Chirtoagd, Populatia localitdtilor romdnesti de pe cursul inferior al raului Nistru, in ,,ProMe-

moria. Revista Institutului de Istorie Sociald”, vol. II, nr. 3, 2012, Chisindu, p. 166-196.)
"> Vezi in anexa: fig. 02.
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ai Moldovei pardsesc tara in pofida vointei domnitorului, incurajati fiind de
guvernul rus sd se aseze cu traiul dincolo de raul Nistru, iar regiunea in réurile
Bug si Nistru urma sa fie ridicatd la rangul de principat, sub numele de Moldova-
Nouad. Se vorbea chiar si despre asezarea lui Alexandru Mavrocordat in scaunul
noului Principat.’ Ion I. Nistor, in studiul privind romanii de dincolo de raul
Nistru, atesta in documentele emise de autoritétile rusesti o lista din 56 de nume
de boieri moldoveni, care primiserd in aceastd perioada terenuri de colonizare si
invoirea de a-si aduce forta de munca din Moldova. Printre ele regdsim neamurile
Rosetti, Cantacuzino, Catargiu, Sturdza, Cananau, Nicorita, Sacard, Mdcarescu,
Filodor, Bals etc."” Dupa anul 1793, din cele 67 de comune parohiale ale regiunii,
49 sunt ardtate de Mitropolitul Gavriil Banulescu-Bodoni ca locuite exclusiv sau
in parte de romani.'

Cartea lui Pavel Sumarokov a atras de timpuriu atentia cercetatorilor prin
descrierile localitatilor cuprinse intr-o regiune de frontiera de la finele secolului
XVIII-lea, in deosebi, fiind unul din studiile care atestd populatia romaneasca
dincolo de Nistru.”” De altfel, textul, nu a depasit cadrele practicilor discursive
imperiale si insistenta prin care se sublinia puterea politica si militara a Rusiei,
autoritatea si misiunea civilizatorie (mission civilisatrice) asupra teritoriilor recent
anexate. Ca si multe alte insemnari de caldtorie, descrieri geografice, ghiduri
statistice, investigatii topografice, hérti elaborate in aceastd perioada, textul lui
Sumarokov se preteazd seriei de eforturi depuse de institutiile imperiale in epoca
Ecaterinei II-a, care au tins sa transforme cunoasterea intr-un instrument de
colonizare. ,Ca urmare a razboaielor si anexiunilor, granitele Rusiei cu Polonia,
Imperiul Otoman si Hanatul Crimeii intre anii 1772-1795 s-au stramutat in

»...Les habitants de la Moldavie quittent en foule leur pays. Ces émigrés sont encouragés par le
gouvernement russe a sétablir sur l'autre rive du Dniester. Tout le pays compris entre ce fleuve et
le Bog sera érigé en principauté, sous le nom de Nouvelle-Moldavie. On dit que le gouvernement
en sera donne au prince Maurocordato, le méme qui, peu avant le commencement de la guerre,
a passé en Russie”. (apud: Nicolae lorga, Acte si fragmente cu privire la istoria romanilor, Vol. II,
Imprimeria statului, Bucuresti, 1896, p. 339.)

Ion 1. Nistor, Vechimea asezdrilor romdnesti dincolo de Nistru, Memoriile Sectiunii Istorice. Aca-
demia Roméni, Seria III, Tom XXI, Imprimeria nationald, Bucuresti, 1939, p. 217-218.

Idem, Romanii transnistrieni, in Romdnitatea transnistriand. Antologie, ed. Florin Rotaru, Ed.
Semne, Bucuresti, 1996, p. 101. Dupa unele date publicate, regiunea Oceacov in 1793, dispunea
de o populatie ce numira 31297 de oameni, din care etnici roméani 14 993, apoi in anul 1795
cu o populatie 36 769, din care romani 15 285. (apud: Ipoccyn B.A., Cucmema ynpasnenus
Monoasuu 6 cocmase Poccuu (XVIII — nauano XX 8.), in Hayuonanvtvte okpaurvl Poccuiickoii
umnepuu: CmanoeseHue U pazsumue cucmemvl ynpasnenus, J130. CrassHckmit guanor, Mocksa,
1997, p. 166.)

Gheorghe G.. Bezviconi, Cdldtori rusi in Moldova si Muntenia, Institutul de Istorie Nationald
din Bucuresti, Bucuresti, 1947, p. 9, 415; Constantin 1. Karadja, Un martor rus al etnografiei
romdnesti a malurilor Nistrului in anul 1799, in ,,Revista istoricd’, anul XIV, nr. 10-12, octombrie
- decembrie 1928 p.356-357; Emil Diaconescu, Romdnii din rdsdrit. Transnistria, Institutul de
Arte Grafice si Editura Ath. Gheorghiu, Iasi, 1942, p.175-176; Constantin C, Giurescu, Popu-
latia moldoveneascd de la gura Niprului si a Bugului in veacurile XVII-XVIII, in Romdnitatea
Transnistriand. Antologie, Editie ingrijita, note si comentarii de Florin Rotaru, Editura SEMNE,
Bucuresti, 1996, p. 256.
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total de sase ori, incheindu-se aproape in fiecare caz tratate de pace si conventii
internationale, elaborandu-se descrieri detaliate ale noilor frontiere, urmate apoi
de inventarieri si ,descrieri ale noilor achizitii teritoriale ale Imperiului”® Printre
acestea, descrierile topografice, care in cele mai multe cazuri au fost elaborate in
anii 1770 si 1790, prezentau in sine compendii teritoriale ale unor nobili locali
sau functionari care in mod invariabil isi incepeau cu amplasarea geograficd a
provinciilor, suprafata, granitele, mediul natural, subdiviziunile administrative,
toate apoi servind la intocmirea capitolelor de istorie si economie locala. Pe langa
aceasta, deseori sunt relevate si statistici privitoare la pietele locale, liste ale unor
asezaminte manastiresti, flora, fauna localititii si descrierea obiceiurilor locale.
»Diversele instrumente si metodele de utilizate la colectarea si reprezentarea
informatiei despre teritorii in epoca ecateriniana (harti, registre, chestionare)
nu erau absolut inedite, dar punerea in valoare a acestora de catre autoritdti a
devenit mai raspandita, si au fost imbratisate cu nerabdare de catre organizatiile
publice nou-create cu propriile interese in colectarea si implementarea lor”*!
Calatorind in anul 1799 prin Crimeea, Pavel Sumarokov in cele din urma
ajunge dincolo de aceastd regiune, la Nicolaev. De aici isi continua calea spre
Oceacov si Odessa, inaintdnd apoi pe malul stang al raului Nistru, de la gurile
acestuia spre nord, pana la Tiraspol si Grigoriopol, si se indreapta spre est, catre
orasul Balta. Peste un an, la Moscova, Sumarokov isi publica textul insemnarilor
de calatorie prin cele doud regiuni — Crimeea si ... Basarabia. Cazul, evident,
suscitd intrebéri si perspective de analizd complinitoare, odatd ce vizeaza un
spatiu diferit decét cel anexat 12 ani mai tarziu, in urma Tratatului de la Bucuresti
(1812) cu numele Basarabia** Problema abordata ne conduce spre obiectivul
geostrategic privilegiat pentru autoritatile tariste in regiune. La finele secolului
al XVIII-lea, dar §i mai tarziu — gurile Dunarii, deschideau calea spre Balcani
si Constantinopol, iar Basarabia ,,a treia parte a Moldovei’, asa cum o descria
principele Dimitrie Cantemir, ,alcdtuitd din patru provincii: a Bugeacului,
a Ak<k>ermanului, a Kiliei si Ismailului®*, reprezenta zona limitrofa a partii
de jos al fluviului, aflatd sub autoritatea Portii Otomane. Astfel, o ipoteza de
lucru a prezentului studiu este ca mentiunile unei Basarabii, intre raurile Bug

2 Willard Sunderland, Imperial Space: Territorial Thought and Practice in the Eighteenth Century,
in Jane Burbank, Mark Von Hagen, and Anatolyi Remnev (eds), Russian Empire Space, People,
Power, 1700-1930, Indiana University Press, Bloomington and Indianapolis, 2007, p. 52.
Ibidem, p. 48.
Cazul dat a mai fost citat, fard a fi examinat in detalii si in contextul politicilor imperiale. Despre
discutiile despre originile/evolutia denumirii Basarabia, vezi: Ion Chirtoaga, Evolutia semnifi-
catiei teritoriale a notiunii Basarabia, in ,Revista de istorie a Moldovei”, 1994, nr. 2 p. 9-13; Ion
Chirtoagd, Din istoria Moldovei de sud-est pind in anii 30 ai secolului XIX-lea, Ed. Museum,
Chisinau, 1999; Ion Turcanu, Descrierea Basarabiei. Teritoriul dintre Prut si Nistru in evolutie
istoricd (din primele secole ale mileniului II pind la sfarsitul secolului al XX-lea), Ed. Cartier, Chi-
sindu, 2011, p. 355; la fel vezi recenzia la monografia datd semnata de Marian Coman in “Studii
si Materiale de Istorie Medie” (SMIM), nr. 1, 2012, p. 350-356.
# Dimitrie Cantemir, Descrierea stdrii de odinioard si de astdzi a Moldovei, Editie critica intocmita
de Dan Slusanschi, Institutul Cultural Roméan, Bucuresti, 2006, p. 71.
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si Nistru in insemnarile de célatorie ale lui Pavel Sumarokov, par a nu fi un caz
total fortuit. In contextul proiectelor si practicilor desfisurate de Imperiul rus in
sud-estul Europei, de la finele secolului al XVIII-lea, textul reprezintd o tenta de
conceptualizare a spatiului dat in noile sale coordonate imperiale, o incercare de
a-l inzestra cu sens, finalitate si vector de extindere. Ghidat si investit in multe
detalii de catre autoritdti de toate nivelele, Sumarokov invocd repere aflate la
indemana, expune viziuni si reveleaza resorturi interne ale practicilor imperiale
desfagurate. In opinia noastra, episodul dat elucideazd un precedent important
al politicilor de colonizare desfasurate de autoritétile imperiale ruse in aceasta
parte a Europei, vizidnd in mod direct si unele aspecte ale extinderii imperiale
ulterioare, in special cea din anul 1812, prin anexarea teritoriului dintre raurile
Prut si Nistru.

Ajuns in localitatea Nicolaev pe data de 12 iulie 1799%, célatorul rus indica
in insemnarile sale cd abia aici a decis ,,sd viziteze Basarabia’, orasul Odessa, si
sd ,cdldtoreascd de-a lungul raului Nistru”». Argumentul deciziei luate subit de
autor poate sd rezide in faptul cd ambele regiuni erau achizitii teritoriale recente,
realizate in ultimele decenii ale secolului al XVIII-lea si antrenate in procese
de “omogenizare” similare in raportul cu restul spatiului imperial. Condus de
administratorul militar al localitatii si suita sa pana in cheiul localitétii, traver-
seazd raul Bug si noteaza in text:

»lesind pe mal, am pasit in Basarabia, care a fost pana nu demult in pose-
siunea Portii, care si-a retras hotarele in interior sub presiunea armelor noastre
victorioase, iar in ultimul razboi a cedat Rusiei toatd regiunea, ca sd se retraga
peste Nistru™.

Reflectiile autorului sunt girate in maniera in care este gandita relatia impe-
riului cu noile teritorii. De altfel, reperele simbolice ale noului landsaft imperial
sunt cel mai convenabil instituite prin evocarea locurilor memoriei, care repre-
zintd episoade istorice pline de glorie, personalitati marcante, eroismul armate-
lor ruse si care alimenteaza cu legitimitate prezenta imperiald in regiune:

»Apropiindu-ne de Oceacov, cam la 5 verste distanta de el, s-a deschis un
mare spatiu de stepa, sapat de gropi si movile, acolo unde armatele ruse si-a
dislocat bordeiele, acolo s-au aflat unitatile de artilerie, fortificatiile. Cat am
inaintat, le-am observat tot mai frecvent.”

Reprezentirile autorului privind cum si de ce functioneaza “mecanismul”
imperiului sunt cele care determina tacticile naratiunii, obiectele descrise sau
observate si, evident, cele scdpate cu vederea sau cele omise. Intrarea in locali-
tatea Oceacov? ii lasa autorului impresia unei localitati ce “este, astdzi, un situc

2 Tn continuarea vom pastra datarea expusi in originalul textului.

» Ilymewecmeue no ecemy Kpoumy u Beccapabuu e 1799 200y, ITaBnom CyMapOKOBBIM.
C ucmopuueckum u monozpaguuecKum onucamuem 6cex mex Mmecr, YHUBEPCUTETCKAs
TMnorpa(bMﬂ, Mockaa, 1800, cTp. 189.

% Tbidem, p. 190-191.

7 Localitate in izvoarele romanesti mentionat ca Vozia sau Ociac. (vezi: Constantin C. Giurescu,
Istoria Romdnilor, vol. 111, partea a II-a si a III-a, Fundatia Regald pentru Literatura si Artd, Bu-
curesti, 1946, p.139, 236, 261, 650).
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[cnob6opka — rus.] pasnic si neinsemnat’, dar care anterior ,,a ficut mare zarva in
Europa™.

»Md intrebam in gind, unde ii este semetia, unde ii sunt edificiile care o
infrumusetau candva, unde a disparut gloria ei”*.

Cautarile unei gazde nu sunt soldate cu rezultate. Recomandarile obtinute
la Nicolaev, il ajuta sa gdseasca o solutie; este primit de capitanul James M. Ha-
milton® (Tamnnbrow, [Ixeitmc Monrerio - n. n.) la bordul fregatei militare, unde
innopteaza, iar a doua zi, porneste sd examineze localitatea:

“Trecind prin aceste ruine, unde nu mai sunt nici case, nici locuitori, si
unde dupai rabufnirea armelor de razboi, sau inaugurat pustiirea si tdcerea: mi-
au fost aratate cdile pe unde au marséluit armatele noastre pentru a ataca orasul.
Tata in acel loc, vorbeau, a fost ucis kneazul Volkonski, acolo si-a pierdut viata
Gorich (Topny - n.n.), si aici nu existd alte urme, decat moartea si distrugerile”*!

Cilatorul descrie un meleag pustiu, ,,aproape nelocuit’, landsaftul impe-
rial, totusi, este punctat de incaperile prevazute carantinei de frontiera, unitati
militare, cazarme, cetate, alte fortificatii. Participand la aplicatiile militare de pe
fregata, in urmdtoarele zile, viziteaza insula Kindum [Kilburun - turc] pentru a
consemna vestigiile de pe fostele campuri de lupta, episoadele batiliei din 1787
dintre armata rus si turci si, evident, iscusinta militard a comandantilor rusi. In
a patra zi de sedere, dupa amiaza, viziteaza imprejurimile Oceacovului pentru a
detecta locuri pline de semnificatii:

»Aici, [...] contele Suvorov ademenise din oras escapada si a declansat con-
fruntarea, ca impreuna cu cei retrasi sa intre in cetatea Ociacov, si prin acest
siretlic sa sfarseascd asediul. In sfarsit am ajuns in locul unde era dislocati ar-
mata noastra si acolo, in toate imprejurimile, sunt prezente urmele diferitor for-
tificatii. [...] aceste indicii au ramas trofee ale gloriei victorioasei armate ruse”*.

La 17 iulie, Sumarokov pleacd de la Oceacov spre Odessa descriind distanta
parcursa si imprejurimile. Dincolo de tonul romantic si dulceag al expunerii lite-
rare, eventual inspirat de idilicul naturii, autorul aseaza imaginile descrise intr-o
structura si ierarhie care trebuie sa convina anumitor rosturi si utilitati majore
pentru a le inscrie in peisajul imperial:

“Aceasta stepd aproape ca este depopulata, dar detine parti convenabile, cu
exceptia padurilor absolut absente, fiind fard nici un copac. Un petic de pamént
roditor, finetele din cele mai excelente; pasari de o multitudine de rase, si apa
pentrulocalitati ar fiindeajuns. Ca si in imprejurimile Hersonului si Nicolaevului,
ar fi de mare folos inmultirea locuitorilor pentru toatd aceasta regiune [...]”%.

# TTaBen Cymapokos, ITymeuiecmeue no écemy Kpoimy u Beccapabuu 6 1799 200y, ctp. 192.

¥ Ibidem, p. 192.

% Ofiter englez angajat in anul 1791 la serviciu in marina militara rusa.

*! TTaBen Cymapokos, ITymeutecmeéue no écemy Kpvimy u Beccapabuu 6 1799 200y, ctp. 195-196.
32 Ibidem, p. 209.

3 Ibidem, p. 211.
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La intrarea in Odessa, caldtorului se prezintd extrem de mirat de renasterea
acestei localitati, edificiile masive si iluminate, casele bune ale locuitorilor,
strazile aranjate si largi:

»Alta data, cand Basarabia apartinea Turciei, in locul unde se situeaza
Odessa, era o cetate nu prea mare, pe mal, numita Hadjibei [...]. In ultima noastra
confruntare armata cu Poarta, inceputd in 1787, aceastd cetituie (kpemocTia -
rus.) a fost luata de amiralul Ribas, iar la incheierea pacii in 1792, Hadjubeiul cu
pamanturile dintre Bug si Nistru au intrat in posesiunile Rusiei.

Importanta acestui loc a atras atentia curtii noastre. [...] golful constituit
din malurile care formeaza un semicerc, apropierea de Ucraina poloneza si per-
spectiva comertului cu multe state, toate acestea prevesteau, aici, un port faimos.
Astfel, in urmatorul an 1793 s-a dat porunca sa se fondeze pe ruinele Hadjubei-
ului orasul Odessa™*.

Reiterand miracolul prin care a fost ridicat orasul la nivelul celor mai fai-
moase doar in cétiva ani, atunci cand altor popoare acest lucru le-ar fi luat sute
de ani, autorul subliniazd, ca monumentele demne ale marilor suverani sunt
orasele ridicate in mijlocul desertului, prin popularea lor, extinderea comertului
si veniturilor, si ca urmare, cresterea veniturilor curtii si bundstarea supusilor
sai.” Totusi, dincolo de cele etalate, datele statistice aduse de autor ne permit sa
discernem mai multe despre starea localitatii in anul 1799. S-a trecut in revista o
bisericd de lemn, trei biserici din piatra aflate in constructie, 506 case din piatra,
233 bordeie, 501 dughene, 111 beciuri, 5 crasme, 35 depozite pentru cereale si
marfuri, trei bdi, sapte fierdrii, 22 diverse intreprinderi mici, sase mori de vant,
18 fanténi cu apa potabild si altele in apropierea orasului, o populatie de 4147
de oameni (2861 barbati, 1286 femei). Cetatea (de fapt reduta) din pamant, ca-
rantina, vama, cazarmile desavarsesc panorama si perspectivele de dezvoltare
a orasului care, in opinia autorului, ceas cu ceas isi capata aspectul bastionului
imperial in regiune. Sumarokov considera cd, prin amplasamentul sdu, Odessa
depaseste toate celelalte porturi rusesti, iar cu timpul poate fi asociatd portului
din Peterburg (sic):

LIntr-un cuvant, ea [Odessa — n. n.] este o concentrare a intregului nostru
comert si comoard de nadejde pentru Imperiu™*.

Pardsind Odessa, Sumarokov se indreapta spre raul Nistru si localitatea
Ovidiopol, ,,anterior numit de turci Adzhider (Tamxuzep - rus), care le-ar fost
targ (MecTeuko - rus.), si cdruia [apoi — n.n.] i s-a acordat numele din conside-
ratiile ca anume el este acel oras Tomis, unde l-a exilat August pe Ovidiu. Este
situat la 20 de verste de mare si 17 verste de gurile ale Nistrului, pe malurile usor
inclinate ale limanului, care reprezintd prin sine hotarul dintre douad Imperii*?’.

* Ibidem, p. 213-214.
> Ibidem, p. 214-215.
% Ibidem, p. 222.
7 Ibidem, p. 223.
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Pe cealalta parte a limanului se deschid vederii posesiunile Portii. Este spa-
tiul de tensiune si reflectie. Statutul de ,,hotar dintre doua imperii” i acorda sem-
nificatiile arenei de confruntare si virtutile locului memoriei. “Locurile’, astfel,
trebuiau doar detectate si valorificate, constituind un frontir simbolic menit sa
suprime actiunea altor semnificatii.

Ovidiopolul este descris ca un orasel de hotar mic si prost construit, care
dispune de o fortificatie din pdmént cu o garnizoand, o ,flotd” de 20 de vase,
carantina, post de frontiera pentru perceperea taxelor vamale, si gospodariile
locuitorilor care pot ajunge pana la cifra de 80:

»Majoritatea localnicilor sunt moldoveni, la fel greci, iar rusi sunt foarte
putini. Toti sunt originari, si preocuparile lor tin de sarea, adusa de Turci din
Akkerman, si care o cumpdra pe aur sau bani turcesti [...] care o vand precu-
petilor care vin din Gubernia Podolia, si localititile din imprejurimi”*.

De la Ovidiopol, Sumarocov isi urmeaza calea spre nord de-a lungul lima-
nului, peste 10 verste atinge r. Nistru, apoi la 22 de verste parcurge localitatea
Majak (Masx - rus.) cu o postd si 60 de gospodarii, formata din rusi staroveri
(crapoobpsapnusl — rus.) refugiati la turci si asezati initial cu trajul mai sus pe
Nistru, in localitatea Ciobruci. Trecand in revistd aspectul exterior al localitatii
si mestesugurile localnicilor, autorul este nevoit sa recunoasca, ,cd pe timpurile
turcilor aceastd comunitate nu avea nici o strimtorare. Isi urmau legea, traditi-
ile, ramanand liberi, fard obligatii. Cea mai mare parte a lor cunosc limba turca
si moldoveneasca”. Discursul este echilibrat in final prin constatarea portului si
»vesmintelor cotidiene taranesti ruse”.

Pe data de 1 august, Sumarokov ajunge in localitatea Tiraspol, situat la 89
de verste de Ovidiopol, pe locul vechii localitati moldovenesti Sucleia. Calato-
rul consemneazd asezarea, planificarea, populatia localitatii constituitd din ,,rusi
staroveri, ucraineni, moldoveni, valahi, evrei si tigani”, estimata aproximativ la
350 de gospodarii. In apropiere, observa o ,.cetate din pamant cu o garnizoana
puternicd, care apard hotarul nostru si nimanui nu permite sa treacd fluviul mai
departe de jumatatea lui”*’. Dimineata isi va urma drumul spre Nistru pentru a
se apropia de Bender, pe locul numit Parcani, populatia céreia, spune autorul,
a fost stramutata la Tiraspol. Aici se deschide vederea spre ,,faimosul oras aflat
pe raul Nistru” apropierea caruia i-a permis ,,nu doar sa desluseascd chipurile
localnicilor, dar sd vorbeascd” cu cei iesiti pe mal. Locul este consemnat prin
precizarea autorului ca raul Nistru, care curge in ambele directii in linie dreapta,
anume in preajma acestei localitati face un cot ”in interiorul Rusiei”. Peretele de
piatra care se ridicd ,,de la nivelul apei pana in varful muntelui, apara cetatea
vastd si anuntd invincibilitatea ei™*!.

¥ Ibidem, p. 224.
¥ Ibidem, p. 226.
0 Ibidem, p. 228.
4 Ibidem, p. 229.
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,In interiorul ei se vid moschei zugravite, minarete inalte, numeroase edi-
ficii pe gustul asiatic, casa lui Pasa, parcul lui cu foisoare, si suburbia din partea
stanga a acesteia.”*

»Minunata vedere mi-a atras atentia pe multd vreme [...] Reparatia dete-
riorarilor provocate de obuzele rusesti de pe peretele cetdtii reamintesc de cele
doua cuceriri ale acesteia de cétre Eroii nostri si ca inexpugnabilitatea ei este
doar calea spre o glorie mai mare si lauri™.

La 15 verste de Tiraspol, Sumarokov descrie localitatea moldoveneascd
Malaesti (ManoewTs! — rus.), mentionand ca populatia acesteia a locuit aici din
cele mai vechi timpuri in supunerea turcilor:

»Vazand aici un moldovean, intins pe perne chiar in plind strada, m-am
apropiat, ca sd aflu cd e bolnav, intrebandu-1 despre accesele suferite, si doar
atunci mi-am amintit de epidemia de antrax, care bantuie peste Nistru. [...] Obi-
ceiul moldovenilor de tors ldna din mers mi-a parut straniu, dar util™*.

Drumul spre Grigoriopol de 25 de verste i deschide un tablou natural ad-
mirabil.

»Pe alta parte a Nistrului se vede Principatul Moldovei, care-si tine hotarele
nu departe de Bender, pe raul Bac. Drumul trece printre munti vigurosi, iar
campiile de la poalele lor, in forma de amfiteatru, se astern ca un covor verde in
fata mandrului Nistru care se agita la vale. De cealalta parte a acestuia incepe Tara
Moldovei, hotarele careia pornesc de pe raul Bac nu departe de Bender. Acolo se
vad in preajma raului pasunile cu cate un copdcel care se inalta pe alocuri, par-
celele taranilor semanate cu harbuji si zamosi; se afla vaile radioase, murmura iz-
voarele care se revarsd, se arata localitatile amplasate pe culmea dealurilor; peste
tot privelisti, vioiciunea naturii, iar Moldova face o impresie atragatoare despre
sine. Cotiturile Nistrului sunt atat de surprinzétoare incét pe alocuri coincid una
cu alta; el ba serpuieste in interiorul Rusiei, ba iar se indepérteaza de ea, de parca
ar imparti frumusetile [naturii/locului - n. n.] intre cele doua Puteri [[epxas -
rus]. Se pare cd el ar spune aici: Am fost martor al barbatiei si marinimiei rusilor,
aici si-au traversat trofeele, am ascultat sunetele inspaimantatoare ale tunetelor
lor surprinzatoare, iar apele mele se cutremurau [...]"%.

Traversand trei sate moldovenesti - Butor (ByTbipsI - rus.), Taslic (Tambik
- rus.) si Puhaceni (Ilyrauany - rus.), cilatorul se apropie de Delacdu (Tenakuos
- rus.) si intrd in Grigoriopol. Aici, Sumarokov noteaza, ca oraselul este fondat
de armeni, originari din Causeni, Bender, Ismail, Chilia, Akkerman (Cetatea
Alba), semnaleaza 400 de gospodarii si 150 de dughene. Mergand apoi spre Du-
basari, consemneaza pe drum o vamd, o carantind si feribotul ,,unde traverseaza
in Principat, de obicei, armatele noastre™. La Dubadsari, situat pe Nistru si la

2 Ibidem.

4 Ibidem, p. 230.

4 Ibidem, p. 232.
 Ibidem, p. 332- 233.
4 Ibidem, p. 234.
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15 verste de Grigoriopol, autorul observa o localitate de 300 de gospodarii, cu
moldoveni, greci, bulgari, evrei si cativa rusi. Mentionandu-i asezarea pitoreasca
si gradinile asemandtoare celor din Crimeea, Sumarokov decide sa-si sfarseasca
itinerariul in aceasta directie:

»Aici m-am despartit de Nistru care m-a fermecat cu Basarabia minunata
si am cotit in dreapta spre Polonia. Aceastd tard cu adevarat poate fi numita
pamantul fagaduintei. [...] intr-un cuvant, abundenta cu de toate, cu exceptia
doar a locuitorilor™.

Intr-un studiu dedicat practicilor cunoasterii imperiale, cercetitoarea
americand Ewa M. Tompson constatd ca prin intermediul activitatilor literare
o multime de teritorii ne-ruse au fost retoric acaparate de catre Imperiul rus,
determinand formarea traditiei de a trata periferiile imperiului drept ruse de la
inceputuri®® In acest context, considerdm ca textul Cdldtoriei prin toatd Crimeea
si Basarabia a lui Sumarokov in mai multe randuri reflectd elementele practici-
lor de colonizare ale spatiilor imperiale, iar mentiunea Basarabiei in interfluviul
dintre Nistru si Bug, in acest context, nu este altceva decat o proiectie a vecto-
rului de extindere a Imperiului rus in sud-estul Europei si probeaza tentativele
de colonizare ale acestui nume, anterior anului 1812. Multiplele extinderi ale ho-
tarelor imperiului si necontenitele confruntari pe marginile lui au determinat o
structurd a teritoriilor deja integrate, articuland hotare administrative arbitrare
si intregi regiuni de frontierd. Aici, procesele de colonizare in desfasurare au im-
plicat, de rand cu noile linii de apdrare, structuri administrative si institutionale,
in egala masura si mecanisme de reconfigurare a identitatilor teritoriale, remo-
delarea realitdtilor etnice, dar si practici de cunoastere care au avut scopul sa
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»construiasca” legitimitatea prezentei imperiale in aceste regiuni.

Summary

This study was conducted on the Pavel Sumarokov book, published in Moscow
at 1800 under the title Travel around Crimea and Bessarabia in 1799. It analyzes, in the
historical context of this writing, the discursive practices of symbolic construction of
spaces annexed by the Russian Empire, particularly those of configuring the realms of
memory in order to assign identities and borders, to demarcate or to come off of times
and spaces adverse to the imperial meanings. In the context of projects and practices
carried out by the Russian Empire in the south-eastern Europe at the end of the 18
century, the particulars of a Bessarabia between the rivers of Bug and Dniester seem
to be a tinge of conceptualization of the given space in its new imperial coordinates,
an attempt to endow it with a meaning, purpose, and a vector of expansion.

Y7 Ibidem, p. 235-236.
* Ewa M. Tompson, Imperial Knowledge, Russian Literature and Colonialism, Westport, Green-
wood Press, 2000.



