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Supunandu-se regulilor generale ale dreptului penal pentru combaterea infractionalitatii, institutia participatiei indepli-
neste, in acelasi timp, si un rol special, caracteristic numai pentru ea: ilustreaza criteriile obiective i subiective necesare
activitatii infractionale comune, stabileste cercul de persoane responsabile pentru aceasta activitate infractionala, regle-
menteaza ordinea si limitele raspunderii participantilor, adica nu numai a persoanelor care sdvarsesc nemijlocit actiuni ce
formeaza latura obiectiva a infractiunii concrete, prevazuta de partea speciala a Codului penal, dar si a persoanelor care au
luat parte la infractiune in calitate de instigatori, complici.
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Obeying the General rules of criminal law to combat crime, the institution holding meets at the same time and a
particular role, characteristic only for it: illustrates the necessary objective and subjective criteria for criminal activity,
establishes common circle of persons responsible for this criminal activity, regulates the order and the limits of liability of
participants, i.e. not only to those who do right actions that form the objective side of concrete provided for in the special

part of the penal code, but also to persons who have taken part in the offense as the instigators, accomplices.
Keywords: Criminal law; crime; criminal participation; criminal activity; liability of participants; instigators; accom-

plices.

1. Notiuni generale cu privire la participatia pe-
nala

Infractiunea poate fi savarsitd de una sau de mai
multe persoane impreuna. Daca la sdvarsirea unei fapte
prevazute de legea penald participad mai multi faptui-
tori, se poate vorbi despre participatie la aceasta fapta.

Specificul participatiei, ca o forma deosebita a acti-
vitatii infractionale, determina si o oarecare originalita-
te In rezolvarea problemei privind raspunderea penald a
participantilor la infractiune, problema destul de discu-
tatd la care se dau solutii diferite in plan teoretic si din
punctul de vedere al rezolvarii practice.

Supunéndu-se regulilor generale ale dreptului pe-
nal pentru combaterea infractionalitatii, institutia par-
ticipatiei indeplineste, in acelasi timp, si un rol speci-
al, caracteristic numai pentru ea: ilustreaza criteriile
comune, stabileste cercul de persoane, responsabile
pentru aceasta activitate infractionald, reglementeaza
ordinea si limitele raspunderii participantilor, adicd nu
numai a persoanelor care savarsesc nemijlocit actiuni
ce formeaza latura obiectivd a infractiunii concrete,
prevazuta de partea speciala a Codului penal, dar si a
persoanelor care au luat parte la infractiune in calitate
de instigatori, complici.

In legislatia multor tari, din cele mai vechi timpuri
se faceau Incerciri de a reglementa juridic participarea
mai multor persoane la savarsirea unei infractiuni.

De exemplu, o legislatie in care gasim ca complici-
tatea se pedepseste mai usor decat autorul principal e
Carolina sub Carol Quintul (a. 1532).

Pravila lui Matei Basarab il considera ca complice
si pe laudator, si anume, daca el lauda inainte de co-
miterea faptului, era pedepsit mai grav decat autorul
principal.

Daci el laudd in urma — se pedepsea la fel ca
autorul ...
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In doctrina sunt numeroase opinii in ce priveste de-
finirea participatiei penale, cum ar fi: ,,Complicitatea
(adica participatia (n. a.), e legétura pe care legea o sta-
bileste intre doud sau mai multe persoane care, cu buna
stiintd, au ajutat la comiterea unei infractiuni [1];

sau ,,Ori de cate ori o infractiune este savarsita prin
activitatea mai multor persoane care s-au inteles — in
mod expres sau tacit — in acest scop, inainte sau in tim-
pul comiterii ei, exista o participatie penala” [2];

sau ,,Participatia penald este atunci cand o infrac-
tiune, care poate fi savarsita in mod legal de o singura
persoand, iar in cazul infractiunilor cu pluralitate natu-
rald ori constituita de subiecti activi — de doua sau mai
multe persoane, a fost totusi savarsita de doud persoane
sau respectiv de un numar de persoane mai mare decéat
acela necesar, potrivit naturii faptei [3];

sau ,,Participatia exista atunci cand mai multe per-
soane, Intre care s-a stabilit o legatura subiectiva (co-
eziune psihicd) coopereaza cu acte materiale sau inte-
lectuale la savarsirea aceleiasi infractiuni, cooperare,
care nu este cerutd de continutul legal sau natural al
acesteia”... [4].

Consideram mai reusite ultimele doua definitii,
deoarece ele, spre deosebire de celelalte, si multe
altele, scot in evidentd una dintre principalele ca-
racteristici care distinge participatia propriu-zisa de
celelalte forme ale pluralitatii de faptuitori, care, de
fapt, definesc in sensul larg notiunea de ,,pluralitate
de faptuitori”.

In legislatia R. Moldova, definitia participatiei se da
in art. 41 Cod penal, conform caruia: Se considera par-
ticipatie cooperarea cu intentie a doud sau mai multor
persoane la savdrsirea unei infractiuni intentionate.

Consideram cé aceasta definitie este prea succinta si
nu Intruneste in sine continutul integru al participatiei
penale, nu cuprinde toate elementele elucidate supra,




existenta carora este strict necesard in cazul participa-
tiei.

Astfel, consideram mai reusitd urmatoarea definitie
a participatiei penale: Participatia exista atunci cand
mai multe persoane, intre care s-a stabilit o legatura
subiectiva (coeziune psihicd), coopereazda cu acte ma-
teriale sau intelectuale la savarsirea aceleiagsi infracti-
uni intengionate, cooperare care nu este cerutd de con-
tinutul legal sau natural al acesteia [5].

2. Participantii la infractiunea militara

Conform prevederilor art. 42 Cod penal:

(1) Participantii sunt persoanele care contribuie la
savarsirea unei infractiuni in calitate de autor, organi-
zator, instigator sau complice.

(2) Se considera autor persoana care savarseste in
mod nemijlocit fapta prevazuta de legea penala, pre-
cum §i persoana care a savarsit infractiunea prin inter-
mediul persoanelor care nu sunt pasibile de raspundere
penald din cauza varstei, iresponsabilitétii sau din alte
cauze prevazute de prezentul cod.

(3) Se considera organizator persoana care a orga-
nizat savarsirea unei infractiuni sau a dirijat realizarea
ei, precum i persoana care a creat un grup criminal
organizat sau o organizatie criminald ori a dirijat acti-
vitatea acestora.

(4) Se considera instigator persoana care, prin ori-
ce metode, determind o altd persoana sé savarseasca o
infractiune.

(5) Se considera complice persoana care a contribu-
it la savarsirea infractiunii prin sfaturi, indicatii, presta-
re de informatii, acordare de mijloace sau instrumente
ori inlaturare de obstacole, precum si persoana care a
promis dinainte ca 1l va favoriza pe infractor, va tainui
mijloacele sau instrumentele de savarsire a infractiunii,
urmele acesteia sau obiectele dobandite pe cale crimi-
nald ori persoana care a promis din timp ca va procura
sau va vinde atare obiecte.

(6) Participantii trebuie s intruneasca semnele su-
biectului infractiunii.

Pornind de la prevederile art. 42 alin.(2) Cod pe-
nal, si tindnd cont de prevederile art. 128 Cod penal,
conform céruia: ,,Prin infractiuni militare se inteleg
infractiunile, prevazute de prezentul cod..., savdrsite
de persoanele care indeplinesc serviciul militar prin
contract, in termen, cu termen redus sau ca rezervigti
concentrati ori mobilizafi... ”, ajungem la concluzia ca
autor al infractiunii militare poate fi doar un militar din
serviciul militar In termen, serviciul militar cu termen
redus, militar pe contract, studentii institutiilor de in-
vatdmant superior militar, care a savarsit, nemijlocit
infractiunea, adica a executat latura obiectiva a compo-
nentei infractiunii militare.

Astfel, autorul infractiunii militare trebuie sa intru-
neasca calitatile speciale prevazute de art. 128 Cod pe-
nal, adica trebuie sa fie militar, sau persoana cu statut
de militar. Concluzionand cele indicate supra, conside-
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ram ca toate infractiunile militare se comit de subiecti
speciali (privitor la subiectul infractiunii militare, vezi
tema ,,Subiectul infractiunii militare”).

Analizdnd componentele infractiunilor militare,
constatdm ca la diferite componente de infractiune se
cer anumite calitati ale autorului acestor infractiuni:

Astfel, de exemplu:

La infractiunile prevazute de art.364 Cod penal ,,Ne-
executarea intentionatd a ordinului”’sau art. 365 Cod pe-
nal ,,Opunerea de rezistenta sefului sau constrangerea
acestuia la incédlcarea obligatiilor de serviciu,” autorul
infractiunii trebuie sa aiba calitatea de militar, subaltern
dupa functie;

La infractiunile prevazute de art. 366 Cod penal ,,In-
sultarea militarului”, art. 367 Cod penal ,,Amenintarea
militarului”, art. 368 Cod penal etc., autorul infractiunii
trebuie sa aiba calitatea de militar, subaltern dupa gra-
dul militar sau functie. i

La infractiunea prevazuta de art. 369 Cod penal ,,In-
calcarea regulilor statutare cu privire la relatiile dintre
militari daca ntre ei nu exista raporturi de subordona-
re”, autorul infractiunii trebuie sa aiba calitatea de mi-
litar, sa fie egal in grad cu victima (partea vatamata),
adica sa nu se afle in calitate de subaltern sau superior
(sef) dupa gradul militar sau functie fatd de victima
(partea vatamata) etc.

Autorul infractiunii militare este acel militar, care
executa nemijlocit faptele (actiunea sau inactiunea) pe-
nale, prevazute de cap. XVIII al partii speciale a Codu-
lui penal ,,Infractiuni militare”.

De exemplu:

— 1n cazul comiterii infractiunii prevazute de art.
365 Cod penal, autorul opune rezistenta sefului, unei
alte persoane care indeplineste obligatiile legate de ser-
viciul militar sau 1i constrange pe ei la incalcarea aces-
tor obligatii, Insotite de aplicarea violentei,

— in cazul comiterii infractiunii prevazute de art.
367 Cod penal, autorul, militarul, ameninta militarul
(pe sef sau subaltern) cu moartea, cu vatamarea inte-
gritatii corporale sau a sandtatii ori cu bataia In timpul
indeplinirii obligatiilor legate de serviciul militar;

— 1n cazul comiterii infractiunii prevazute de art.
371 Cod penal, autorul, militarul, savarseste dezertarea,
adicd paraseste unitatea militard, centrul de instructie
sau locul de serviciu 1n scopul eschivarii de la serviciul
militar, de la concentrare sau mobilizare, sau nu se pre-
zintd, din acelasi motiv, la serviciu ori la concentrare
sau mobilizare 1n cazurile permisiei din unitatea milita-
ra sau din centrul de instructie, repartizarii, transferarii,
intoarcerii din misiune, din concediu sau din institutia
curativa etc.

in cazul in care norma penala din partea speciali a
Codului penal prevede ca circumstantd agravanta comi-
terea infractiunii militare de 2 sau mai multe persoane,
suntem in prezenta participatiei simple, prevazute de
art. 44 Cod penal, conform caruia, infractiunea se con-
sidera savarsita cu participatie simpla daca la savarsirea
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ei au participat in comun, in calitate de coautori, doua
sau mai multe persoane, fiecare realizand latura obiec-
tiva a infractiunii.

Astfel, de exemplu:

—vom fi in prezenta infractiunii prevazute de art.371
alin.(2) lit.b) Cod penal, dezertarea, savarsita de 2 per-
soane in cazul in care 2 militari din una si aceeasi unitate
militara, In urma unei intelegeri prealabile si in comun,
avand comunitate de intentie, de a parasi samavolnic
unitatea militard, Tmpreund au parasit unitatea militara,
in scopul eschivarii de la serviciul militar;

— de asemenea, vom fi in prezenta infractiunii pre-
vazute de art. 364 alin.(2) lit.a) Cod penal, neexecuta-
rea intentionatd a ordinului, sdvarsitd de 2 persoane in
cazul n care, 2 militari din una si aceeasi unitate mili-
tara, a Batalionului de Geniu, avand un ordin comun de
la superiorul militar, de a indeplini sarcina de lupta: de
a sapa si ingropa pe malul raului 2 stalpi pentru a lega
de ei podul plutitor in vederea fortarii de catre militarii
unei subunitati a raului, pentru a ocupa pe malul opus
pozitia de aparare, in urma unei intelegeri prealabile si
in comun, avand comunitate de intentie, cu scopul de a
zadarnici indeplinirea sarcinii de lupta a acestei subu-
nitati, n-au indeplinit ordinul legal al superiorului mili-
tar, n-au sapat si n-au ingropat pe malul raului 2 stalpi
pentru a lega de ei podul plutitor in vederea fortarii de
catre militarii unei subunitati a raului, pentru a ocupa
pe malul opus pozitia de aparare, si astfel, au zadarnicit
indeplinirea sarcinii de lupta de catre aceastd subunita-
te militara etc.

Tinem sd mentionam ca in cazul dat, in sarcina
acestor 2 militari nu se va retine si agravanta, prevazuta
de art.77 alin.(1) lit.c) Cod penal, — savarsirea infracti-
unii prin orice forma de participatie, or, conform pre-
vederilor art. 77 alin.(2) Cod penal. Daca circumstan-
tele mentionate la alin.(1) sunt prevazute la articolele
corespunzatoare din partea speciala a prezentului Cod
in calitate de semne ale acestor componente de infracti-
uni, ele nu pot fi concomitent considerate drept circum-
stante agravante.

Nu vom fi in prezenta semnului calificativ ,,savar-
sirea infractiunii de 2 sau mai multe persoane”, atunci
cand infractiunea se comite de catre 1 singur autor, Insa
la aceastd infractiunea au participat si alte persoane in
calitate de instigatori, complici sau organizatori.

De exemplu:

Un militar in termen a hotarat sa dezerteze din uni-
tatea militard. Pentru aceasta, dansul l-a rugat pe prie-
tenul sau, militar in termen in aceeasi unitate militara,
sd-1 pregateasca un document de identitate fals, si sa
vind cu masina langa dislocatia unitatii militare, pentru
a-1 deplasa intr-un loc ascuns, ceea ce cel din urma a si
facut.

Parasind samavolnic unitatea militard cu masina
pusa la dispozitie de prietenul sdu si folosind docu-
mentul de identitate fals, dansul a incercat sa treaca
hotarul in tara vecind pentru a se sustrage de la exer-
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citarea serviciului militar, dar a fost retinut de politia
de frontiera.

In cazul dat nu vom fi in prezenta semnului ca-
lificativ ,,savdrsirea infractiunii de 2 sau mai multe
persoane,” prevazut de art. 371 alin.(2) lit. b) Cod
penal, or, autor al infractiunii a fost doar militarul
care a parasit unitatea militard, iar al doilea militar,
care i-a pus la dispozitie masina ca dansul mai usor
sd poata parasi unitatea militard si i-a perfectat un
document de identitate fals, pentru ca primul mili-
tar sa-si poata ascunde identitatea sa, pentru a nu fi
retinut si intors in unitatea militard, a savarsit acte
de complicitate, de acordare a ajutorului, inlesnind
astfel dezertarea primului militar.

Astfel, faptele militarului care a dezertat vor fi cali-
ficate conform prevederilor art.371 alin.(1) Cod penal,
ca dezertare, adica parasirea unitatii militare, in scopul
eschivarii de la serviciul militar, savarsita de catre un
militar, iar faptele militarului al doilea, care a inlesnit
dezertarea, vor fi calificate conform prevederilor art.42
al.5-371 alin.(1) Cod penal, ca complicitate la dezerta-
re, adica la parasirea unitatii militare, in scopul eschi-
varii de la serviciul militar, savarsita de catre un militar
in termen.

Regulile sus-indicate se rasfrang si asupra cazurilor
de participatie propriu-zise, adica atunci cand norma
penald nu prevede ca semne calificative, — comiterea
infractiunii de catre 2 sau mai multe persoane, iar fapta,
adica actiunea sau inactiunea infractionala se comite de
2 sau mai multe persoane, In urma unei intelegeri prea-
labile, impreuna si in comun.

De exemplu, 2 militari in termen, gradul militar
soldati, din aceeasi unitate militard, din acelasi pluton,
il amenintd pe comandantul plutonului, adica pe seful
lor, cu moartea, in timpul indeplinirii obligatiilor lega-
te de serviciul militar. In cazul dat, suntem 1n prezen-
ta infractiunii prevazute de art. 367 Cod penal, adica
ameninfarea militarului, iar in sarcina ambilor subal-
terni, militarilor in termen se va retine si circumstanta
agravantd, prevazutd de art.77 alin.(1) lit.c) Cod penal,
— savarsirea infractiunii prin participatie, sub forma de
coautorat.

Cu toate cd comiterea, in cazul dat, a infractiunii de
catre 2 militari, nu are relevanta la calificarea infracti-
unii, — actiunile ambilor militari in termen vor fi cali-
ficate conform prevederilor art.367 alin.(1) Cod penal,
totusi in sarcina fiecarui inculpat, militar in termen, se
va retine circumstanta agravantd, prevazuta de art.77
alin.(1) lit.c) Cod penal, — savérsirea infractiunii prin
participatie, sub forma de coautorat, de care se va tine
cont la individualizarea pedepsei.

3. Conditiile participatiei penale la sivarsirea in-
fractiunii militare

Pentru ca sa existe o participatie penald, trebuie sa
fie indeplinite urmatoarele conditii:

a) sd existe pluralitate de faptuitori;




b) sé existe o legatura subiectiva (coeziunea psihi-
cd) intre participanti;

c) fapta sa fie savarsita in cooperare materiald sau
intelectuala;

d) savarsirea aceleiasi fapte prevazute de legea pe-
nala;

€) cooperarea mai multor persoane sa nu fie ceruta
de continutul legal al infractiunii [6].

Sunt si alte opinii, conform carora pentru participa-
tia penald sunt suficiente trei conditii:

a) participarea la infractiune a doud sau mai multe
persoane;

b) activitatea lor comuna;

¢) comunitatea de intentii [7].

Ne alaturam primei pareri considerand ca este mai
reusitd, deoarece ea cuprinde, pe langéd conditiile refe-
ritoare la pluralitatea de faptuitori, existenta unei fapte
prevazute de legea penala si contributia la savarsirea ei,
si alte conditii distinctive ale participatiei penale fata de
pluralitatea de faptuitori, cum ar fi conditia legaturii su-
biective si conditia ca in continutul legal (sau natural)
al infractiunii sa nu se prevadd necesitatea cooperarii
mai multor subiecti, ca in cazul pluralitatii necesare si
al celei constituite.

a) Pluralitate de faptuitori

Participarea la infractiune a mai multor persoane
inseamna ca nu o persoand, ¢i doud sau mai multe sa-
varsesc fapta prevazuta de legea penala (actiune sau in-
actiune), Indreptata impotriva unuia si aceluiasi obiect.
Numai legatura interna subiectiva cu privire la savarsi-
rea infractiunii incd nu inseamna participarea la ea.

Mai mult ca atat, alin.(6) art.42 din CP RM stipulea-
za direct ca: ,,Participantii trebuie s intruneasca sem-
nele subiectului infractiunii”. De aceea, pentru a trage
la raspundere penald pentru infractiunea savarsita in
participatie, este obligatoriu a stabili nu pur si simplu
prezenta a doud sau mai multe persoane, ci $i respon-
sabilitatea acestora, si varsta raspunderii penale pentru
fiecare dintre participanti, independent de rolul pe ca-
re-1 indeplinesc [8].

De asemenea, nu este participatie si exprimarea
aprobdrii actiunilor infractionale, dacd aceasta nu a
capatat o forma de ajutare a infractorului: nu consti-
tuie instigare faptul de a striga persoanelor care loveau
victima cu parii ca aceasta ,,trebuie omorata”, deoare-
ce un asemenea indemn nu a avut efect determinant in
dezlantuirea agresiunii. In anumite imprejurari, daca
aceasta a dus la Intarirea hotararii infractionale, va fi o
complicitate intelectuala.

Simpla intentie sau hotarare de a contribui la savar-
sirea infractiunii nu dau persoanei in cauza calitatea
de participant; comunicarea rezolutiei de participare si
aprobarea planului infractional nu pot fi, de asemenea,
acte de participatie, afara de cazul in care au determinat
luarea unei hotarari infractionale de catre autor ori i-au
intarit aceastd hotarare, ipoteza in care ele constituie
instigare si, respectiv, complicitate: Fapta unei persoa-

Nr. 5, 2015

REVISTA NATIONALA DE DREPT -

ne de a indemna o altd persoana sa loveasca victima,
punandu-i totodata la dispozitie ciomagul, folosit la sa-
varsirea acestei actiuni — daca a avut un rol determinant
in luarea de catre autor a hotararii de a savarsi fapta —
constituie instigare (15).

Instigarea la infractiune si organizarea infractiunii
poate fi sdvarsita numai prin actiuni active.

Autoratul si complicitatea pot si forma inactiunii
infractionale.

Participatia poate avea loc si in cazul inactivitatii
tuturor participantilor la infractiune. Prin inactiuni pot
savarsi infractiunea Tmpreund cativa autori sau autori
si complici. De exemplu, doi medici s-au inteles sa nu
acorde nici un ajutor medical bolnavului care, in urma
inactiunilor lor, a decedat.

Pentru existenta participatiei, nu are relevanta felul
contributiei faptuitorilor §i nici calitatea in care au acti-
onat: Exista participatie penala atat in cazul 1n care toti
faptuitorii au cooperat in aceeasi forma la savarsirea in-
fractiunii (coautori), cat si atunci cand contributiile lor
imbraca forme diferite (organizatori, instigatori, com-
plici, autori, coautori si instigatori, autor i complice).
In primul caz, participatia este simpla, iar in al doilea
caz complexa [9] (art. 44-45 Cod penal).

b) Legatura subiectiva (coeziunea psihicd) intre
participanti

Contributia mai multor persoane la savarsirea ace-
leiasi infractiuni constituie o realitate de fapt. Pentru
ca aceasta realitate sa fie calificata participatie, trebuie
sd se constate cd persoanele au cooperat cu intentie la
comiterea faptei [10].

Deci, din punct de vedere subiectiv, participatia
propriu-zisd este conditionatd de savarsirea faptei cu
intentie de cel putin doua persoane: instigator — autor;
autor — complice s.a.

In celelalte cazuri, poate exista o pluralitate de acti-
vitafi care pot constitui fapte distincte.

In ce priveste atitudinea psihica a persoanei fata de
faptul cooperarii la activitatea infractionala a altora,
ori determinarea la aceasta activitate (la instigare), din
punctul nostru de vedere, ea totdeauna se caracterizea-
za prin dorinta de a participa la infractiune, or, in lipsa
acestei prevederi si dorinte, nu exista participatie.

Nu este necesar ca modalitatea intentiei participan-
tului sa fie identica cu cea a autorului, atunci cand in-
fractiunile se pot comite, sub aspect subiectiv, cu orica-
re din aceste modalitati.

Astfel, de exemplu, autorul poate actiona cu intentie
directa, iar coautorul, instigatorul si complicele, cu in-
tentie indirecta la comiterea infractiunii de omor.

Nu este necesar sa se fi inteles complicele in prea-
labil cu autorul, ori sa-1 fi cunoscut, fiind suficient sa
fi avut cunostintd de actiunile sau inactiunile pe care
acesta a dorit sa le comita si sa fi voit sa ajute la comi-
terea infractiunii.

Intentia fiecarui participant este caracterizatd de cu-
noasterea de citre acestia ca savarsesc acte caracteris-
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tice unui mod de participare, unite cu stiinta si vointa
de a se asocia astfel la comiterea unei fapte prevazute
de legea penala.

¢) Fapta sd fie savdrsiti intr-o cooperare materiali
sau intelectuald

Pentru existenta participatiei, pe langa legatura su-
biectiva trebuie sa existe o cooperare materiala sau in-
telectuala a participantilor care consta in faptul ca per-
soanele contribuie, intr-o forma oarecare, la savarsirea
infractiunii prevazute de Legea penala.

Aceasta contributie poate fi:

— potrivit naturii ei, materiala sau intelectuala;

—tinand seama de importanta sau de aportul ei, prin-
cipala si secundara;

— tinand cont de momentul cand are loc: ea este 1na-
inte de Inceperea executarii actiunii (inactiunii) sau in
timpul executarii acesteia pana la momentul terminarii
ei [11]. (53)

O expresie exterioard a cooperarii contine asocierea
actiunilor participantilor, care poate sa se realizeze in
doua forme:

1) o insumare simpla a fortelor pentru producerea
urmadrilor prevazute de lege;

2) conditionarea reciproca a actiunilor participanti-
lor.

Ca exemplu de simplad cooperare poate sa serveas-
ca violul savarsit in grup, cand céteva persoane prin
actiuni comune Infrang rezistenta partii vatamate si o
violeaza.

Scopul infractional a fost atins prin cumul de actiuni
analogice, ca rezultat forta lor infractionala s-a marit si
a capatat o noud calitate — cooperare.

Printre conditiile care determind obiectiv coopera-
rea activitatilor la participatie, un loc deosebit il ocupa
legatura cauzald dintre actiunile fiecdrui participant si
rezultatul infractional.

Acesta trebuie nteles in sens larg: nu numai ca cri-
teriu al laturii obiective a componentei de infractiune
materiald consumatd, dar si ca un element al oricarei
atentari.

Referitor la participatie, legatura cauzala se exprima
prin faptul ca fiecare dintre participanti isi aduce apor-
tul la obtinerea rezultatului infractional comun, sau cre-
eaza pentru aceasta conditiile necesare.

Actiunile fiecarui participant creeaza o posibilitate
reald a rezultatului infractional, transformand in reali-
tate straduintele autorului.

d) Savirsirea aceleiasi fapte previzute de legea
penali

Indivizibilitatea faptei este considerata ca reala,
obiectiva, asa cum o prevede legea penald, si nu in
functie de incadrarea juridica pe care ar putea s-o pri-
measca tindnd seama de diferiti participanti, incadrare
ce depinde de vinovatie si care poate diferi de la par-
ticipant la participant, sau poate chiar sé lipseasca fata
de unii.

Ca sd existe participatie, e necesar ca actele parti-
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cipantilor sa fie indreptate impotriva aceluiasi obiect
juridic, iar fapta si se realizeze cel putin in forma
tentativei. Fapta este una si aceeasi pentru toti par-
ticipantii.

Ca atare nu poate fi considerata in raport cu unii ca
existd, iar In raport cu altii ca nu existd, ori ca pentru unii
dintre ei fapta este consumata, iar pentru altii e in forma
de tentativa. Din aceleasi considerente, nu se poate ca
aceeasi faptd in raport cu unii participanti sa constituie
infractiune, iar cu altii contraventie sau abatere.

Cand pentru realizarea continutului legal al infracti-
unii se pretinde subiectului activ o anumita calitate (su-
biect special), poate exista participatie la o asemenea
fapta, daca autorul sau coautorul are calitatea ceruta de
lege [12].

e) Cooperarea mai multor persoane sa nu fie ceru-
td de continutul legal al infractiunii

Pentru existenta participatiei penale, se cere ca plu-
ralitatea de faptuitori sa fie ocazionald, intamplatoare
in raport cu continutul legal al infractiunii, si nu indis-
pensabila.

Daca pentru existenta infractiunii legea cere coope-
rarea mai multor persoane, atunci nu se mai realizeaza
participatia penala propriu-zisa, ci o pluralitate naturala
sau constitutiva de faptuitori.

Toate conditiile expuse supra trebuie intrunite cu-
mulativ. Lipsa oricareia din ele duce la inexistenta par-
ticipatiei propriu-zise.
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