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Sumar

Incadrarea raportului contractual intr-o anumité categorie
juridica numitd sau nenumitd, reprezinta prima problema care
trebuie rezolvatd in cadrul procesului de aplicare a dreptului
civil, si care consta In determinarea unui anumit regim juridic
pentru situatia de fapt, prin care aceasta se deosebeste de ipo-
teza unuialt contract, din alta categorie. Calificarea raporturilor
contractuale este asadar operatiunea juridico-civild indispen-
sabila si premergatoare procesului de aplicare a dreptului ca
atare.

Summary

Framing the contractual relationship in a particular legal
category, named or unnamed, represent the first problem that
need to be solved within the enforcement process of civil law,
that consist in the determination of a specific legal regime for
the factual situation, whereby it differs of the assumption of
other contract from another category. So, the qualification of
contractual relationships is the legal-civil operation, indispen-
sable and precursory of the enforcement process of the law
as such.

I. Teoria calificarii raporturilor contractuale.
Prolegomene conceptuale

Proportionalitatea in cadrul procesului de apli-
care a dreptului evoca ideea corespunderii intre
doud sau mai multe entitati, ideea echilibrului in-
tre interesul personal si interesul public. Lansand
si argumentand conceptul proportionalitatii in
materia jurisprudentei nationale, prof. Elena Ara-
ma indica legdatura dintre conceptul indicat si pro-
cedeul de calificare juridica, punctand ca mijloace-
le de control de proportionalitate se fondeaza pe
calificarea juridica a faptelor, iar controlul de pro-
portionalitate reprezinta un control al coraportului
intre elementele de fapt si cele de drept, in profilul
absentei disproportiei'. Controlul de proportiona-
litate realizat de judecatori in cadrul solutionarii

! Arama Elena, Repere metodologice pentru studierea si aplicarea
dreptului. Chisinau, CEP USM, 2009, p.117-118.
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unui litigiu de natura civila se poate circumscrie
intr-un raport triunghiular - situatie, decizie, scop.

La primul nivel de control se propune verificarea
existentei faptelor din care se poate genera rapor-
tul social, mai apoi se poate recurge la aprecierea
raportului dintre situatie si decizie pentru verifica-
rea persistentei cauzeijuridice. Calificareajuridicd a
unui contract impune inerent referinte la concepte
doctrinare in cazul in care lipseste reglementarea
expresa sau sunt contradictii evidente intre textele
legale ce se refera la reglementarea aceleiasi situ-
atii de fapt, inclusiv la definitiile uniforme legale,
operabile pentru situatii juridice asemanatoare,
precum la practica judiciara, care nu deviaza de la
principiile legale. O extrema a albiei ipotetice a ca-
lificarii juridice a unui contract civil poate fi abuzul
de drept, despre care in doctrina se considera ca ar
fi o modalitate sui generis de raspundere juridica
civila, situandu-se intre raspunderea contractuala
si cea delictuala, fara a se confunda cu acestea, de-
terminata de propriile conditii?.

La al doilea nivel, se constatd daca faptele
pot genera raporturi juridice, precum si cali-
tatea juridica ale acestora, adica fapte juridice
conforme sau denaturate. In cazul celor conforme,
judecatorul, prin puterea de decizie discretionara,
stabileste si aplica norma juridica corespunzatoare,
iar in cazul faptelor juridice denaturate, interventia
judecatorului se poate reduce la anihilarea aces-
tora, prin aplicarea metodei juridice de protejare
a intereselor partilor la procesul civil, si anume:
constatarea nulitatii absolute a actelor juridice,
dispunerea, dupa caz, a restitutiei prestatiilor si
obligarea la plata despagubirilor.

Dominarea de facto a unei parti contractante
intr-un raport juridic reprezinta un lucru cert in
raporturile economice, dominare bazatd pe factori
de piata sau factori subiectivi, derivata din statutul
economico-juridic al subiectului. Pentru aceste
cazuri de inegalitate economica, bazate pe criterii
atat subiective, cat si obiective, precum si in sco-
pul contracararii situatiilor de inegalitate contrac-
tuala, legislatiile civile contemporane pregatesc
remedii de ordin normativ, care se reduc la regle-
mentarea modului de incheiere a contractelor din

2 Bejenaru Eugen, Abuzul de drept in dreptul privat al Republicii
Moldova. Studiu monografic, Chisindu, Grafema Libris, 2013,
p.89.
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sfera dreptului privat® in temeiul unui consens.
Consensul ar urma sa fie definit ca ,,vointa comuna
obiectiv perceptibila a partilor, care ar conduce la
incheierea unui contract sau unui acord privind o
obligatie reciproca”. Consensul, insa, nu este voin-
ta in sine, dar reprezinta intersectarea unor coor-
dinate a vointelor partilor contractante, care vor
duce in viitor la crearea, modificarea sau stingerea
unui raport juridic prin actiunile sau inactiunile lor
proprii, fapt ce va cimenta regula consensualismu-
lui, conform cdreia vointa partilor de drept rama-
ne capabild sa genereze, in majoritatea cazurilor,
un contract valid*. Contractele valide pot aparea,
prin exceptie, si in lipsa consensului dintre parti, in
cazurile prevazute de alin. (1) art.669 Cod civil pen-
tru situatiile de obligare de a contracta si conform
prevederilor alin. (2) art.213 Cod civil. Or, califica-
rea contractului poate si trebuie facuta prin pris-
ma identificarii statutului obligatiei contractuale,
pentru depasirea problemelor legate de cuantifi-
carea tipurilor de contracte, in special - raporturi
contractuale mixte sau cele ce creaza tipuri noi de
obligatii, utilizand formule simple.

Calificarea unui raport contractual anumit poa-
te fi facuta si prin determinarea valentei juridice
a obligatiei contractuale ce rezulta din contractul
realizat. Doctrina dreptului international privat® a
elaborat un sir de pasi pentru aprecierea statutului
obligatiei contractuale cu element de extraneitate.
Succesiunea pasilor ipotetici, randuiti sa definiti-
veze acest statut, poate fi urmatoarea:

- identificarea tipului de contract;

- verificarea faptului dacd exista un raport de
obligatii;

- determinarea prestatiei caracteristice a unui
anumit tip de contract;

- verificarea intensitatii legaturii unui anumit ra-
port contractual cu sistemul sau juridic, definit
prin prestatia caracteristica;

- specificarea legii aplicabile;

- verificarea inca o data, daca constatarile rezulta-
te din pasii anteriori sunt permise prin lege.

3 Abordare metodologica si cognitiva a dreptului privat in Vol-
cinschi Victor, Relatiile sociale patrimoniale ca obiect al regle-
mentdrilor juridicer de drept privat//Drept privat ca factor in
dezvoltarea relatiilor economice. Traditii, actualitate si perspec-
tive. Conferinta stiintifica cu participare internationald dedicata
aniversarii a 80 de la nasterea lui Victor Volcinschi., Chisinau, CEP
USM, 2014, p. 5-12.

4 Goicovici Juanita, Formarea proresiva a contractului-Bucuresti,

Wolters Kluwer, 2008, p.27.

Belohlavek Alexander J,Conventia de la Roma.Regulamentul

Roma, Bucuresti, Editura CH Beck, 2012, p.202.
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Intreaga prestatie realizatd de o parte a unui
contract este inteleasa de a fi caracteristica pen-
tru raportul privind obligatia contractuala vazuta
ca un intreg, adica un conglomerat de prestatii
care ar duce la un tip unic de prestatie. Legatura
comuna dintre prestatiile care formeaza intregul
este determinanta si caracteristica pentru tipul
dat de contract, consacrat fundamental la nivel de
lege. Urmeaza sa identificam prestatia carecteristi-
ca a uneia dintre parti, compusa dintr-o prestatie
din cadrul unui contract sau, implicit, in majorita-
tea raporturilor contractuale, pe care respectivul
tip de contract le poate contine in interiorul sau.
Legatura reciproca dintre prestatiile care formeaza
un conglomerat in cadrul unei obligatii contractu-
ale, reprezinta ,fondul genetic” al acesteia si std la
baza formadrii legislative a unui nou tip de contract.

Prestatia caracteristica reprezinta un criteriu
obiectiv de calificare a contractului, ce-i determina
centrul de gravitatie sau nucleul contractului, pe
motiv ca defineste raportul contractual prin pris-
ma unor actiuni ce pot fi evaluate de catre parti
sau de instanta de judecata la nivel obiectiv. O
situatie complicata poate apdrea in cadrul unui
raport de schimb in care ambele parti realizeaza
prestatii de tipuri diferite, deseori incompatibile.
Astfel, contractele bilaterale, care prevad schimbul
marfurilor pe servicii cu un pret analogic, nu pot fi
raportate la categoria relatiilor juridice de schimb
si calificate drept contracte complexe, fatd de care
urmeaza a fi aplicate normele alin. (3) art. 667 Cod
civil. Constructia juridica a obligatiei de prestari
servicii nu poate fi supusa regimului actelor de
dispozitie uno actus, deoarece obligatia in cauza
este caracterizata prin longevitatea procesului de
prestare, fara a fi supusa fragmentarii, si nu poate
fi consumata prin tradition, ca si actele de natura
juridico-reale.

Problema juridicad consta in identificarea unei
parti a contractului care realizeaza prestatia carac-
teristica tipului dat de contract, prin aprecierea cat
mai obiectiv posibila a prestatiilor particulare si
convergenta lor in formarea unui intreg contrac-
tual, determinant pentru atingerea scopului unui
astfel de raport juridic. Medoda aprecierii legatu-
rilor convergente dintre noftiunile nozologice de
intreg si particular ar fi metoda calificarii abstracte.

in temeiul art. 512 Cod civil, care defineste
notiunea de ,raport obligational’, creditorul este in
drept sa pretinda de la debitor executarea unei pre-
statii, iar debitorul este tinut sa o execute. Prestatia
poate consta in a da, a face sau a nu face. Prezenta
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conceptie de definire a raportului obligational
corespunde conceptiei continentale de abor-
dare a reglementarii relatiilor economice, definit
ca un raport special intre persoane, care provine
dintr-o varietate de obligatii. Norma codificata
mentionata are un sens mai larg decat binecunos-
cuta categorie de ,,obligatie contractuald’, deoa-
rece descrie un complex de drepturi si obligatii
care decurg dintr-un contract. De aceea, sintagma
legala expusa in art.666 Cod civil, care dispune:
,contract este acordul de vointa realizat intre doua
sau mai multe persoane prin care se stabilesc, se
modificd sau se sting raporturi juridice”, urmeaza
sa fie modificata la nivel legislativ, pentru a cores-
punde exigentelor legale expuse in art. 514 Cod
civil, or, ,,obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit
(delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de
a le produce in conditiile legii’, precum si notiunii
elementare a actului juridic civil, expuse in art. 195
Cod civil, care prescrie ca ,actul juridic civil este
manifestarea de cdtre persoane fizice si juridice a
vointei indreptate spre nasterea, modificarea sau
stingerea drepturilor si obligatiilor civile”.
Notiunea formatoare a actului juridic civil este
aplicabila si contractului civil, la fel ca si regimu-
lui raportului obligational, deoarece sunt cate-
gorii juridice aplicabile relatiilor sociale pe care
legea civila le considera oportune pentru a fi re-
glementate. Executarea uneia si aceeasi prestatii
poate sta la baza mai multor raporturi de obligatii,
aparute din diverse contracte civile. Un exemplu
elocvent de prezentare a acestei situatii juridice ar
fi obligatiile pecuniare, care sunt reglementate in
functie de categoria contractului ce a stat la baza
aparitiei lor: plata remuneratiei pentru lucrarea/
serviciul executata/prestat, plata chiriei, achitatrea
pretului pentru marfa sau rambursarea imprumu-
tului. Observam ca prestatiile de plata, privite ca
un caz particular, fara indicarea legaturii lor cu alte
prestatii, ndscute de un anumit contract, nu pot
determina esenta raportului contractual in aspect
uniform. Plata facuta in scopul rambursarii datoriei
trebuie conjugata cu prestatia restitutiei mijloa-
celor banesti sau ale altor bunuri generice intr-o
cantitate identica, cu obligatia achitarii dobanzilor
sau altor plati aferente datoriei, cu prestatia care
indica ordinea stingerii datoriei de baza, a doban-
zilor sau a altor plati aferente datorate. Schimbarea
obiectului rambursarii, spre exemplu, din bunuri
fungibile in mijloace banesti, nu poate modifica
si esenta prestatiei de rambursare, deoarece nu se
produce, in acest caz, o novatie a obligatiilor, dar
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are loc doar o simpla modificare a modului de ram-
bursare.

Raporturile juridice civile reprezinta o notiune
mult mai complexa si diversa, fiind categorisite ca
o formuld juridica de exprimare abstractd a lega-
turii dintre raporturile faptice si forma lor juridica
sau, cu alte cuvinte, reprezinta contemplarea intr-
o formula unica a datelor tabloului factologic cu
datele ce se contin in normele de drept. La nive-
lul legislatiei civile, s-a creat o confuzie vis-a-vis
de tratarea notiunilor de obiect al contractului,
obiect al obligatiei civile si obiect al prestatiei.
Eroarea normativa se produce in art. 207 Cod ci-
vil, cand, prin intermediul notiunii de obligatie, se
contureaza obiectul actului juridic, astfel ,,obiect al
actuluijuridic este obligatia persoanei care aincheiat
actul juridic". Revenim la ideea sustinuta anterior
ca obiect al obligatiei civile este prestatia care , tre-
buie sa fie posibila si determinatd sau determinabild,
sd nu contravind legii, ordinii publice si bunelor mo-
ravuri”. Referitor la termenologia operabila entitatii
contractuale, din economia textelor legale ale
art.art. 666, 670,671 Cod civil reiese cd obiect a
contractului civil formeaza la fel prestatia, conclu-
zie facuta prin metoda pasului invers, cdaci ,este
nul contractul al cdrui obiect reprezintd o prestatie
imposibild”.

Tabloul legislativ desemneaza prestatia in cali-
tate de obiect al contractului, precum si obiect
al obligatiei civile. Aceasta abordare confuza a
echivalentei dintre obiectul contractului si obiec-
tul obligatiei civile este reflectata in literatura
juridica, iar concluziile despre operatiunea juridica
in calitate de obiect al contractului si prestatia la
care debitorul este indatorat - obiect al obligatiei
civile, le impartasim. Regulile aplicabile obiectului
contractului si cele aplicabile obiectului obligatiei
nu trebuie confundate, deoarece exista operatii
juridice interzise si prestatii licite, dar si invers,
operatii juridice valabile si prestatii prohibite de
lege®. Analiza obiectului contractului, facuta prin
prisma prestatiilor la care este indreptatit credito-
rul si indatorat debitorul, are dreptul la viata, deoa-
rece, in ultima instanta, caracteristicile prestatiilor
sunt determinate de insesi partile contractului
prin acordul lor de vointa. Totalitatea prestatiilor
ce reies dintr-un raport contractual pot determina
in ce masura un contract este valabil, adica in ce
masurd echilibrul prestatiilor determina validita-
tea contractului.

¢ L.Pop, Tratat de drept civil. Obligatiile. vol.ll, Regimul juridic ge-
neral, p.29.
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Aprecierea calificativa a raportului contractual
la etapa judecarii cererii de chemare in judecata,
in fond sau in ordine de apel, poate avea repercur-
siuni si asupra dreptului la accesul la justitie, pe
motiv ca conjunctia/interdependenta dintre doua
raporturi contractuale la care participa una si ace-
iasi persoana, in speta - participarea prin cota la
constructia bunului imobil si creditarea bancars,
este bazatd pe una si aceeasi calitate juridica de
consumator a persoanei.

Jurisprudenta adnotata

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu nr. 2a-
3524/13 din 22 august 2013, in pricina civild la ce-
rerea de chemare in judecatad inaintata de BC ,In-
vestprivatbank” SA impotriva lui Hamurari Vladimir
privind incasarea datoriei si la cererea reconventio-
nald inaintatd de Hamurari Vladimir impotriva BC
JInvestprivatbank, SA, SRL ,Alincom’, SRL ,Elita 5
— Casa Magica” si BC ,Victoriabank” SA, privind de-
clararea nulitdtii contractului nr. 117 din 20.07.2007
de participare prin cotad la constructia bunului imo-
bil, declararea nulitatii contractului de credit nr.
71-PF(CB)-07 din 23.07.2007, declararea nulitdtii
contractului de gaj asupra dreptului de creanta din
23.07.2007, restituirea platilor achitate cu titlu de
dobdnda pe contractul de credit nr. 71 — PF(CB)-07
din 23.07.2007, s-a dispus a nu se da curs cererii de
apel depusa de Hamurari Vladimir impotriva ho-
tararii Judecatoriei sect. Centru, mun. Chisindu din
03.07.2013 si a comunica apelantului ca necesitd sa
prezinte dovada de platd a taxei de stat in mdrime de
25000 (doudzeci si cinci mii) lei pana la 23.10.2013.

Criticile aduse incheierii instantei de apel, prin
recursul declarat de Hamurari Vladimir, sunt funda-
mentate pe temeiul cd, in cadrul raporturilor men-
tionate, recurentul apare in mod exclusiv in calitate
de consumator (in sensul prevazut de Legea privind
protectia consumatorilor nr. 105 din 13.03.2003) al
serviciilor financiare si de constructie, iar la judeca-
rea unor astfel de pricini, in conformitate cu prevede-
rile art. 85 alin. (1) lit. a) din Codul de Procedura Civild
reclamantii sunt scutiti de taxa de stat.

In circumstantele stabilite de incheierea din
04 decembrie 2013, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd cd actiunile instantei de apel au fost efec-
tuate potrivit dispozitiilor legale si intemeiat, iar prin
incheierea din 22 august 2013 s-a dispus de a nu da
curs cererii de apel depuse de Hamurari Vladimir,
stabilindu-i un termen rezonabil pentru inldturarea
neajunsurilor.
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Or, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului (cazul Kreuz contra Poloniei, nr.
28249/95, cazul Golder si Z contra Marii Britanii, ca-
zul Malahov contra Moldovei, nr. 32268/02), dreptul
la un tribunal nu este absolut. Acesta, prin natura sa,
poate fi supus limitdrilor, deoarece dreptul de acces
la justitie, prin sine, cere reglementare din partea sta-
tului.

Nu poate fi retinut si se respinge, conform Deci-
zZiei Instantei Supreme, si argumentul formulat in
recurs cu referire la faptul cd este scutit de la plata
taxei de stat, dat fiind faptul cd in cadrul raporturilor
apdrute intre pdrti recurentul are calitatea de consu-
mator al serviciilor financiare si de constructie in
sensul Legii privind protectia consumatorilor, deoa-
rece se bazeazd pe interpretarea eronatd a norme-
lor de drept material. Or, prin art. 85 alin. (1) lit.a)
CPC, legiuitorul a prevdzut scutirea de la plata taxei
de stat pentru judecarea pricinilor a reclamantilor
in actiunile de protectie a drepturilor consumatori-
lor, care nu constituie obiectul actiunii in prezenta
pricind.

Instanta Suprema mentioneaza ca recurentul,
invocand calitatea sa de consumator al serviciilor
financiare si de constructii, se bazeaza pe interpre-
tarea eronata a normelor de drept material, uitand,
in acelasi timp, sa dea o proprie apreciere calitatii
juridice a recurentului prin prisma competentelor
jurisdictionale oferite de lege, stabilind ce consti-
tuie obiectul actiunii in prezenta pricina.

insd procedeul juridic, aplicat de catre
recurent in cadrul inaintarii cererii de chemare in
judecatd, a recursului asupra incheierii contestate,
nu se bazeaza pe interpretarea normelor de
drept material, deoarece acest lucru tine de
competenta legiuitorului, dar reprezinta o cali-
ficare distributiva a contractelor de prestare a
serviciilor financiare si de constructie, facuta de
parti la momentul incheierii si executdrii acestor
contracte. Instanta Suprema, prin intermediul unui
act procedural in forma de decizie asupra incheierii
prin care s-a dispus de a nu da curs cererii de apel,
stabilindu-i un termen rezonabil pentru inldturarea
neajunsurilor, intra in fondul cauzei si se pronunta
asupra netemeiniciei juridice a pretentiilor invo-
cate de catre apelant in cererea reconventionals,
apreciind incompatibilitatea juridica a apelantului/
recurentului cu prevederile Legii privind protectia
consumatorilor nr. 105 din 13.03.2003, lipsind par-
tea contractantd, si anume apelantul/recurent, de
mecanismul de protectie a consumatorilor, stabilit
de legea mentionata.
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Consideram ca conditiile (clauzele) contractu-
lui care stabilesc criteriile calificative ale contrac-
tului urmeaza a fi distinse de conditiile esentiale.
Deosebirea dintre acestea se face vazuta in cazul
consecintelor juridice a lipsei acestora din corpul
contractului. Contractul se considera incheiat daca
partile au ajuns la un acord privind toate clauzele
lui esentiale. Daca contractul nu contine criteriile
calificative ce-i determina substanta, atunci el se
considera incheiat, dar se califica ca un alt tip de
contract si fata de raporturile ce le genereaza se
aplica requlile corespunzatoare tipului de con-
tract.

Il. , Serviciile’, obiect al contractului. Proble-
me de calificare

Traditional, onerozitatea contractului reprezin-
ta un criteriu formator/calificativ al tipului de con-
tract, iar mdrimea remuneratiei reprezinta, dupa
caz, conditie esentiala. Calificarea contractului
determind baza juridico-normativa a raporturilor
stabilite si, conform opiniei unui savant rus, antici-
peaza solutionarea problemei privind respectarea
de catre parti a conditiilor esentiale’. Clasificarea
contractelor poate fi atribuita la una din cele mai
complicate si spornice probleme ale dreptului
civil. Din motivul ca calificarea contractelor civi-
le se efectueaza in baza clasificarii constructiilor
contractuale, prevazute de lege, atunci, in lipsa
unei clare reprezentari despre delimitarea unor
contracte, nu intotdeauna putem stabili criteriile
formatoare ale tipului de contract. Astfel pot fi ex-
plicate si greutatile in determinarea naturii juridice
a contractului si a normei juridice ce urmeaza a fi
aplicata. Referindu-ne la clasificarea contractelor
civile, expusa in art.666 alin.(3) Cod civil, ,contrac-
tul poate fi de adeziune sau negociat, sinalagmatic
sau unilateral (genereazd obligatii doar pentru una
dintre pdrti), comutativ sau aleatoriu si cu executare
instantanee sau succesivd, precum si de consuma-
tor", este evident ca nu putem solutiona proble-
ma identificarii criteriilor formatoare ale tipului de
contract. Teoria dreptului contractelor n-a elabo-
rat inca o conceptie despre criteriile calificative ale
contractelor civile, in ce categorii juridice se con-
tin, clauze esentiale, clauze neesentiale, elemente,
obiect, cauza, prestatii sau altceva. Este cert fap-
tul ca in definitia legald a fiecdrei constructii con-

7 LleBueHko E.E, O HeKOTOpbIX BOMpPOCax KBaNUOUKaLMy rpax-
[aHCKO-NPaBOBbIX JOFOBOPOB B 3aKOHOAATENbCTBE U CYAe6HO-
apbuTpaxHom npakTuke, in BecTHUK Bbicwero Ap6uTtpaxHoro
Cyna PO, N7, 2010, cTp. 33.
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tractuale ele urmeaza sa se regdseasca direct sau
indirect, deoarece formula legala a categoriei de
contract anumit, exprimata prin definitie, trebuie
sa constituie o notiune de gen. Aceasta tehnica
juridica nu este respectata de catre legiuitor din
motivul cd nu sunt suficient de bine nuantate la ni-
vel legislativ categoriile de prestatii. De exemplu,
art. 970 Cod civil defineste contractul de prestari
servicii cu titlu oneros prin categoria sau prestatia
de ,serviciu”: prin contractul de prestari servicii, o
parte (prestator) se obligd sa presteze celeilalte parti
(beneficiar) anumite servicii, iar aceasta se obligd sé
pldteasca retributia convenitd. Obiectul contractu-
lui de prestdri servicii il constituie serviciile de orice
naturd.

Obligatiile de prestari servicii sunt obligatii de
a face intuitu personae, care nu au ca obiect obli-
gatia de a da un bun sau a plati o suma de bani.
Serviciile, ca si prestatiile, pot fi examinate doar
in cadrul unui raport juridic obligational, adica di-
namic, ele se consuma in momentul prestarii lor
si produc efecte juridice nesusceptibile apropierii
individuale, ceea ce inseamna ca efectele generate
de servicii nu pot fi apreciate separat de persoana
prestatorului. Obligatiile de prestari servicii sunt in
mare parte obligatii de mijloace, mai ales prestari-
le oferite de persoanele cu profesiuni liberale, iar
obligatiile de rezultat sunt obligatiile unde legea
obliga expresis verbis prestatorul sa garanteze be-
neficiarului obtinerea unui rezultat (obligatiile de
transport, de servicii turistice).

La nivel comunitar, ,,serviciile” sunt determinate
si detaliat apreciate in capitolul 3, partea a ll-a din
Tratatul de la Roma. in sensul prevederilor Trata-
tului, serviciile sunt prestatii contra plata, care nu
cad sub incidenta reglementarilor referitoare la li-
bera circulatie a marfurilor, capitalurilor si persoa-
nelor, ceea ce inseamna ca regimul juridico-civil
care determina circulatia lor in circuitul civil este
diferit de notiunile indicate. Termenul economico-
operational de ,,servicii’, cuprinde:
activitatea cu caracter industrial;
activitatea cu caracter comercial;
activitatea in domeniul mestesugaritului;
activitatea persoanelor cu profesiuni liberale.

Ill. ,,Realitatea” contractului de donatie. Ipo-
teze de calificare

Un alt exemplu de apreciere legala a notiu-
nii unui contract civil este art. 827 Cod civil, care
schimba esential accentele constructiei juridice
ale donatiei, largind continutul notiunii contrac-
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tuale, redandu-i un caracter vadit consensual. Ti-
nand cont de redactia art. 828 Cod civil, donatia
nu este un contract real, deoarece momentul exe-
cutarii donatiei se considera momentul acceptarii
de catre donatar a darului. in masura in care do-
natarul nu accepta darul, transmiterea efectiva de
catre donator a darului nu produce efecte juridice
si, deci, nu se realizeaza de jure donatia. Avansam
ideea ca sintagma ,contractul de donatie se con-
siderd incheiat in momentul transmiterii bunului”
urmeaza a fi inteleasa doar tinand cont de faptul
acceptarii darului de catre donatar, formula ce
contine un substrat consensual. Tacerea reprezin-
ta o acceptare a donatiei, deoarece neacceptarea
darului, conform art.828 alin. (2) Cod civil, urmea-
za sa fie efectuata prin actiuni concrete, ce ar ates-
ta expres acest fapt. Daca donatarul isi manifesta
dezacordul privind acceptarea darului, transmita-
torul, adica potentialul donator, urmeaza sa ceard
restituirea bunului in temeiul regulilor imbogatirii
fara justa cauza, deoarece raportul contractual nu

s-a realizat.

Din perspectiva reglementarilor actuale, dona-
tia nu este un contract esentialmente translativ de
proprietate, din motiv ca realizarea juridica a do-
natiei poate fi manifestata nu numai prin procede-
ul sau prestatia traditiunii, caracteristic obligatiilor
translative de proprietate, dar si prin alte actiuni
care se realizeaza cu animus donandi, si pot duce
simultan la diminuarea patrimoniului unui subiect
si marirea patrimoniului celuilalt, cum ar fi remite-
rea de datorie, stipulatia pentru altul, renuntarea
la un drept.

In aceasta ordine de idei, aratdm ca:

- Remiterea de datorie, care e un raport obligatio-
nal prin care creditorul il elibereaza voluntar pe
debitorul sdu de o parte sau de intreaga datorie,
fara a primi ceva in schimb. Remiterea de dato-
rie reprezinta un mod de stingere a obligatiei
civile.

- Stipulatia pentru altul este un procedeu ce re-
zulta din contractul intre stipulant si promitent,
unde este intentia stipulantului de a-l gratifica
pe un tert, in schimbul prestatiei la care se in-
datoreaza stipulantul. Stipulantul saraceste cu
scopul imbogatirii gratificantului, care este ter-
tul benefeciar al stipulatiei.

- Renuntarea la un drept cu intentia de a procura
un avantaj altei persoane, care are posibilitatea
de a culege, in virtutea legii, dreptul, in lipsa ce-
lui care renunta.
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Toate aceste actiuni sau prestatii se refera la
obiectul contractului si formeaza diferenta calita-
tiva intre obiectele contractelor translative de pro-
prietate si donatie.

In practica judiciard si contractuald persista
probleme de interpretare a donatiei. in cazurile
in care nu exista o certitudine ca partile au inche-
iat un contract de donatie instantele de judecata
urmeaza sa aplice cu intaietate normele ce guver-
neaza raporturile oneroase, deoarece liberalitatea
reprezinta o exceptie de la regulile uniforme one-
roase, si interpretarea urmeaza a fi facuta in sensul
restrictiv, tinand cont strict de vointa partilor an-
corata in contract. O asemenea prezumtie legala
nu se desprinde din continutul art. 197, 725-732
Cod civil, dar concluzia respectiva poate fi facuta
din economia legislatiei civile a Republicii Moldo-
va, care reglementeaza uniform si sistemic rapor-
turile cu titlu oneros.

In situatia in care obiect al raportului contrac-
tual de donatie pot forma si alte actiuni indicate
mai sus, apare problema delimitarii dintre donatie
si prestarea serviciilor cu titlu gratuit. O solutie ar fi
prevederea art. 830 Cod civil, care stipuleaza ,,pen-
tru a produce efecte, contractul care contine promisi-
unea de a transmite in viitor un bun trebuie incheiat
in formd autentica” Dar legea, caracterizand mode-
lul juridic al promisiunii de a transmite in viitor un
bun, utilizeaza doua notiuni incompatibile functi-
onal cu notiunea de servicii, si anume: serviciile nu
pot fi ,,transmise” si serviciile nu formeaza bunuri
in sensul prevederii legislatiei civile despre obiec-
tele drepturilor civile, cu toate ca au un continut
patrimonial. Prestarea de servicii, ca si donatia,
este caracterizata prin mecanismul de reglemen-
tare a dreptului pozitiv ex post, ceea ce inseamna
ca dreptul isi rasfrange puterea de reglementare
a serviciilor cu titlu gratuit in mdsura in care actul
juridic a fost realizat total sau partial, fara a interve-
ni ex ante. Astfel, legislatia contemporand nu so-
lutioneaza problema principiald despre obligarea
prestarii serviciilor cu titlu gratuit, deoarece acest
mecanism ar contravine nivelului dezvoltarii con-
ceptiei drepturilor omului si logicii economic® de
dezvoltare a societatii.

Printre caracterele raporturilor economice sta-
bilite de catre legiuitor in cadrul normelor codifica-
te, intalnim scopul — urmarit de parti la incheierea
contractului (transmiterea bunurilor in proprieta-

8CrenaHos [, 0653aTe1bCTBO MO OKAa3aHUIO YCIyT 1 ero 06beKT, in
MpunoxeHne N25 K »KypHany Xo3danctso 1 npaso, 2004, p.7.
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te, folosinta, efectuarea de lucrdri sau prestari ser-
vicii s.a); caracterul obiectului contractului (drep-
turi patrimoniale, complexe patrimoniale unice,
bunuri imobile); particularitatile componentei su-
biectilor (stat, comercianti, consumatori etc.); nee-
chivalenta economica intre partile contractante si
chiar legatura cu transportul, cum ar fi contractul
de expeditie. Insa, nu intotdeauna caracterele ra-
porturilor economice pot determina rezultatul ju-
ridic scontat. Criteriile juridice, spre deosebire de
cele economice, produc legdtura intre raporturile
contractuale si caracteristica acelui act volitiv, care
[-au savarsit in temeiul raporturilor economice
existente®.

Studiind impactul caracteristicii juridice a con-
tractului asupra raportului economic, ne aliniem
pozitiei savantilor civilisti, care sustin ideea ca in
calitate de temei al determinarii criteriilor esenti-
ale ale contractului poate servi doar caracteristica
juridica a contractului in calitate de forma de ex-
primare a raporturilor si intereselor economice, iar
in calitate de factor principal pentru determinarea
criteriilor de sistem urmeaza a fi esenta fenome-
nului ce conditioneaza reglementarea juridica. La
randul lor, criteriile pot fi de natura economica sau
juridica.

Sistemul de drept civil reglementeaza relatiile
sociale prin intermediul unui mecanism anumit, ce
include continutul contractului (drepturile si obli-
gatiile partilor), componenta subiectilor, obiectul
obligatiei, forma, conditiile si ordinea incheierii,
executdrii si rezilierii contractului, raspunderea
partilor. Daca una din particularitatile relatiei so-
ciale isi gaseste oglindirea in norma de drept sau
in alt mod interactioneaza cu elementele mecanis-
mului juridic, atunci aceasta particularitate a rela-
tiei sociale are valoare pentru drept si ea urmeaza
sa fie recunoscuta in calitate de criteriu de siste-
ma'®. Astfel, criteriul de sistema se prezinta a fi o
categorie civilistica, elaborata de catre legiuitor,
pentru conditionarea formarii unui regim juridic
deosebit, pus la baza constructiei legale a unui sau
altui institut de drept, dupa caz, contractual.

Din punctul de vedere al analizei metodologi-
ce a institutiei de calificare, savantii civilisti'" pro-
pun calificarea unui contract, facand ,, ... apel si

9 Cimil Dorin, Calificarea raporturilor contractuale, Editura:Grafema
Libris, Chisindu, 2013.

1% Nodpde 0.C,06s3aTenbcTBEHHOE Npaso, M, — 1975, p..201.

' Camelia Toader, Drept civil. Contracte speciale. Bucuresti, Editura
C.H. Beck, 2008, p.4-5.
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la o distinctie traditionald, tripartita”. Autoarea se
refera la notiuni fundamentale ca esenta, natu-
ra juridica si cauza contractului civil. Desigur ca
aceasta abordare stiintifica a metodologiei anali-
zei institutiei calificarii este una corectd, deoare-
ce cuprinde multiaspectual entitatea de contract
civil, dar problema calificarii judiciare ramane una
dificila, deoarece legea civila contine doar notiu-
nea legald de cauza a actului juridic civil, esenta
si natura juridica, ramanand in afara acoperirii
legale, fapt ce ar permite judecatorului sa denatu-
reze aceste categorii fundamentale si, respectiv, sa
evite o corecta calificare a contractului civil. Esenta
si natura juridica a unui contract civil reprezinta ca-
tegorii ce nu pot fi supuse interpretarii din partea
judecatorului, ele nu pot fi modelate arbitrar de
catre parti si isi gasesc originea in interiorul me-
canismului de reglementare a relatiilor economi-
ce. In legatura cu acest demers, trebuie de ficut
distinctia dintre ,natura juridica a contractului” si
sCaracteristica juridica a contractului”. Ultima se
contureaza a avea un continut mai larg ce cuprin-
de inclusiv criteriile calificative, cum ar fi onerozi-
tatea (gratuitatea), care, in cumul cu altele, permit
delimitarea de alte contracte conexe, precum si
toate alte caracteristici ale contractului ce reies din
normele juridice, care reglementeaza obligatiile
generate (forma contractului, modul de incheie-
re - real sau consensual, unilateral obligational sau
bilateral obligational).

»Natura juridica a contractului” reprezintd o to-
talitate de criterii ale tipului concret de contract,
fara de care acesta isi pierde esenta, iar criteriile
juridice secundare cu care este investit contractul
anumit au menirea sa sporeasca eficacitatea regle-
mentarii relatiilor ce apar in temeiul lui. Dificila se
prezinta a fi solutionarea problemei daca poate fi
examinata in calitate de criteriu de calificare con-
ditia despre componenta subiectilor contractului,
sianume limitarea cercului de subiecti ce pot pozi-
tiona in calitate de parti ale unui sau altui contract
civil. Din startul analizei problemei, urmeaza sa
mentionam ca conditia despre subiecti nu poate fi
privita ca o conditie esentiala a contractului, deoa-
rece insasi acestia trebuie sd realizeze acordul de
vointd asupra conditiilor ce urmeaza a fi apreciate
in calitate de esentiale. Conform art.679 Cod civil,
Lsunt esentiale clauzele care sunt stabilite ca atare
prin lege, care reies din natura contractului sau asu-
pra cdrora, la cererea uneia din parti, trebuie realizat
un acord”.
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IV. Mecanismul calificdrii raporturilor con-
tractuale si contractele bancare

Norme ale Codului civil indica expres ca, ,prin
contractul de depozit bancar, banca sau o alta
institutie financiara (banca), licentiata conform
legii, primeste de la clientul sau (deponent) sau de
la un tert in folosul deponentului o suma de bani
pe care se obliga sa o restituie deponentului dupa
un anumit termen (depozit la termen) sau la ce-
rere (depozit la vedere)” (art.1222 Cod civil); ,Prin
contractul de cont curent bancar, banca se obliga
sd primeasca si sa inregistreze in contul titularului
de cont (client) sumele banesti depuse de acesta
sau de un tert in numerar sau transferate (virate)
din conturile altor persoane, sa execute in limitele
disponibilului din cont ordinele clientului privind
transferul unor sume catre alte persoane, retrage-
rile de numerar, precum si sa efectueze alte ope-
ratiuni in contul clientului din insdrcinarea lui, in
conformitate cu legea, cu contractul si cu uzan-
tele bancare, iar clientul sa achite o remuneratie
pentru prestarea serviciilor mentionate” (art.1228
Cod civil); ,Prin contractul de credit bancar, o ban-
ca (creditor) se obliga sa puna la dispozitia unei
persoane (debitor) o suma de bani (credit), iar
debitorul se obliga sa restituie suma primita si sa
plateasca dobanda si alte sume aferente prevazu-
te de contract”; ,Prin contract de asigurare, asigu-
ratul se obliga sa plateasca asiguratorului prima
de asigurare, iar acesta se obliga sa plateasca, la
producerea riscului asigurat, asiguratului sau unui
tert (beneficiarului asigurarii) suma asigurata ori
despagubirea, in limitele si in termenele conve-
nite” (art.1301 Cod civil); ,Prin contract de franchi-
sing, care este unul cu executare succesiva in timp,
o parte (franchiser) si cealalta parte (franchisee)
intreprinderi autonome se obliga reciproc sa pro-
moveze comercializarea de bunuri si servicii prin
efectuarea, de catre fiecare din ele, a unor prestatii
specifice” (art.1171 Cod civil).

Legea civila nu ne spune care consecinte juri-
dice pot apdrea in cazul in care alti subiecti, decat
cei indicati de lege, ar incheia astfel de contracte.
In cazul in care privim limitarea legald a cercului
de subiecti in calitate de criteriu calificativ, atunci
raportul dat poate fi calificat ca un alt contract,
deosebit de cele indicate mai sus, pe motivul ne-
coincidentei statutului cerut de lege, dar coinci-
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dentei altor criterii calificative. Fata de raporturile
contractuale realizate in ipostaza data vor fi aplica-
bile normele altor tipuri de contracte, care exclud
particularitatile determinate de subiectii indicati
expres de lege. In cazul in care nu privim limitarea
legala a cercului de subiecti in calitate de criteriu
calificativ, atunci raportul dintre parti urmeaza a fi
calificat ca constructie contractuald adecvata, fara
aluain calcul particularitatile raportului contractu-
al, conditionate de statutul subiectilor care il gene-
reaza. Aceasta presupune ca legiuitorul, limitand
prin lege cercul de potentiali subiecti ai unui con-
tract, in acelasi timp interzice altor subiecti sa in-
cheie astfel de contracte. In consecinta, limitarea
legala a cercului de subiecti care pot incheia ast-
fel de contracte prin indicarea statutului cerut in
definitia contractelor enumerate mai sus, repre-
zinta o cerintd imperativa a legii, pe care trebuie
s-0 respecte subiectii raporturilor contractuale,
sub sanctiunea nulitatii absolute a actelor juridi-
ce respective, care contravin normelor imperative
(alin.(1) art.220 Cod civil). Activitatea subiectilor
despre care am relatat mai sus - si anume bancile
comerciale si companiile de asigurare - reprezin-
td o activitate autorizata prin licenta. In cazul dat,
poate aparea intrebarea despre influenta licentei
de activitate asupra calificarii contractului. Modul
permisiv sau autorizat de activitate a unui subiect
in circuitul civil nu poate fi privit in calitate de cri-
teriu calificativ al contractului si, deci, nu poate
determina esenta juridica a relatiilor contractuale.
In cazul lipsei licentei pentru prestarea serviciilor
bancare de cdtre o societate comerciald care efec-
tueaza operatiuni tipice de depozit bancar nu pu-
tem trage concluzia ca a fost incheiat un contract
de depozit bancar sau altul.

Stabilind modul permisiv sau autorizat de ac-
tivitate a unui subiect prin intermediul normelor
cu caracter imperativ, legiuitorul reiese din necesi-
tatea stabilirii unui control riguros asupra acestor
activitati din partea organelor abilitate si, din aces-
te considerente, se impun sanctiuni de ordin civil,
administrativ si penal pentru subiectii care incalca
normele de drept. Din aceste motive, prezenta li-
centei la un subiect in cadrul unui raport contrac-
tual nu poate fi examinata de catre persoanele cu
atributii calificative juridico-civile in calitate de cri-
teriu calificativ al contractului.
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