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ABSTRACT

Recognition is an evidentiary procedure provided for in the Criminal Procedure Code of the
Republic of Moldova. It is also a variant, a specific form of forensic identification. The purpose of
this evidentiary procedure is to give some subjects of criminal proceedings the opportunity to
recognise, from among the persons or objects presented, those whom they have previously
known or observed. If we are to be guided by the combination of ,subject and object’, this
evidentiary procedure has many forms and varieties. What they all have in common, however, is
that the identifying subject must memorise the image of the person or object presented for
recognition, identify it, establish that it is a complete coincidence, or give a negative response to
the identification. The presentation for recognition has its own specificity, which distinguishes it
from other evidentiary procedures: it cannot be replaced by hearing, confrontation, etc. A correct
perception and understanding of the nature and content of an identification is necessary, first of
all, for the correct performance of this evidentiary procedure and, last but not least, for the
assessment of the authenticity, credibility and probative value of the results obtained in the
process of investigation of criminal cases.
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Introducere

Stabilirea sub toate aspectele a imprejurarilor unei fapte penale, a modului in care
s-a activat si a persoanelor implicate reclama efectuarea la timp si Th mod judicios, sub
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aspect tactic, a activitatilor de urmarire penala prevazute in lege in vederea administrarii
probelor, identificarii si demascarii faptuitorului.

Printre activitatile de urmarire aplicate frecvent in cercetarea actelor penale, in
special a celor cu caracter violent, se inscrie si prezentarea spre recunoastere,
activitate a carei finalitate, dupa cum demonstreaza practica, contribuie in mod direct
la stabilirea faptuitorului, a modului de operare si a imprejurarilor in care s-a activat®.
Rezultatul acesteia constituie un mijloc de proba, in masura in care coroboreaza cu
alte probe administrate in cauza. In cazul acestei actiuni (procedeu tactic), procesul
memorial de identificare se bazeaza pe compararea trasaturilor caracteristice ale
persoanei sau obiectului respectiv, prezentat spre recunoastere cu traséaturile
caracteristice percepute anterior si pastrate in memorie de catre cel ce este chemat sa
recunoascé, s identifice’.

Ca forma importanta de identificare criminalistica, prezentarea spre recunoastere
constituie una dintre cele mai eficiente modalitati de identificare a cadavrelor
necunoscute, de stabilire a apartenentei bunurilor sustrase in mod ilicit, a armelor si
uneltelor folosite la comiterea infractiunii si a altor obiecte ce se refera la latura
obiectiva a acesteia®.

Or, prezentarea spre recunoastere reprezintd o forma de identificare
criminalistica, la baza careia se afla mecanismele psihice comune tuturor actelor
de cunoastere de catre om a realitatii materiale, forma ce se distinge prin modul
in care se desfasoara. Recunoasterea se realizeaza in cadrul unui act de urmarire
penald — prezentarea spre recunoastere — prevazut in legislatia procesual-penald
in vigoare (art. 116-117)* ca mijloc de constatare a faptelor cu semnificatie probants®.
Prezentarea spre recunoastere, ca una din formele identificarii criminalistice,
consta in analiza senzoriala de catre subiectul procesual (martorul, partea vatamata,
banuit, Tnvinuit — denumit identificator) a persoanelor, obiectelor asemanatoare,
compararea trasaturilor caracteristice ale acestora cu trasaturile caracteristice
percepute anterior in legaturd cu savarsirea infractiunii cercetate. In baza acestei
comparari, se pot desprinde anumite concluzii referitor la identificarea sau deosebirea
persoanei, obiectului concret. Asadar, este vorba de o reactie memoriala care
are la baza un sir de procese psihologice: perceperea, memorarea, prelucrarea,
pastrarea (stocarea) informatiei referitor la anumite persoane, obiecte etc. si
reproducerea acesteia la solicitarea organului de urmarire penald sau a instantei de
judecata®.

ls. Doras, Criminalistica, Editura Cartea Juridica, Chisinau, 2011, p. 427.

M. Gheorghita, Tratat de criminalistica, F. E. P. ,Tipografia Centrald”, Chisinau, 2017, p.
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Metodologie

In procesul cercetarii prezentarii spre recunoastere in calitate de varietate a
identificarii criminalistice am pus accent pe prevederile materialismului dialectic. Au fost
aplicate pe larg metode particulare si generale ale cercetarii stiintifice: metoda logica,
comparativa, sistemica, structurald, gramaticala etc.

Baza stiintifica a cercetarii este constituita din materialele doctrinare din domeniul
criminalisticii si a dreptului procesual-penal, iar cea teoretica este reprezentatd de
lucrarile mai multor cercetatori de pe taramul criminalisticii si a dreptului procesual penal.
De asemenea, nu in ultimul rand, Tn cadrul metodologiei de cercetare pe care am
folosit-o, un loc aparte il ocupa prevederile legii procesual-penale a Republicii Moldova,
unele reglementari din Conventia europeana a drepturilor omului, precum si diverse
solutii pronuntate de Curtea Europeana a Drepturilor Omului.

Rezultate si discutii

Deci prezentarea spre recunoastere, intalnita in literatura de specialitate si sub
denumirea de ,dentificarea persoanelor, obiectelor etc.” reprezintd un procedeu
probatoriu, cu valente criminalistice, care presupune ca& un individ compara
caracteristicile unor persoane, obiecte pe care le-a vazut cu cele ale unei persoane sau
ale unui obiect pe care organul judiciar presupune ca cel ce face identificarea le-a vazut,
scopul fiind stabilirea identitatii dintre persoane sau obiecte, daca aceasta este necesar
pentru clarificarea imprejurarilor cauzei’.

In identificarea criminalistica, continutul principal al examinarii 1l constituie
evidentierea si aprecierea asemanarilor, o totalitate de caracteristici individuale similare
conducand la identificarea obiectului creator de urme si implicit la deosebirea totalitatii
caracteristicilor asemanatoare de cele ale altor obiecte. Daca doua obiecte, urme,
fenomene, persoane se aseamana, trebuie sa se caute in ce sunt identice, putandu-se
astfel spune ca asemanarea este indiciul unei identitdti ascunse. Pe de alta parte, si
deosebirile pot avea rol cognitiv, neconcordantele dintre obiectele sau urmele comparate
contribuind la individualizarea si delimitarea lor®.

Vom retine ca identificarea criminalistica este definitéd ca stabilirea identitatii unei
fiinte sau a unui obiect care are legaturd cu fapta incriminatd. Ea este subordonata
scopurilor precise ale cercetarilor judiciare.

Specificul ei rezultd, in primul rand, din necesitatea descoperirii unor fapte si
situatii cu valoare probanta, de unde obligativitatea de a fi intreprinsa in limitele stricte
ale legislatiei procesuale. Tn al doilea rand, specificul identificarii criminalistice decurge
din imprejurarea ca cercetarea are intotdeauna un caracter retrospectiv, fiind ulterioara
comiterii faptei. Evenimentul trecut nu poate fi observat nemijlocit, direct, ci doar

" R. Slavoiu, Protectia penalé a viefii private, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2016, p.
447-448.

8. lonescu, D. Sandu, Identificarea criminalistica, editia a 2-a, Editura C.H. BECK,
Bucuresti, 2011, p. 44-45.
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reconstituit prin descifrarea si interpretarea informatiilor continute in reflectarile sale. in al
treilea rand, in criminalistica scopul final al identificarii 1l reprezinta stabilirea concret-
individuala a obiectelor si persoanelor. Tn al patrulea rand, spre deosebire de alte stiinte,
in criminalistica prezintd o deosebitd importantd nu numai stabilirea identitatii, dar si
stabilirea neidentittii, prin care se infirma o ipoteza sau versiune de urmarire penald®.

Reprezentdnd o forma procesuald si de tactica criminalistica concretda a
identificarii, prezentarea spre recunoastere constituie, in acelasi timp, o modalitate de
verificare a probelor administrate in cauzd si a versiunilor elaborate pe parcursul
cercetarii faptei ilicite.

Dupa natura sa, prezentarea spre recunoastere este o actiune de urmarire penala
si de tactica criminalistica ce consta in crearea situatiei cadnd persoanei audiate anterior i
se da posibilitatea sa evidentieze din mai multe obiecte, persoane, animale prezentate,
acela despre care el a depus declaratii si i-a numit caracteristicile (semnalmentele)
exterioare™.

Vom mentiona si faptul ca foarte apropiat de prezentarea spre recunoastere este
procedeul tactic al audierii cu prezentarea anumitor obiecte care urmeaza a fi
recunoscute de catre persoana audiata. Totodatd, urmeaza sa retinem ca prezentarea
obiectelor persoanei audiate pentru recunoasterea lor reprezintd una dintre multiplele
procedee tactice de audiere. El se aplica doar atunci cand organul de urmarire penala
detine obiectul in a carui privintd urmeaza a fi facute declaratii, ajutdnd persoana audiata
s concretizeze si sa restabileascé in memorie anumite circumstante omise sau uitate.
Obiectul poate fi prezentat pentru recunoastere in procesul audierii doar atunci cand
avem convingerea ca persoana audiata l-a perceput anterior si cand nu este pusa la
indoial4 relevanta acestuia pentru cauza penald™.

Prezentarea spre recunoastere, in acceptiunea sa procesuald, nu trebuie
confundatd cu infatisarea de persoane si obiecte in scopuri tactice sau in vederea
precizarii anumitor fapte si imprejurari, dupad cum este inadmisibila substituirea
prezentarii spre recunoastere cu diverse forme extraprocesuale de recunoastere,
intr-adevar, pe parcursul ascultarii invinuitului, deseori apare necesitatea operarii cu
diferite obiecte-probe materiale pentru a demasca pozitia mincinoasa si, in consecinta, a
obtine declaratii conforme realitatii. Se practica pe larg si procedeul tactic cunoscut sub
denumirea de ,intalnire prin surprindere”, cand intr-un moment psihologic potrivit al
interogatoriului, prin camera in care se desfasoara ascultarea invinuitului, se trece cu
anumite obiecte sau se conduce in altd Tncapere victima, un complice sau o alta
persoana despre care cel audiat stie ca se afla in posesia unor date probante
indiscutabile. Un obiect gasit la fata locului sau intr-un spatiu perchezitionat poate fi
infatisat proprietarului incaperii, avandu-se in vedere nu identificarea, dar precizarea
provenientei sale™?.

° Ibidem, p. 47-48.

19 M. Gheorghita, op. cit., p. 614.

! Sledstvennae deistviia. Kriminalisticeskie rekomendatii. Tipovae obrazta dokumentov. Pod
redaktiei V. A. Obraztova, lzd. IUrist, Moskva, 2001, s. 169.

123, Doras, op. cit., p. 428.
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Procesul de recunoastere a obiectelor, persoanelor este intalnit si Tn procesul
efectuarii masurilor speciale de investigatii. Deosebirea principiald dintre prezentarea
spre recunoastere procesual-penala de alte actiuni asemanatoare consta in faptul ca, in
cazul celei dintéi, recunoasterea reprezintd elementul-cheie, pe cand in celelalte situatii
ea nu este decét un element facultativ.

Este important si momentul ca procesul de ,identificare” in cazul prezentarii spre
recunoastere se realizeaza in cadrul unor anumite limite procesual-penale, care sunt
menite s& asigure credibilitatea si autenticitatea informatiilor obtinute. Pentru alte actiuni
ale organelor operativ-investigative si de urmarire penald pe acest segment nu sunt
prevazute conditii speciale privind asigurarea autenticitétii recunoasterii®®.

in functie de obiectul prezentat, se deosebesc urmatoarele tipuri de prezentari
spre recunoastere: a) recunoasterea persoanei; b) recunoasterea cadavrului; c)
recunoasterea obiectelor materiale; d) recunoasterea animalelor; e) recunoasterea
incaperilor, terenurilor*; f) recunoasterea dupa mers; g) recunoasterea dupa voce; h)
recunoasterea documentelor si a textelor scrise etc.*”.

in dependenta de faptul daca obiectul este prezentat spre recunoastere in natura
sau dupa imaginea sa, prezentarea spre recunoastere se clasifica Tn mijlocita (directad) si
nemijlocitd (indirectd). Prezentarea spre recunoastere mai poate fi clasificatda in baza
urmatoarelor criterii:

1) dupa tipul obiectului prezentat spre recunoastere: a) recunoasterea de
persoane; b) recunoasterea de obiecte;

2) dupa caracterul si varietatile (categoriile) semnelor distinctive ale obiectelor
prezentate spre recunoastere: a) recunoasterea in baza trasaturilor statice; b)
recunoasterea in baza trasaturilor dinamice;

3) dupa categoria si trasaturile subiectilor identificatori carora li se prezinta obiecte
sau persoane spre recunoastere: a) dupa criteriul de varsta; b) in dependenta de statutul
procesual al subiectului identificator™®.

Identificarea se poate face dintr-un grup, compus din cel ce urmeaza a fi identificat
si alte persoane cu trasaturi asemanatoare, sau se poate realiza, in aceleasi conditii,
dupa fotografie. Or, recunoasterea din grup constituie regula in materie, aspect explicabil
intrucét in acest mod nu sunt denaturate caracteristicile persoanei si nici perceptia pe
care cel ce efectueaza recunoasterea o are despre cel identificat"’.

De reguld, pentru recunoastere se prezintd nemijlocit insesi obiectele in natura.
Insa daca acest fapt nu este posibil, atunci se prezintd pozele fotografice ale acestor
obiecte™®.

» oA
|

1% Sledstvennae deistviia. Kriminalisticeskie rekomendatii. Tipovae obrazta dokumentov, op.
cit., p. 168-169.

4 M. Gheorghita, op. cit., p. 614.

!* Sdedstvennae deistviia. Kriminalisticeskie rekomendatii. Tipovae obraztad dokumentov, op.
cit., p. 172-176.

'® Ibidem, s. 167.

" R. Slavoiu, op. cit., p. 448.

18 M. Gheorghita, op. cit., p. 614.
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Reglementarile din domeniu impun o procedura prealabila identificarii propriu-zise.
Astfel, dupa ce masura a fost dispusa si Tnainte ca identificarea sa fie realizata,
persoana care face identificarea va fi audiata cu privire la cel pe care urmeaza sa il
identifice, urmand sa ii descrie toate caracteristicile pe care le-a perceput (spre exemplu:
sex, varsta, talie, rasa, semne particulare) si sa indice imprejurarile in care |-a vazut.
Persoana care face identificarea este intrebata totodata daca a mai participat anterior la
o alta procedura de identificare privind aceeasi persoana ori daca persoana de identificat
i-a fost indicata ori descrisa anterior.

Aceasta etapa prealabila se impune pentru a se evita o identificare gresita, intrucat
recunoasterea are la baza reactivarea memoriei, astfel ca trebuie sa se tind cont de
legile psihice care stau la baza procesului cognitiv, de conditiile obiective si subiective
care influenteaza perceptia, stocarea si redarea. Pe de altd parte, se urmareste a se
stabili si daca cel ce face recunoasterea a luat sau nu contact cu cel identificat si in alte
imprejurari decéat cele ale comiterii infractiunii, aspect important in etapa aprecierii probei
obtinute prin acest procedeu™.

La ascultarea prealabila a persoanei trebuie sa se clarifice, inainte de toate,
imprejurarile care puteau facilita sau, dimpotriva, ingreunau procesele de percepere si
memorare a informatiei privind obiectele de identificat. Celui ascultat i se va solicita sa
specifice timpul, distanta si pozitia din care a perceput persoana sau obiectele ce
necesitd a fi recunoscute. Lui i se va cere, de asemenea, sa precizeze conditiile
climaterice si de iluminare in care a perceput prezenta unor factori de bruiaj fonic sau a
obstacolelor fizice de naturd sa influenteze calitatea perceptiei. Datele privind timpul si
distanta de la care s-a exercitat observarea, avand o importantd deosebitd, trebuie
clarificate si sub aspectul modului in care cel ascultat le-a apreciat — din ochi sau in baza
instrumentarelor (ceas, metru etc.) de masurare.

Tn legatura cu ascultarea, trebuie sa se clarifice si imprejurarile de ordin subiectiv
care au putut influenta reprezentarea de catre cel ascultat a persoanei sau obiectelor ce
urmeaza a fi prezentate spre recunoastere. in primul rand, acesta va fi intrebat daca a
cunoscut persoana sau obiectul in cauza, cand si cu ce ocazie a contactat cu ele
anterior. Apoi se va preciza daca organele de simt functioneaza normal®. Daca in
aceasta privinta existd anumite dubii, organul de cercetare poate proceda la verificarea
posibilitatilor perceptive ale celui ascultat pe cale experimentald sau printr-o expertiza
medico-legala. Astfel, in vederea stabilirii capacitatii de receptionare a culorii, de
exemplu, se pot folosi tablitele cromatografice sau anumite obiecte multicolore. Pentru
clarificarea caracteristicilor privind forma obiectelor, se vor folosi diverse cataloage,
fotografii, dispozitive, orice alte obiecte-model, daca acestea nu reprezintd elemente
sugestive pentru cel ascultat. Se va preciza neaparat modul in care s-a efectuat
observarea si retinerea informatiei (spontan, involuntar sau premeditat, fiind instigat de
anumite interese), trairile emotionale care au optimizat sau, dimpotriva, au perturbat
procesul de perceptie. Victima, in plus, va fi chestionata si cu privire la suferintele fizice

19 R. Slavoiu, op. cit., p. 450.
% 3. Doras, op. cit., p. 430-431.
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si morale suportate in urma actului infractional, stiute fiind repercusiunile acestora
asupra acuitatii senzoriale.

in ipoteza n care persoana ascultatd sustine ca ar putea recunoaste persoana sau
obiectul asupra caruia a facut declaratii, se va trece la a doua faz& a ascultarii, faza in
care martorului, victimei li se vor cere sa specifice semnalmentele persoanei sau
caracteristicile obiectului de identificat. Este indicat ca prezentarea verbala a
semnalmentelor si a elementelor caracteristice sa se desfasoare liber, fara ca organul
care conduce ascultarea sa intervind tendentios sau cu Tintrebdri si observatii
sugestive®.

Avand in vedere ca, dupa finalizarea activitatii, se Intocmeste un proces-verbal in
care sunt indicate numele, prenumele si adresa persoanelor din grupul de identificare
(acestea fiind informatii cu caracter personal), inscris care face parte din dosarul cauzei,
procedeul poate pune probleme legate de respectarea dreptului la viata privata.

In acest sens, pot fi dezbatute doud probleme distincte, in functie de tipul de
recunoastere ce urmeaza a fi efectuat si persoanele vizate:

1) in ceea ce priveste recunoasterea din grup, consideram ca persoanele care
sunt prezentate trebuie s& isi dea consimtaméntul cu privire la participarea lor la
procedurd. In doctrind se sustine c& norma legald ar trebui sa prevada expres
necesitatea consimtamantului scris al celor care nu sunt implicati in cauza, atat referitor
la participarea propriu-zisa la recunoastere, cat si in legatura cu dezvaluirea in cadrul
dosarului penal a datelor personale si a imaginilor sau filmarilor efectuate cu ocazia
recunoasterii. Si in ceea ce priveste participarea banuitului sau a invinuitului la acest tip
de recunoastere este, de asemenea, necesar un consimtdmant valabil exprimat, mai
ales c& procedeul probatoriu poate conduce la obtinerea unei probe in defavoarea sa. In
plus, este de remarcat ca textele de lege nu instituie reguli de participare obligatorie a
anumitor categorii de persoane la efectuarea recunoasterii din grup si nici metodele
legale prin care banuitul sau invinuitul ar putea fi obligat sa ia parte la acest procedeu
probatoriu®?;

2) referitor la recunoasterea dupd fotografii, spre deosebire de cea din grup,
persoanele ale caror date si imagini apar in plansele fotografice nu au cunostintd de
aceasta activitate si nici nu li se cere consimtamantul. Datele de identitate (nume, IDNP,
data nasterii, adresa) apar alaturi de fotografie (de obicei pe verso-ul plansei fotografice)
si in mod automat sunt inserate in dosar, fiind accesibile unui numar nelimitat de
persoane, in functie de etapa procesualé in care se aflad cauza. Si in aceasta situatie
consideram ca ar fi necesar un consimtamant prealabil al persoanelor cu privire la
folosirea fotografiilor in procedurile penale (eventual, un acord dat in momentul eliberarii
actelor de identitate) sau cel putin notificarea lor ulterioara cu privire la utilizarea datelor
si fotografiilor Tn cadrul unui proces penal®.

Pentru ca prezentarea spre recunoastere sa asigure identificarea precisa si
obiectiva a persoanelor si obiectelor ce intereseaza justitia, este necesar ca ea sa se

2 |bidem, p. 431.
2 R. Slavoiu, op. cit., p. 448
% |bidem, p. 448-449.
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desfasoare in conditii asemanatoare celor care au existat in momentul de contact initial
al celui chemat sa recunoasca. Aceasta regulda impune organului de cercetare
determinarea in prealabil a locului si timpului prezentarii pentru recunoastere, pregatirea
ambiantei si a obiectelor cu a caror aplicare se va realiza®.

Pentru efectuarea prezentarii spre recunoastere este necesara Tintrunirea
cumulativd a mai multor conditii, la care sunt atribuite:

1) prezenta unei cauze penale intentate in privinta faptului care a determinat
necesitatea efectuarii prezentarii spre recunoastere;

2) prezenta unui subiect special care poate figura in calitate de identificator. Or,
conform prevederilor legii procesual-penale, in caz de necesitate, organul de urmarire
penald poate prezenta spre recunoastere martorului, partii vatamate, banuitului,
invinuitului anumite obiecte, persoane etc.;

3) audierea prealabila a celui care urmeaza sa recunoasca un obiect sau o
persoana. in baza alin. 1 art. 116 Cod de procedurd penald al Republicii Moldova,
organul de urmarire penala audiaza martorul, partea vatamata, banuitul, Tnvinuitul
asupra circumstantelor in care au vazut persoana, obiectul, precum si asupra semnelor
si particularitatilor distinctive dupa care ar putea sa le recunoasca. Aceasta conditie mai
presupune si prezenta unui proces-verbal de audiere a persoanei care urmeaza sa
recunoascd persoane, obiecte etc. In lipsa acestuia, chiar in conditile in care la
inceputul actiunii de urmarire penald au fost clarificate semnele si particularitatile
distinctive care fac posibila recunoasterea, procedeul probatoriu vizat va fi considerat
ilegal.

4) pana la inceputul actiunii de urmarire penala, persoana care va recunoaste nu
trebuie sa vizualizeze persoanele sau obiectele care vor fi prezentate pentru a fi
recunoscute;

5) la prezentarea spre recunoastere participa doar un singur subiect identificator;

6) persoana sau obiectul sunt prezentate pentru a fi recunoscute impreuna cu alte
persoane sau obiecte similare, asemanatoare dupa exterior. Numarul de obiecte sau
persoane prezentate spre recunoastere nu poate fi mai mic de patru. Aceasta reguld nu
se aplica in cazul prezentarii cadavrului pentru a fi recunoscut;

7) subiectului identificator nu i se pot adresa intrebari sugestive;

8) este inadmisibild Tncalcarea drepturilor si a intereselor legitime atat ale celor
antrenati in activitatea de prezentare spre recunoastere, precum si ale altor persoane;

9) este interzisd injosirea onoarei si demnitatii persoanelor care participa la
prezentarea spre recunoastere si punerea in pericol a s&natatii acestora;

10) este prezentat pentru recunoastere doar acel obiect ce are legatura cu
evenimentul, faptul cercetat in cadrul cauzei penale;

11) se prezinta spre recunoastere doar obiectul ale carui trasaturi s-au reflectat in
memoria potentialului subiect identificator;

2 3. Doras, op. cit., p. 432.
% Rajakov A. P. Sledstvennae deistviia (poneatie, vida, poreadok proizvodstva). Izdatelskii
Dom «Infra-M», Moskva, 2001, s. 27.
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12) prezentarea spre recunoastere este efectuata doar in cazurile in care subiectul
identificator este in stare sa identifice obiectul;

13) nu se admite prezentarea repetatd spre recunoastere a unuia si aceluiasi
obiect (in situatia in care recunoasterea a fost efectuatd in baza fotografiei sau a
inregistrarii video, dupa descoperirea acestuia, el poate fi prezentat spre recunoastere in
modul obisnuit)*°.

Subiect al prezentarii spre recunoastere poate fi orice martor, banuit, invinuit,
inculpat, capabil potrivit datelor sale fizice si psihice de a percepe si a reproduce
corect informatia ce vizeaza semnele obiectelor prezentate pentru a fi recunoscute®’.

In continuare, vom atrage atentia la faptul ca jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului Tn materia utilizarii fotografiilor a vizat atat ipoteza persoanelor care
nu sunt suspectate de comiterea unei infractiuni, cat si pe cea a recunoasterii
indivizilor acuzati de savarsirea faptei penale.

Astfel, intr-o cauza®® reclamantul a fost fotografiat de politisti cu ocazia unei
demonstratii publice, iar fotografia a fost folosita ulterior pentru identificarea sa si
obtinerea datelor sale personale. Reclamantul a invocat o incalcare a dreptului la viata
privatd si imposibilitatea de a contesta masurile. Comisia a decis ca in cauza este
aplicabil art. 8 din Conventie®® (cauza a fost radiatd de pe rol datorita intelegerii
amiabile, constdnd in plata de despéagubiri si distrugerea tuturor fotografiilor si
negativelor aflate in posesia statului)®.

Intr-o altd cauza®' s-a decis c& nu exista nicio problema de analizat in ipoteza
utilizarii albumelor fotografice, deoarece acestea erau folosite doar pentru identificarea
autorilor infractiunilor, iar fotografiile nu au ajuns Tn posesia politiei printr-o ingerinta in
viata privata, ci fuseserd remise voluntar in momentul obtinerii pasaportului sau
fusesera obtinute cu ocazia arestarilor anterioare.

Curtea a mai decis ca filmarea persoanei acuzate si folosirea acestei inregistrari
in vederea identificarii sale ca autor al unei talharii este 0 masura contrara art. 8 din
Conventie. Tn speta, reclamantul a fost citat la sectia de politie pentru a participa la o
recunoastere din grup, dar a refuzat sa ia parte la procedeul probatoriu. Ofiterii de
politie au cerut suportul tehnic al personalului care se ocupa de camerele de
supraveghere din cadrul sectiei si I-au filmat pe reclamant in timp ce se afla in localul

% Sledstvennae deistviia. Kriminalisticeskie rekomendatii. Tipovae obraztd dokumentov, op.
cit., p. 167.

%" M. Gheorghita, op. cit., p. 616.

28 Hotararea CtEDO in Cauza Friedl vs. Austria, nr. 15225/89 din 31 ianuarie 1995 [online]
[citat 09.04.2023], disponibil pe https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57917; R. Slavoiu, op. cit., p.
448-449.

2 Conventia europeana pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale din
04 noiembrie 1950, semnata de catre RM la 13 iulie 1995, ratificata prin Hotararea Parlamentului
RM nr. 1298—XIIl din 24 iulie 1999. Monitorul Oficial al Republicii Moldova, nr. 54-55/502, 1999.

%0R. Slavoiu, op. cit., p. 449.

31 Hotararea CtEDO in Cauza Lupker vs. Olanda, nr. 18395/91 din 7 decembrie 1992
[online] [citat 11.04.2023], disponibil pe https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-1433.
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politiei. Guvernul a invocat ca filmarea nu a avut loc intr-un spatiu privat si ca
reclamantul cunostea ca este filmat de camerele de supraveghere deoarece acestea
erau vizibile, astfel cd nu exista nicio asteptare legitima cu privire la intimitate Tn astfel
de circumstante. Curtea a respins aceste argumente aratand ca, desi camerele de
supraveghere nu constituie per se o incalcare a drepturilor prevazute in art. 8 din
Conventie, Tn spetd ofiterii de politie modificaserd pozitia acestora astfel incat sa
prinda cadre clare cu reclamantul, dupa care au inclus aceste cadre intr-un material
video cu alte persoane pe care |-au folosit la recunoasterea judiciara. Curtea a indicat
ca reclamantul nu avea niciun indiciu cu privire la modalitatea in care va fi folosit
materialul video surprins de camerele de supraveghere, cu atat mai putin ca acesta va
fi utilizat la recunoastere, furnizdnd o proba in defavoarea sa in procesul penal.
Modalitatea in care a actionat politia a depasit astfel modul normal de folosire a
camerelor de supraveghere si a constituit o procesare si o colectare de date
personale®.

Printre mijloacele tehnice de fixare a prezentarii spre recunoastere, pe primul
plan se situeaza fotografia judiciara. Pentru a se asigura fixarea celor mai
semnificative momente si a rezultatelor recunoasterii, in cadrul acestei activitati este
indicat sa se execute trei fotografii: a persoanelor sau obiectelor prezentate in grup,
care sa demonstreze masura in care s-au respectat cerintele legii privind calitatile
persoanelor ori ale obiectelor din grupul de prezentat; a momentului cand cel ce
recunoaste indica persoana sau obiectul identificat, din care sa rezulte ca din grupul
prezentat a fost recunoscuta o anumita persoana sau obiect; a persoanei sau
obiectului recunoscut, executatd Tn modul in care sa redea elementele caracteristice
ale acestora. Daca identificarea se bazeaza pe caracteristici cromatice, este indicat sa
se recurga la fotografia color.

O metoda moderna de fixare folosita cu mult succes in cadrul prezentarii spre
recunoastere este inregistrarea video. Principalul ei avantaj rezida in capacitatea
videofonogramei judiciare de a reda sincronic si simultan imaginea si declaratiile celor
ce participa in mod activ la realizarea recunoasterii. Din perspectiva tactica, fixarea
video presupune, ca si in cazul fotografiei judiciare, inregistrarea conditiilor in care s-a
desfasurat recunoasterea, a grupului prezentat, a momentului de recunoastere, a
persoanei sau obiectului recunoscut si, ih mod deosebit, a declaratiilor celui ce a facut
recunoasterea®.

Legea nu impune restrictii nici Tn legatura cu cel ce face identificarea si nici cu
cel ce urmeaza a fi identificat. Chiar daca procedeul se foloseste in special in ceea
ce-| priveste pe faptuitor, nu este exclus ca un martor sa fie solicitat, spre exemplu,
pentru a indica persoana vatamata (de pilda, atunci cand sunt suspiciuni ca cel care a
formulat plangerea pentru o infractiune de violenta ar fi fost intr-adevar la locul faptei,
suferind leziunile constatate) sau pentru a identifica un alt martor care refuza sa faca

%2 R. Slavoiu, op. cit., p. 449-450; Hotararea CtEDO in Cauza Perry vs. Marea Britanie,
nr. 63737/00 din 17 iulie 2003 [online] [citat 11.04.2023], disponibil pe https://hudoc.echr.coe.int/
eng?i=001-61228.

% S. Doras, op. cit., p. 436.
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declaratie, sustinand c& nu are cunostinta de infractiune®.

Pana la Tnceperea prezentarii spre recunoastere, trebuie sa fie luate masurile
respective de precautie ca cel ce este chemat sa recunoasca sa nu se intalneasca cu
cel ce urmeazad a fi recunoscut®. Deci identificarea se desfisoard astfel incat
persoanele care urmeaza sa fie identificate sa nu o vada pe cea care le identifica. Lipsa
contactului vizual direct furnizeaza o stare de siguranta si relaxare aptd a genera
parametrii optimi pentru recunoastere si elimina riscul unor intimidari ori amenintari
verbale sau nonverbale in timpul procedeului probatoriu. Se poate considera ca acest
aspect reprezintad si o masura de protectie, insa ea are numai caracter provizoriu intrucat
identitatea persoanei care face recunoasterea se va regasi in cuprinsul procesului-verbal
intocmit ulterior, act ce poate fi cunoscut de suspect sau inculpat cu ocazia studierii
dosarului®.

Tn cazul in care mai multe persoane sunt chemate s3 identifice aceeasi persoana
(spre exemplu, persoanele vatamate sau martorii oculari sunt solicitati sa faca
identificarea faptuitorului), organele judiciare iau masuri astfel incat sa fie evitata
comunicarea intre cei care au facut identificarea si cei care urmeaza sa o efectueze.
Dacéa aceeasi persoana urmeaza sa participe la mai multe proceduri de identificare, se
vor lua masuri ca persoana supusa identificarii sa fie situata intre persoane diferite de
cele ce au participat la procedurile anterioare®”.

Recunoasterea este una dintre cele mai eficiente forme procesuale de verificare a
probelor, inclusiv a celor rezultate din prezentarea spre recunoastere. Verificarea
rezultatelor prezentarii spre recunoastere, confruntarea lor cu alte lucruri si fapte permit
organului de cercetare sa-si formeze convingerea intima asupra identitatii persoanelor si
obiectelor aflate intr-un raport sau altul cu infractiunea savarsita ori cu autorul acesteia
ca, in cele din urmé, sa contribuie la justa solutionare a cauzei®®. Necautand la aceasta,
se intalnesc si situatii cand organele de urmarire penald ignord necesitatea efectuarii
acestei actiuni de urmarire penala. Astfel, in cauza Taraburca vs. Moldova®®, reclamantul
s-a plans de faptul ca procurorii nu au organizat o prezentare spre recunoastere, desi el
a solicitat acest lucru, nu au identificat celelalte persoane care au fost detinute impreuna
cu el, in perioada 8-10 aprilie 2009, pentru a verifica declaratiile lui despre semnele
vizibile de maltratare de pe fata. Curtea a considerat ca esecul de a efectua o urmarire
penaléd adecvata in privinta plangerii reclamantului de maltratare, intarzierile inexplicabile
din timpul investigarii acelor acuzatii si intarzierea de a informa reclamantul despre
rezultatele acesteia, faptul ca acea parte a investigatiei a fost efectuatd de catre
autoritatea care i-a angajat pe majoritatea celor acuzati de maltratare sau de tolerarea

%4 R. Slavoiu, op. cit., p. 450-451.

% M. Gheorghits, op. cit., p. 623.

% R. Slavoiu, op. cit., p. 451.

%7 |bidem, p. 452.

¥ S. Doras, op. cit., p. 451.

3 Hotararea CtEDO in Cauza Taraburca c. Moldovei, nr. 18919/10 din 6 decembrie 2011
[online] [citat 11.04.2023], disponibil pe http://agent.gov.md/wp-content/uploads/2015/04/
TARABURCA-RO.pdf.
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acesteia, precum si esecul de a reactiona la semnele clare de maltratare de pe fata
reclamantului, si esecul de a incerca sa obtina probe pentru identificarea co-detinutilor
sau de a organiza o prezentare spre recunoastere, sunt incompatibile cu cerintele
procedurale ale art. 3 al Conventiei europene a drepturilor omului“®.

In situatia in care persoana chemata s& recunoascé declara c& recunoasterea nu
este posibila din cauza lipsei unor semne de identitate caracteristice, ei i se va cere sa
stabileasca daca in componenta grupului prezentat se afla vreo persoand asemanatoare
dupa anumite caracteristici cu cea despre care a declarat Tn cadrul audierii preliminare.
Determinarea apartenentei la grup, Tn anumite situatii, poate avea importanta pentru
orientarea de mai departe a activitdti de urmarire penala, inaintarea si verificarea
versiunilor respective. Nu trebuie scapat din vedere, de asemenea, faptul ca, in
momentul prezentarii spre recunoastere, persoana in cauza poate suferi modificari de
naturd sa ingreuneze recunoasterea, dupd cum nu se accepta ca cel chemat sa
recunoasca sa fi uitat elementele de detaliu ale persoanei ce urmeaza a fi
recunoscuta®’.

Ca si orice alt procedeu probatoriu, si recunoasterea poate fi contestata. Dintre
aspectele relevante care ar putea fi invocate, amintim: se poate sustine ca descrierea
anterioard a persoanei chemate sa efectueze recunoasterea nu corespunde cu
semnalmentele reale ale celui recunoscut, ca persoanele necunoscute din grup sau din
fotografii nu au caracteristici asemanatoare cu cel recunoscut, ca in mod voit persoana
recunoscuta a fost prezentata la recunoastere in anumite circumstante (spre exemplu,
cu un tricou albastru, in conditile in care martorul declarase ca autorul ar fi purtat un
astfel de obiect vestimentar) sau ca cel chemat sa recunoasca persoana nu ar fi putut in
mod real s3 o indice deoarece nu fusese prezentd la locul comiterii faptei. In asemenea
cazuri pot fi administrate alte mijloace de proba care sa clarifice situatia, precum
confruntarea sau chiar o noud recunoastere cu modificarea detaliilor semnalate ca fiind
neconforme®.

Concluzii si recomandari

Conform prevederilor legale, pot fi prezentate spre recunoastere doar obiecte
omogene. In acest fel, in caz de prezentare spre recunoastere a unui numéar mare de
obiecte neomogene, organul de urmarire penala nu doar ca este nevoit sa efectueze
multiple operatiuni nejustificate, conexe acestei actiuni de urmarire penala, dar si sa
intocmeasca mai multe procese-verbale de prezentare spre recunoastere care, practic,
nu se deosebesc unul de celdlalt. Or, In vederea asigurarii operativitatii cercetarii, ar fi
relevanta recunoasterea dreptului organului de urmarire penala de a fixa intr-un singur
proces-verbal toate obiectele prezentate spre recunoastere participantilor la proces

0|, Dolea, Codul de proceduréd penald al Republicii Moldova. Comentariu aplicativ, editia a
2-a, Editura Cartea Juridica, Chisinau, 2020, p. 392.

*' M. Gheorghité, op. cit., p. 625.

42 R. Slavoiu, op. cit., p. 452.
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(desigur, cu respectarea regulii ca numarul de obiecte de acelasi gen prezentate spre
recunoastere sa nu fie mai mic de trei).

De asemenea, retinem ca recunoasterea obiectelor, uneori, are loc in cadrul
perchezitiei sau ridicarii, cand partea vatadmata asistand la aceste actiuni de urmarire
penald observa in incdpere obiectul care i-a apartinut. in asemenea situatii, in vederea
eficientizarii cercetérii cauzelor penale, ar fi rationald includerea faptului ,recunoasterii”
in procesul-verbal de perchezitie. Perfectarea ,recunoasterii” ih baza unui proces-verbal
separat si detasarea artificiald a acestei actiuni de urmarire penald de perchezitie nu
sunt obligatorii. Or, Tn astfel de cazuri, putem folosi dreptul de a indica observatiile
tuturor participantilor cu ocazia efectuarii perchezitiei, fiind posibila reflectarea n
procesul-verbal si a faptului privind recunoasterea anumitor obiecte.

In continuare, mentiondm c& n continutul art. 116 Cod de procedurd penald nu
este specificat scopul prezentarii spre recunoastere, vorbindu-se doar despre efectuarea
ei ,doar in cazurile cand este necesar de a prezenta o persoana spre recunoastere”. Din
acest considerent este oportund completarea acestei norme procesual-penale cu alin. 1*
in urmatoarea redactie: ,Prezentarea spre recunoastere este efectuatd pentru a stabili
identitatea sau diferenfa persoanei sau obiectului prezentate spre vizualizare cu
persoana sau obiectul observate anterior”.

De asemenea, recomandam cu caracter de lege ferenda acelasi articol din Codul
de procedurd penald al Republicii Moldova care urmeaza a fi completat cu alin. 12 in
urmétoarea redactie ,in cazul persoanelor care nu sunt implicate in cauza penald este
necesar acordul in scris al acestora privind participarea la prezentarea spre
recunoastere, cét si privind dezvéluirea datelor personale acumulate in dosar cu ocazia
efectudrii prezentarii spre recunoastere’.
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