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Instruirea oamenilor si dezvoltarea intelectuala au avut un deosebit impact si asupra sperantei de viatd, care a cres-
cut semnificativ in ultimele secole. Astfel, prin stiintd, prin educarea oamenilor au fost accesate tot mai multe metode
de vindecare a organismului si medicina a fdacut pasi imensi, ajungand la operatii care in urmad cu putin timp erau de
neinchipuit precum transplantul de organe, tratarea unor boli considerate incurabile, redarea unor simturi pierdute sau
inexistente la nastere etc. O perioada mare de timp persoanele incarcerate nu au a avut acces la programe de instruire
sau cursuri scolare. Odata ajungi in spatele gratiilor, indivizii capatau eticheta de detinuti si implicit nu mai prezentau
mare interes pentru societate. Acestia erau folositi, de cele mai multe ori, prin constrangeri fizice si psihice, doar la
munci fizice, iar investitia in educatia acestora nu era luata in considerare, fiind catalogata ca o risipa de bani, timp si
efort. In ultimele decenii aceastd perceptie s-a schimbat, iar lucrurile au inceput sd evolueze in acest domeniu, societatea
acorddnd din ce in ce mai multa atentie celor care au gresit, au savarsit infractiuni si au ajuns sa-si piarda unul dintre
cele mai pretioase lucruri, libertatea.

Cuvinte-cheie: educatie, detentie, drepturi, drept european, crimd.

ACCESS TO EDUCATION FROM DETENTION. THE EXPERIENCE OF EUROPEAN STATES

People’s education and intellectual development have also had a significant impact on life expectancy, which has in-
creased significantly in recent centuries. Thus, through science, through the education of people, more and more methods
of healing the body were accessed and medicine took huge steps, reaching operations that recently were unimaginable
- such as organ transplantation, treatment of diseases considered incurable, restoring lost or non-existent senses at birth,
etc. For a long time, the inmates did not have access to training programs or school courses. Once behind bars, the in-
dividuals received the label of detainees and implicitly no longer showed great interest in society. They were used, most
of the time - by physical and mental constraints, only for physical work, and the investment in their education was not
taken into account, being classified as a waste of money, time and effort. In recent decades this perception has changed,
and things have begun to evolve in this area, society paying more and more attention to those who have made mistakes,
committed crimes and ended up losing one of the most precious things - freedom.

Keywords: education, detention, rights, European law, crime.

ACCES A EDUCATION DE LA DETENTION. EXPERIENCE DES ETATS EUROPEENS

La formation humaine et le développement intellectuel ont également eu un impact important sur l’espérance de vie,
qui a considérablement augmenté au cours des derniers siécles. Ainsi, grdce a la science, a [’éducation des personnes, de
plus en plus de méthodes de guérison du corps ont été accessibles et la médecine a fait d’énormes progres, atteignant des
opérations inimaginables il y a peu de temps - comme la transplantation d’organes, le traitement de maladies considérées
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comme incurables, la restauration des sens perdus ou inexistants a la naissance, etc. Pendant longtemps, les personnes
incarcérées n’ont pas eu acces a des programmes de formation ou a des cours scolaires. Une fois derriere les barreaux,
les individus ont acquis [’étiquette de prisonniers et ne présentaient donc pas beaucoup d’intérét pour la société. lls ont
eté utilisés , la plupart du temps-a travers des contraintes physiques et mentales, uniquement pour un travail physique,
et l'investissement dans leur éducation n’a pas été pris en compte, étant qualifié de gaspillage d’argent, de temps et
d’efforts. Au cours des dernieres décennies, cette perception a changé et les choses ont commencé a évoluer dans ce do-
maine, la société accordant de plus en plus d’attention a ceux qui ont commis des erreurs, commis des crimes et ont fini
par perdre 'une de leurs choses les plus précieuses, la liberté.
Mots-clés: éducation, détention, droits, droit européen, crime.

JTOCTYII K OBPA3OBAHMIO W3 3AKJIOUEHHUS. OTIBIT EBPONEVMCKUX CTPAH

Obpaszosanue u uHmenIeKmyaibHoe passumue arooell OKA3aIU 3HAYUMENbHOe GIUAHUe HA NPOOOIHCUMETbHOCb
JHCU3HU, KOMOPASL 3HAYUMENbHO YEeNUUULAC 3d NocedHue cmonemus. Takum obpasom, baazodaps HayKe, uepes 00paso-
saHue nooetl cmano 00CMynHo éce bonvuie u 6onbuLe Memood08 UcyeneHus. meid, U MeOUYUHA COenana 02pOMHbLE WIASU,
00cmucHy8 onepayuil, Komopbvle ewje HeOd6HO OblLIU He800OPA3UMbL, MAKUX KAK MPAHCHAAHMAYUS OP2AHO8, JeYeHUe
bonesHel, CHUMAaBUIUXCS HeULeYUMbIMUY, HEKOMOpble YMpPaueHHble Ul HeOCNPUUMYUBLLE OP2AHbL YY8CME, CYULECMBYIO-
wux npu poxcoeruu u m. 0. /[oneoe epems 3aKa0YeHHble He UMenl 00CMYNd K Y4eOHbIM RPOSPAMMAam Ui 0bpasosamens-
Hblm Kypeam. OKasasuiucy 3a peulemkotl, auyd noayuaiu apiviK 3aKIHYeHHbIX U KOCBEHHO Ooblie He Npeocmasiaiu
0cobozo unmepeca 01 obwecmsea. OHU UCTONBL30BANUCH, 8 OCHOBHOM, U3-3d (PUUYECKUX U YMCMBEHHbIX O2PAHUYEHULL,
MONbKO 0I5t PU3UUECKOU pabomuvl, U UHBECMUYUU 6 UX 00PA306aAHUE He NPUHUMATUCL 60 GHUMAHUE, KIACCUDUYUPYICH
KaK nycmas mpama oenee, 6pemenu u ycuauil. B nociednue decsimunemus 5mo 6ocnpusimue usMeHuioch, U 6 5mot cgepe
CMano pazeueamuvcs, oouecmso éce Ooablue u O6onbUe 00pawiaen HUMAHUE HA MeX, KMo CO8epulal OWuOKU, cogepuidan
npecmynienus u 8 umoee JUUUILCA O0HO20 U3 CAMbBIX YEHHbIX gejell, d UMEHHO C80000bl.

Knrouesvie cnosa: obpasosatiue, mopemHoe 3aK0yeHie, npasa, eéponetickoe npaeo, npecmynieHue.

Introducere la cei care au ratificat protocolul si a transmis cate o
copie certificata acestora.

Cu toate cd accesul efectiv la programe de in-
struire, educatie si formare profesionala pentru per-
soanele condamnate s-a concretizat dupa o perioada
lungd de timp, documentul a fost un deschizator de
drumuri, acesta fiind amintit si in zilele noastre in
decizii ale instantelor de judecata.

In urma cu mai bine de doud decenii, in anul
2000 la bariera temporald dintre milenii, in cadrul
Consiliului European de la Nisa, trei institutii cu rol
extrem de important la nivel european au reafirmat
intr-un document libertatile si drepturile cetatenilor

Documentul de baza cu privire la posibilitatea de
a avea acces la educatie din stare privativa de liber-
tate a luat nastere in urma cu exact 70 de ani, cand
statele membre ale Consiliului Europei au semnat
primul protocol aditional la Conventia Europeana a
Drepturilor Omului. Actul a fost intocmit in limbile
franceza si engleza, ambele texte fiind egal autentice.
Membrii Conventiei au stabilit faptul ca nimanui nu
ii poate fi refuzat dreptul de instruire si au prezentat
obligatia statelor de a respecta dreptul parintilor de
a asigura educatia copiilor conform propriilor con-

vingeri filozofice si religioase [1]. Instrumentele de europeni. Documentul a avut ca rol reamintirea si
ratificare au fost depuse la secretarul general al Con- intdrirea ideilor referitoare la drepturile persoanelor
siliului iar acesta a notificat toti membrii cu privire fizice in spatiul european, idei stabilite si respectate
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in cea mai mare masurd pe o perioada de aproape
jumatate de secol. Astfel, Parlamentul European,
Consiliul Uniunii Europene si Comisia Europeana
au proclamat Carta drepturilor fundamentale ale Uni-
unii Europene, stabilind in acelasi timp si faptul ca
actul va fi interpretat cu atentia cuvenita explicatiilor
redactate si va fi respectat de catre toate instantele
de judecata ale statelor semnatare. Prin aceasta con-
semnare, cele trei institutii au stabilit faptul ca statele
membre, prin institutiile lor, sunt obligate din punct
de vedere juridic, sa apere si sa respecte libertatile si
drepturile evidentiate Tn documentul comun.

Documentul care urma a fi un ghid pentru decizii-
le instantelor, a tratat i problema referitoare la drep-
tul la educatie si instruire a persoanelor incarcerate in
penitenciare si centre de detentie. Astfel s-a hotarat
faptul ca toate persoanele au dreptul la educatie, au
dreptul de a avea acces la formare profesionald si au
posibilitatea de a urma invatamantul obligatoriu in
mod gratuit. Documentul a mai reamintit posibilita-
tea parintilor de a educa si instrui proprii copii con-
form convingeri religioase, pedagogice si filozofice
atat timp cat sunt respectate legile interne care le re-
glementeaza exercitarea. Un alt aspect prezentat prin
acest inscris [2] a fost si libertatea statelor membre
de a infiinta, cu respectarea principiilor democratice,
institutii de invatamant pe propriul teritoriu.

Cea mai recenta, dar nu si cea mai putin impor-
tanta, recomandare Tn domeniul educatiei persoa-
nelor condamnate la pedepse privative de libertate
dateaza din anul 2006, cand s-a reunit Comitetul de
ministri ai statelor membre ale Consiliului Europei.
Documentul rezultat in urma reunirii a tratat pe larg
a creat drumul mai multor reglementari legislative
interne pentru statele membre ale Uniunii Europe-
ne. Actul nascut in urma convocarii Comitetului de
ministri a subliniat idei precum importanta educarii
detinutilor tineri, a celor cu nevoi speciale, a celor
care nu au urmat cursuri elementare de scoala sau
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formare profesionala si a celor care nu stiu sa citeas-
ca.

De asemenea s-a prezentat si faptul ca toate
unitatile de detentie trebuie sa raspundd nevoi-
lor individuale ale celor custodiati, tinand cont de
aspiratiile acestora si sa le ofere acces la programe
cat mai complexe de Invatdmant. S-a subliniat prin-
cipiul conform caruia scoala si munca trebuie sa fie
tratate pe picior de egalitate iar cei care participa la
activitati educative nu trebuie sa fie penalizati pecu-
niar sau n orice altd modalitate.

Ministrii au recomandat ca fiecare unitate peni-
tenciara sa fie dotatd cu o biblioteca destinata per-
soanelor private de libertate, cu un fond suficient de
materiale din diferite domenii iar biblioteca sa fie or-
ganizata cu sustinerea unei biblioteci publice. Pentru
a pastra legatura cu exteriorul, educatia trebuie sa se
efectueze sub coordonarea unei institutii civile de
invatamant pentru a forma posibilitatea continuarii
studiilor si dupa punerea in libertate — acesta fiind un
alt element fundamental stabilit prin recomandare.
[3]

Educatia modeleaza comportamentul uman, sen-
timentele, modul de a gandi, modul de a actiona si
influenteaza in mod direct starea de spirit. Astfel un
individ educat va avea mereu de castigat in relatiile
cu terte persoane, va fi mai dezinvolt, va avea posi-
bilitatea de a se integra mult mai usor intr-un grup,
va putea dezvolta discutii mai repede si va fi acceptat
mai usor. Totodatd, o persoana care are mai mult ac-
ces la informatii este mai puternicd, poate cunoaste
si stapani mai bine tot ceea ce se Intdmpla in jurul ei
si va putea transmite mai departe roadele educatiei
copiilor, prietenilor, membrilor familiei sau altor
apropiati.

Pentru a marca importanta educatiei in me-
diul carceral, data de 13 octombrie a fost declarata
,,Ziua internationald a educatiei in penitenciare” de
catre Consiliul Europei cu ocazia reunirii Comite-
tului de ministri ai statelor membre in anul 1989.
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Din acel moment, aceasta zi este sarbatorita la ni-
vel international prin dezbateri, conferinte, concur-
suri tematice, activitati desfasurate in colaborare cu
unitdtile de invatamant care au protocoale de colabo-
rare cu unitatile de detentie, realizarea unor emisiuni
cu ajutorul studiourilor radio- TV cu circuit inchis
din penitenciare etc. Toate acestea au fost gandite si
puse 1n practicd pentru a promova si a sustine demer-
surile pozitive legate de educatia celor condamnati
pentru savarsirea de fapte penale, precum si pentru
a pregati detinutii pentru reintegrarea treptata in so-
cietate.

Cazuri particulare de incalcari a dreptului la
educatie constatate de citre Curtea Europeana a
Drepturilor Omului in statele europene

Probleme constatate in Turcia

Timpul petrecut Intr-un asezamant de detinere nu
trebuie tratat ca o suspendare de la viata ci trebuie
utilizat la maxim pentru a-ti imbundtati propria per-
soand din toate punctele de vedere, fizic, psihic sau
spiritual. Astfel, fiind privati de libertate in Turcia,
in cursul anului 2006, doi detinuti care executau pe-
depse privative de libertate pentru activitati teroriste
au hotarat sa foloseasca intr-un mod cat mai util pe-
rioada de timp pe care o aveau de petrecut in spatele
gratiilor si au decis sa-si continue studiile si sd se
inscrie la institutii de Tnvatamant superior.

Pentru a reusi la examenele pe care le aveau de
trecut pentru a-gi atinge scopul, cele doud persoane
incarcerate au solicitat administratiei penitenciare
sd le ofere posibilitatea de a utiliza calculatoare si
de a avea acces la surse de internet in spatiile si in
conditiile pe care le stabileste conducerea unitatii
penitenciare. Unul dintre solicitanti a cerut si un
dispozitiv electronic de traducere in propria celula
pentru a avea posibilitatea sd lucreze neingradit in
vederea promovarii examenului de admitere la o
institutie superioara de invatamant. Avand in vedere
faptul ca pretentiile acestora au fost respinse de catre
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directorul penitenciarului, cei doi au incercat sa-si
atinga scopul prin contestarea deciziei de respingere
la instantele de judecata. Normele interne ale statului
turc permiteau utilizarea calculatorului dar Tn anumi-
te conditii care erau incompatibile cu scopul si ne-
voile petentilor. Nici de aceastd data solicitarile lor
nu au primit raspunsul pe care si-1 doreau, instantele
mentinand hotérarea initiald a penitenciarului.

Petentii nu s-au multumit nici cu refuzul
instantelor de judecata si au sperat ca vor gasi drept-
atea la forul superior, astfel au apelat la Curtea Eu-
ropeand a Drepturilor Omului. Curtea a luat act de
aspectele invocate de statul turc, a stabilit faptul ca
din punct de vedere logistic existau toate premisele
continudrii studiilor din stare de detentie si a stabilit
ca nu au fost invocate motive suficiente si nu a exis-
tat nicio justificare concreta de respingere a solicita-
rilor celor doi reclamanti prezentatd de administratia
unitatii penitenciare. Prin decizie a fost subliniat fap-
tul ca instanta interna nu a asigurat o balanta corecta
intre dreptul la educatie al celor doi petenti si nevoile
de siguranta ale penitenciarelor.

Cazurile [4] au fost finalizate abia in cursul anului
2019, aducand celor doi petenti mai mult un castig de
principiu decat un castig palpabil, concomitent cu un
probabil mod de abordare si de lucru pentru viitoare-
le cazuri similare in care persoanele condamnate vor
dori sa continue studiile din stare de detentie. Hota-
rarea a fost luata cu unanimitate decizionala dar nu a
acceptat si pretentiile materiale ale solicitantilor.

Probleme constatate in Bulgaria

Statul bulgar, alaturi de cel roman, se numara
printre tarile europene cu o putere financiara redu-
sa raportat la media Europei, implicit si resursele
alocate unitdtilor penitenciare sunt mai mici, aspect
ce influenteazd in mod fundamental conditiile de
detentie. Aflat inchis la penitenciarul din Zagora Sta-
ra din anul 2004 pana in cursul anului 2007, detinutul
Veylo Velev a solicitat sa ia parte la activitati de



educatie si sa-si finalizeze studiile din stare privativa
de libertate. Acesta avea un istoric infractional nefa-
vorabil, era recidivist iar la momentul cererii executa
o pedeapsa pentru posesie ilegala de arma, dar aceste
aspecte negative nu l-au Tmpiedicat sa incerce sa-si
continue studiile.

Curtea Administrativd Suprema din Bulgaria
nu a dat curs dezideratului persoanei incarcerate,
bazandu-si in mare parte decizia pe faptul cd sta-
tul are prerogativa de a limita drepturile detinutilor.
Un alt argument adus de instanta internd a statului
bulgar a fost faptul cd prin activitatea petentului,
acesta ar intra In contact cu alti detinuti care nu sunt
recidivisti, fiind la prima intrare Intr-un penitenci-
ar, iar acestia ar putea fi influentati In mod negativ
de catre reclamant. Curtea Europeand a Drepturilor
Omului nu a fost de aceeasi parere cu instantd bul-
gara si a demontat si afirmatia conform céreia Ve-
ylo Velev ar fi recidivist. Acesta nu era condamnat
definitiv la momentul reclamatiei si nu putea avea
calitatea de detinut aflat in stare de recidiva, in cazul
lui functionand prezumtia de nevinovétie.

Decizia definitiva 1n acest dosar a venit abia in
anul 2014 cand Curtea a subliniat faptul ca nu a exis-
tat niciun motiv Intemeiat pentru blocarea accesului
detinutului la educatie. Mai mult, statul bulgar a fost
obligat sa-i achite petentului daune morale in valoa-
re de 2.000 de euro.

Cazul [5] a evidentiat faptul ca Bulgaria Inca este
rigida cand vine vorba de drepturile detinutilor si
mai are mult de lucrat pentru a ajunge la un echilibru
si o transparenta sanatoasa in acest domeniu.

Probleme constatate in Romdnia

Alaturi de Bulgaria, vecina sa de la sud, Romania
se afld printre ultimele tari ca nivel de dezvoltare din
zona europeand dar se afla printre primele state la
numarul de reclamatii efectuate de citre persoanele
private de libertate impotriva conditiilor de detentie.
Conform legii interne [6] de executare a pedepse-
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condamnati definitiv pentru savarsirea de infractiuni
au posibilitatea de a frecventa cursuri scolare, ra-
portat si la starea de sanatate, regimul de executare,
masurile de siguranta aplicate, in conditiile unui pro-
tocol cu Ministerul Educatiei Nationale.

Instruirea scolara in spatele gratiilor poate fi ur-
matd in statul romén pana la nivelul obligatoriu la
nivel national iar cheltuielile sunt suportate la comun
de catre Administratia Nationala a Penitenciarelor si
Ministerul Educatiei. Un element foarte important
este faptul cad persoana privatd de libertate care ur-
meaza cursurile de invatamant nu va avea mentiuni
pe diploma cu privire la efectuarea cursurilor in stare
privativa de libertate, diploma fiind una emisa de uni-
tatea scolard la care este arondat penitenciarul [7].

Un caz care a aratat rigiditatea sistemului peni-
tenciar cu privire la dreptul la educatie a celor din
spatele gratiilor a primit o decizie definitiva Tn anul
2019. In perioada 2007 — 2009, fiind incarcerat in
cadrul Penitenciarului Bucuresti Rahova, un detinut
condamnat pentru furt a urmat cursurile scolare
aferente claselor primare IIT si IV. In cursul anului
2010 acestuia i-a fost schimbatd executarea pedep-
sei la Penitenciarul Bucuresti Jilava, unde acesta a
incercat sd continue scoala si sa se inscrie la cursu-
rile gimnaziale. Cu toate ca unitatea penitenciard a
incercat inmatricularea detinutului in clasa a V-a,
solicitarea sa a fost respinsa fiind motivat faptul ca
nu erau suficienti cursanti pentru a infiinta o clasa de
pregatire.

In fata unui raspuns negativ, persoana incarcera-
td nu a pus capat dorintei de a continua studiile si
a apelat la mai multe institutii in vederea obtinerii
unui rezultat pozitiv. Petentul a facut plangere la ju-
decatorul delegat al Penitenciarului Jilava dar nu a
avut castig de cauza deoarece acesta si-a Intemeiat
raspunsul in mod obiectiv, bazandu-se pe faptul ca
Inspectoratul Scolar nu a fost de acord cu inmatricu-
larea din cauza faptului ca erau prea putini detinuti
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eligibili pentru a fi inscrisi in clasa a V-a. Petentul nu
s-a multumit nici cu raspunsul judecatorului delegat
si a contestat incheierea data de acesta la instanta de
judecata.

Dupa primirea raspunsului negativ si de la instanta
de judecata, detinutul a apelat la forul superior si a
incercat sa primeasca un raspuns pozitiv la Curtea
Europeana a Drepturilor Omului. Statul roman si-a
sustinut decizia prin evidentierea faptului cd s-au
efectuat demersurile necesare pentru inscrierea pe-
tentului la scoald, dar organizarea cursurilor pentru
un numar prea mic de elevi ar fi o povara prea mare
pentru autoritati si nu ar fi o activitate care sa sprijine
nevoile comunitatii. Curtea a considerat ca motivele
invocate de statul roman nu au fost concludente iar
eforturile autoritatilor nu a fost suficiente pentru a
gasi solutii favorabile. Prin hotarare [8] s-a dat drep-
tate petentului, mai mult acesta a primit si suma de
2000 de euro cu titlu de despagubiri morale.

In partea de final a anului 2013, Roménia a mai
pierdut o cauza referitoare la incdlcarea dreptului
la educatie a unei persoane private de libertate. Un
tandr care a urmat doar unsprezece clase si a fost
condamnat pentru tentativa de omor a considerat ca
este In interesul propriei persoane sa finalizeze stu-
diile de nivel mediu pe perioada detentiei. In acest
sens, tatdl acestuia a detinutului a incercat sa discute
despre demersurile premergatoare cu directorul Pe-
nitenciarului Rahova Bucuresti, unitate in care exe-
cuta pedeapsa tanarul. Fiind informat despre faptul
ca unitatea de detentie nu are resursele necesare pen-
tru continuarea studiilor detinutului, tatal acestuia a
solicitat si a obtinut transferarea pentru continuarea
executdrii pedepsei la Penitenciarul Craiova. Nici la
aceastd institutie nu a reusit sa obtind un raspuns fa-
vorabil in privinta finalizarii studiilor liceale.

Cu toate ca tatal petentului a reusit transferarea
detinutului pentru executarea pedepsei in mai mul-
te unitati penitenciare precum Bucuresti Jilava si
Bistrita, nici acestea nu au aprobat finalizarea clasei
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terminale de liceu din stare de detentie. In schimb
nsa, tanarul detinut a fost Inscris la mai multe activitati
si programe sportive, artistice si religioase.

La Curte petentul a reclamat faptul ca sistemul pe-
nitenciar romanesc nu i-a acordat posibilitatea termi-
narii liceului si mai mult pe perioada sederii la Peni-
tenciarul Jilava Bucuresti a fost Tncarcerat in conditii
degradante si inumane. Avand in vedere faptul ca
statul roman a incercat sa justifice refuzul doar prin
faptul ca inmatriculare acestuia in ultima clasa de li-
ceu ar fi fost o povard financiard prea mare pentru
autoritati, Curtea a hotarat ca petentului sa-i fie achi-
tate cu titlu de daune morale suma de 3.000 de euro
plus cheltuielile judiciare aferente procesului [9].

Probleme constatate in Lituania

Tara balticd, cu o populatie de sub trei milioane
de locuitori, nu a fost ocolitd de reclamatiile venite
din partea persoanelor private de libertate. in cursul
anului 2008 un detinut custodiat de un penitenciar
din statul lituanian, nemultumit de faptul ca nu poate
avea acces la surse de informare cu ajutorul interne-
tului n scopuri de studiu, a hotarat sa conteste acest
lucru la forurile superioare. Reclamantul a contestat
o restrictie impusa In mod nejustificat care 1n acelasi
timp a afectat doua drepturi, dreptul de a avea acces
la informatie si dreptul de a fi instruit si educat.

Acesta, fiind Incarcerat in casa corectionald Pra-
vieniskes incd din anul 2006, a solicitat informatii
Ministerului Educatiei cu privire la posibilitatea
continudrii studiilor din stare de detentie. Petentul
nu era un detinut obisnuit, cu un nivel scazut de
scolarizare, acesta era absolvent al Facultatii de Me-
dicind din Vilnius promotia 2006 si dorea sa continue
studiile in domeniul juridic, chiar pe o ramura spe-
cializata pe drepturile omului. In scurt timp acesta a
primit raspunsul de la institutia contactata si a fost
indrumat sa acceseze mai multe website —uri care
contineau informatiile pe care acesta le dorea, acolo



la educatie in statul lituanian. In fata unui asemenea
raspuns, detinutul a solicitat administratiei posibili-
tatea de a folosi internetul pentru a accesa adresele
indicate 1n raspunsul primit de la conducerea Minis-
terul Educatiei. Conducerea unitatii a considerat ca
raspunsul primit de acesta nu a fost cuprinzator si i-a
indicat sa ceard din nou informatii complete de la
Ministerul Educatiei.

Nemultumit de decizia penitenciarului, peten-
tul a ales calea instantelor de judecatd in vederea
obtinerii accesului la internet si implicit la educatie.
Cand instanta a solicitat un punct de vedere cu pri-
vire la plangere, penitenciarul a subliniat faptul ca
multe persoane Inchise pentru infractiuni si-au con-
tinuat activitatea si din spatele gratiilor comitand
inseldciuni prin inducerea in eroare a victimelor cu
ajutorul internetului. A fost prezentat si faptul ca
legislatia Lituaniei nu prevedea obligatia statului de
a oferi celor din spatele gratiilor acces la internet.
Accesul la internet a fost prezentat instantei de ju-
decatd ca o posibilitate de continuare a activitatilor
infractionale si de coordonare a organizatiilor cri-
minale. La nivel national, petentul nu a avut castig
de cauza, astfel in cursul anului 2007 instanta s-a
pronuntat in defavoarea acestuia, considerand ca ac-
cesul la internet, implicit educatie nu este o obligatie
care poate fi impusa unitatii de detentie.

Absolventul Facultatii de Medicina, aflat in sta-
re privativa de libertate la acel moment, nu s-a la-
sat descurajat de piedicile intdmpinate si a continuat
drumul catre educatie apeland la Curtea Europeana
a Drepturilor Omului. Decizia [10] favorabila a ve-
nit dupa o perioada foarte mare de timp, respectiv
in anul 2017 si nu a acceptat si pretentiile materiale
in valoare de 30.000 de euro, invocate de reclamant
pentru daune morale.

Probleme semnalate in Grecia

Statul elen este amplasat foarte bine din punct de
vedere stategic, la intersectia a trei continente pre-

cum Africa, Europa si Asia iar relieful este format
in proportie de aproximativ 80% din lanturi muntoa-
se. Republica Elena este un stat care se bucura de
o economie foarte solida, cu un nivel de trai ridicat
pentru cetatenii sdi si este membru in cele mai multe
institutii internationale.

Cu toate acestea Grecia nu a fost ocolitd de
petitiile persoanelor private de libertate la foruri-
le superioare. Un cetitean cipriot a fost arestat pe
teritoriul elen in cursul anului 1996, dupa ce a fost
acuzat de uciderea unei femei. Acesta era la acel mo-
ment student in domeniu dreptului la Universitatea
din Atena iar dupa o petrecere la care consumase
foarte mult alcool a fost gasit, fard a putea da prea
multe explicatii, la domiciliul victimei. Pe perioada
privarii de libertate acesta a reclamat incalcarea mai
multor drepturi cu privire la conditiile de detentie,
asistenta medicald, neacordarea permisiunii de a par-
ticipa la inhumarea bunicului sdu, supunerea la un
tratament inuman precum si incélcarea dreptului la
educatie. In perioada incarcerarii cetiteanul cipriot a
reclamat faptul ca nu a avut conditiile necesare sa se
pregateasca pentru examene si nu i s-a permis sa-si
sustind examenele finale pentru a absolvi facultatea
la care era inscris la momentul arestarii. Cu toate ca
petentul a fost foarte vehement in solicitarea [11] sa
si a schimbat mai multi avocati pe perioada incarce-
rarii in incercarea de a avea castig de cauza, Curtea a
considerat cererea inadmisibila deoarece s-a apreciat
ca a fost privat de libertate pentru o perioada prea
scurtd de timp si a avut posibilitatea sa-si continue
studiile dupa punerea in libertate.

Probleme constatate in Estonia

Situatd in partea de nord a continentului euro-
pean, Republica Estonia este organizata in cinci-
sprezece subdiviziuni teritoriale si are o populatie ce
depaseste putin pragul de un milion de locuitori. Cu
toate ca micul stat este recunoscut pentru libertatea
presei, libertatea politica si libertatea economica,
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totusi nu a fost ocolit de procese la Curtea Europea-
nd a Drepturilor Omului cu privire la incalcari de
drepturi si libertati fundamentale.

Un proces cunoscut la nivel national care a du-
rat sase ani si care a stirbit imaginea buna a repu-
blicii in privinta respectarii drepturilor s-a finalizat
la sfarsitul anului 2015, cand un detinut a primit o
hotarare definitiva favorabila. Un detinut care exe-
cuta o pedeapsa cu inchisoare pe viatd in inchisoarea
Parnu a cerut acces la informatii educationale prin
intermediul internetului, dar a fost refuzat atat de
catre conducerea unitatii penitenciare cat si de ca-
tre Curtea Suprema a Estoniei. Instanta si-a motivat
decizia prin evidentierea faptului ca reclamantul are
toate informatiile de care are nevoie in forma scri-
sd, in interiorul penitenciarului in care isi ispaseste
pedeapsa privativa de libertate. Aceastd posibilitate
de a avea acces la informatii in interes educational a
fost considerata suficientd de catre instanta de jude-
cata care a respins cererea petentului.

Fiind transferat la Penitenciarul Tartu, detinutul
a continuat incercarea de a obtine acces la sursa de
informare on-line dar a fost refuzat si de catre Minis-
terul Justitiei. Alte motive folosite In motivarea res-
pingerii solicitarilor detinutului au fost fundamenta-
te pe prevenirea savarsirii actelor infractionale, pe
nevoie protejarii securitatii publice dar si pe faptul
ca administratia penitenciara ar pierde controlul asu-
pra activitatilor persoanelor custodiate. Solicitantul
a precizat cd motivarea de respingere nu este rezona-
bila si nu este intemeiata.

Persoana condamnata a apelat la Curtea Europea-
nd a Drepturilor Omului care i-a dat dreptate, oferin-
du-i accesul la informatie, implicit la educatie. De-
cizia [12] care a fost luata cu unanimitate de voturi
a confirmat ca acesta nu poate reprezenta un pericol
pentru societate avand in vedere ca a solicitat acces
doar la anumite site-uri anterior indicate prin cererea
de chemare in judecata. Pretentiile materiale ale re-
clamantului nu au fost acceptate deoarece acesta nu
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a putut face dovada sumelor cheltuite pe perioada
procesului.

Concluzii

In ultimele decenii, omenirea a inceput sa creada
si sa acorde atentie investitiilor in speranta unui ve-
nit bun pe termen scurt sau mediu. Unele investitii
au avut succes si investitorii si-au atins telul initial
sau chiar au primit mai mult decat asteptau iar altele
investitii nu au avut rezultatul dorit iar investitorii au
pierdut intreaga investitie, odatd cu timpul alocat si
efortul depus.

O investitie sigurd este cea facutd de parinti in
educatia copiilor. Chiar daca acest tip de investitie
nu se va amortiza pe termen scurt si va avea rezul-
tate doar pe termen mediu si lung, va fi cu siguranta
una foarte bund si va asigura urmasilor o viatd mai
buna din toate punctele de vedere. Educatia repre-
zinta unul dintre cele mai bune daruri de care se pot
bucura copiii, un element care se absoarbe greu dar
cu beneficii pentru tot restul vietii. Toata fiinta per-
soanei, toate ideile pe care le va avea, toate deciziile
pe care le va lua copilul vor avea la baza educatia si
stilul de viatd indus de parinti.

Educatia intr-o unitate de detentie are premise
mai slabe decat educatia persoanelor civile plecand
de la lipsuri precum implicarea mai scazuta a celor
care predau, problemele personale si financiare ale
celor mai multi detinuti si lipsa dotdrilor materiale.
Cea mai mare parte a societdtii considera populatia
carcerala un element social pierdut in care nu mai
trebuie investit, unii extremisti mergand chiar pana
la ideea debarasarii de acestia prin pedeapsa capita-
1a. Acest mod conservator de gandire a fost constatat
la mai multe organe de conducere ale statelor, care
atunci cand analizau si stabileau drepturile persoa-
nelor condamnate priveau lucrurile ca fiind niste pri-
vilegii acordate celor care au incalcat legea, nu ca o
stare de normalitate necesara Incercdrii de a corecta
conduita celor care au gresit. Acest mod gresit de a



privi lucrurile a fost demontat in nenumarate randuri
de statele dezvoltate care, nu de putine ori, au reusit
s influenteze pozitiv si sa transforme pe perioada
detentiei persoanele private de libertate iar ulterior
pe parcursul vietii fostii infractori au reusit sa devina
elemente utile in comunitate.

La o analizd mai atentd a termenelor de
solutionare a plangerilor detinutilor la Curtea Eu-
ropeand a Drepturilor Omului se poate observa ca
toate hotararile au ramas definitive la perioade foar-
te mari de la solicitarea petentilor. Astfel, elemen-
tul reparatoriu al hotararilor nu mai poate interveni,
uneori deciziile survenind la mult timp dupa pune-
rea in libertate a reclamantilor. Mai mult, pretentiile
financiare ale petentilor cu privire la prejudiciul su-
ferit au fost foarte rar acceptate, castigarea cauzei
fiind doar o victorie morala si un posibil ghid pen-
tru deciziile viitoare.
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