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Predarea istoriei în Republica Moldova şi tentativele de revenire la 
practicile imperialiste sovietice 

 

Sergiu MUSTEAŢĂ 

 
Summary. The Communist governance between 2001-2009 put again the subject 

of history in the public’s attention. They removed the History of Romanians from school 
curricula and implementing a new one – History (integrated course). Civil society, in 

general, and the academic community, in particular, protested against the involvement 

of politics in history education. Communist government spent more than 12 millions Lei 

for printing new history textbook, but most of them were criticized by scholars and 

teachers. The Moldovan history textbooks were in attention of the European 

Commission against Rasism and Intolerance which recommends to the Government to 

avoid all racist materials or which encouraging the stereotypes, intolerance and 

prejudice some of the minority group. 

The measures taken by the former communist government after the events of April 

2009 prove the aggressive attitude towards those who consider themselves Romanians, 

towards language and history of Romanians. The letters signed by the Prime-Vice-

Minister, V. Stepaniuc, addressed to the Prime-Minister, Z. Greaceanii, and the 

President of Moldova, V. Voronin, emphasizes this idea by submitting ―suggestions 
aimed at fighting Romanian anti-state ideology.‖ The communist government, in those 
eight years of being in power, attempted to impose the ideology of the Communists’ 
Party from Moldova as a state ideology, that is against the Constitution of the Republic 

of Moldova. Intruding of politics into history teaching resulted in appearance of 

tensions in social life of the country; it corrupted history teaching and contributed to 

publishing of low-quality textbooks. 

The recent involvement of the Russians politicians and Russian Ambassador in the 

Republic of Moldova in debating the questions concerning history teaching and 

condamning the Moldovan President’s Decree which declare the June 28, 1940 as the 
day of Soviet occupation is against the independency of Moldova. To maintain the 

control on Moldovan authorities Russia is using the practices of economic and political 

blackmail. All of these practices are specific for soviet imperialism policy.  

The problem of language and national history in Moldova are particular cases 

and nobody can comprehend them better than the native population. Intrusion of 

politics in history writing has always resulted in misunderstandings and resentment and 

has emphasized discrepancy of the existing social problems. Taking this into account, 

the problems referring to the identity discourse, language, and history have to be 

approached in a professional climate and in accordance with the principles of 

academic research excluding any political influence. 

The excessive involvement of the Moldovan and Russian state authorities in 

(re)writing the history and appreciation the past has triggered each time major revolts 

and social movements. 

 

Keywords: history teaching, soviet imperialism, communist governance 

 

Problema predării istoriei constituie unul din cele mai discutate subiecte în 
Republica Moldova deja două decenii. În perioada 2001-2009, istoria a re(devenit) sub 
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guvernarea comunistă de la Chişinău un instrument de îndoctrinare a opiniei publice1
. 

După toate probabilităţile, reprezentanţii Consiliului Europei s-au condus după unul 
din principiile acestei organizaţii conform căruia „conţinutul manualelor de istorie, al 

curriculei, al programelor şi cursurilor de istorie, acceptate şi avizate de Ministerul 
Educaţiei constituie discurs istoric oficial”2, fără a ţine cont de un alt principiu esenţial: 
„Predarea istoriei nu trebuie să fie un instrument de manipulare în scop ideologic, de 
propagandă sau să fie utilizată pentru promovarea ideilor intoleranţei, a celor 
ultranaţionaliste, xenofobe sau antisemite‖3. Noi ne întrebam de ce unii experţi străini 
au insistat asupra istoriei Moldovei sau a unui curs general de istorie bazat pe 

principiul predării integrate, tratând drept naţionalişti pe istoricii autohtoni care au 
încercat să susţină predarea istoriei în două cursuri paralele – istoria universală şi 
istoria românilor. În acest context pericolul iminent care poate să survină este 
excluderea, pe motive pur politice şi ideologice, a adevăratei istorii naţionale din 
şcoală. Masca europenismului, în acest caz, ascunde o realitate dură în care mize şi 
interese politice fac jocul scrierii istoriei în Republica Moldova. Istoricii încearcă să 
contribuie la revitalizarea identităţii naţionale de care a fost lipsită pe nedrept 
comunitatea majoritară în perioada totalitară. Învinuirea lor, pentru aceasta, de nazism 
şi xenofobie4

 este încă o dovadă a interesului guvernării comuniste, în stil totalitar, de a 
îndepărta societatea de identitatea românească şi de a o impune pe cea moldovenească. 
Politica guvernului comunist din ultimii ani provoacă nemulţumiri chiar şi în rândul 
foştilor lideri şi nomenclaturişti comunişti5

. 

                                              
1
 Andrei Olaru, „Istoria ca unealtă de manipulare”, în Democraţia. Săptămânal de politici 

publice, anul III, nr. 10 (64), marţi, 25 martie 2003, p. 6. 
2
 Consiliul Europei şi istoria în şcoală, Chişinău, 2002, p. 10. 

3
 Punctul 2, Manipularea istoriei, Recomandarea 15 (2001) privind predarea istoriei în Europa 

în secolul XXI. M. Neagu, „Rolul Consiliului Europei în elaborarea concepţiei de istorie în 
Republica Moldova”, în Analele ANTIM 6, 2005, p. 273. 
4
 Vezi articolele semnate de A. Dubrovschi, A. Novac, V. Platon, I. Bardaş, N. Russev, I. 

Pestova, M. Samuhina, V. Dergaciov, T. Josan, A. Burian, P. Boico, S. Nazaria ş.a. din presa 
periodică de la Chişinău: Moldova Suverană, Tineretul Moldovei, Vremea, Comunistul, în 
perioada septembrie-octombrie 2003. A. Dubrovschi et al., „De ce istoria (curs integrat)?”, în 
Moldova Suverană, miercuri, 8 octombrie 2003, p. 3; „Scrisoare deschisă către Consiliul 
Europei, către Preşedinţii Albaniei, Armeniei, Bulgariei, Germaniei, Greciei, Poloniei, 
Republicii Moldova, României, Rusiei, Ucrainei, Ungariei, Serbiei, Turciei, către directorul 
Institutului Georg Eckert (Germania, Braunschweig)”, în Tineretul Moldovei, nr. 35-36 (353-

354), joi, 16 octombrie 2003, p. 1, 3-9. Р. Сафронова, Открытое письмо, Время, nr. 149, 
16.10.2003; nr. 151, 21.10.2003, p. 5; P. Boicu et al., „Manualele care pretind a fi 
„proeuropene” în Moldova Suverană, nr. 179 (I-a parte), continuare în nr. 180, joi, 16 octombrie 
2003, p. 3; V. Stati, Drepturile românilor. In: Moldova Suverană, miercuri, 22 octombrie 2003, 

p. 3; Interviu cu V. Stepaniuc, „Vom proteja pe toate căile valorile naţional-istorice ale Statului 

Moldovenesc” în Moldova Suverană, nr. 189 (20368), vineri, 31 octombrie 2003, pp. 1, 3. Un 

răspuns la articolul din 8 octombrie 2003 din Moldova Suverană a fost realizat de către A. 
Moraru, „Nota doi la Istoria Românilor (I) în Glasul Naţiunii, 23 octombrie 2003, p. 3. 
5
 Grigore Eremei, „Nu mai cred în preşedintele Voronin!” în Jurnal de Chişinău, vineri, 14 

noiembrie 2003, p. 9, „Despre istoria românilor. Vreau să mă adresez demnitarilor. Terminaţi 
domnilor, tovarăşilor, cu hărţuielile şi nu vă băgaţi acolo unde nu vă pricepeţi! Dacă nu ştiţi voi 
istoria poporului, lăsaţi măcar copiii voştri, nepoţii voştri să cunoască istoria neamului nostru. 
Noi am învăţat toate istoriile, numai pe cea a neamului nu. Eu i-am întâlnit pe fostul ministru al 
învăţământului împreună cu Ion Gonţa şi le-am zis: «Măi fraţilor, ce faceţi voi, ce istorie 
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Adepţii moldovenismului continuă promovarea conceptului identitar prin 
intermediul unui şir de publicaţii. Din anul 2008 apare ziarul „Moldova Mare”, care are 
un motto destul de provocator: „Patrioţi ai Moldovei, uniţi-vă!”6. În acelaşi an, V. Stati 
publică o nouă lucrare cu genericul Pentru limba noastră moldovenească, care încearcă 
să justifice existenţa limbii moldoveneşti7

. 

Schimbarea în anul 2006 a curriculei la istorie şi elaborarea unor noi manuale, 
care sunt astăzi criticate, practic au stagnat reforma educaţională în acest domeniu, ba 
chiar ne-au aruncat cu peste zece ani în urmă. Comunitatea istoricilor din Moldova a 
declarat nu o dată că nu este împotriva posibilei introduceri a unui singur curs de 
istorie în şcolile moldoveneşti, evidenţiind totodată faptul că respectivul proiect trebuie 
să evolueze în mod firesc, pe baza principiilor democratice şi că trebuie să se ajungă la 
un compromis prin intermediul dezbaterilor publice. Aceştia au atras atenţia asupra 
faptului că, în timp ce în majoritatea statelor din vestul Europei predarea istoriei a 

depăşit cadrul naţional şi se îndreaptă spre o istorie europeană comună, acest lucru nu 
s-a întâmplat încă în Moldova, deoarece în perioada sovietică s-a studiat o versiune 

falsificată a istoriei locale. În prezent, când Republica Moldova are posibilitatea de a 
reveni la propria istorie, se încearcă eliminarea acestei etape şi trecerea la o versiune a 
istoriei care îmbină elementele regionale şi europene comune. Problema Republicii 
Moldova în ceea ce priveşte predarea istoriei este implicarea excesivă a politicului. 
Dacă istoricii ar fi lăsaţi să-şi facă meseria obiectiv, aceste impedimente ar fi depăşite 
uşor. 

În anul 2008 Parlamentul Republicii Moldova la iniţiativa Guvernului 
comunist a încercat să modifice Legea cu privire la activitatea editorială (nr. 939-XIV 

din 20.04.2000) care din cauza caracterului autoritar au stârnit nemulţimiri în societate. 
Uniunea Editorilor din Moldova a protestat împotriva cenzurii ideologice şi 
economice, expusă în Legea cu privire la activitatea editorială8. În această ordine de 
idei aducem doar un exemplu de modificare a articolului 14 „Drepturile şi obligaţiile 
editorului” al legii menţionate: 

 

„[...] (6) Se interzice editarea literaturii care conţine contestarea şi defăimarea 
statului şi a poporului, îndemnul la război de agresiune, la ură naţională, rasială 
sau religioasă, incitarea la discriminare, la separatism teritorial, la violenţă 
publică, precum şi alte manifestări ce atentează la regimul constituţional”.  
 

La 23 iunie 2008 Guvernul Republicii Moldova prin Hotărârea nr. 753 a 
aprobat Regulamentul cu privire la evaluarea şi selectarea manualelor pentru 
învăţămîntul preuniversitar şi a înstituit Consiliul Republican pentru Aprobarea 
Manualelor care, la fel, au fost criticate de către Uniunea Editorilor din Moldova, 
considerându-le a fi „un enorm pas înapoi” şi printr-un demers oficial adresat 

                                                                                                                        
integrată vreţi să studiaţi?» Oamenii de ştiinţă şi-au spus cuvântul categoric, de ce se amestecă 
şi demnitarii în istorie?”. 
6
 Ziarul este publicat de către SRL „Moldova Mare”, considerată a fi o publicaţie independentă 

în limbile moldovenească şi rusă cu o periodicitate săptămânală şi într-un tiraj de 12.000 ex., 

ISSN 1857-3398. www.patriot.md  
7
 Vasile Stati, Pentru limba noastră moldovenească. Studiu istoric sociolingvistic, Seria 

Biblioteca „Pro Moldova”, Chişinău, 2008, tiraj 3000 ex. 
8
 Comunicat al Editurilor din Republica Moldova Distrugerea sistemului de editare a cărţii 

naţionale continuă, 2008. 

http://www.patriot.md/
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preşedintelui republicii, prim-ministrului, ministrului educaţiei şi tineretului şi 
reprezentantului Băncii Mondiale în Republica Moldova au solicitat „revenirea la 
regulamentul anterior, mult mai modern şi eficient”9

.  

Ultimii paşi ai guvernului comunist au demonstrat insistenţa lor de a elimina 
din sistemul educaţional şi academic „ideologia românismului”10

. Referindu-ne la 

scrisoarea viceprim-ministrului V. Stepaniuc din 24 aprilie 2009 adresată primului-
ministru Z. Greceanîi, putem spune că intenţiile menite să amelioreze situaţia din 
învăţământ sunt binevenite, dar nu în interesul unui partid sau al unei ideologii politice, 
deoarece aceasta contravine prevederilor legislaţiei naţionale şi internaţionale11. În 
primul rând, trebuie să menţionăm că funcţia de viceprim-ministru nu este compatibilă 
cu cea de deputat în Parlament [Constituţia Republicii Moldova, Art. 99 (1) Funcţia de 
membru al Guvernului este incompatibilă cu exercitarea oricărei alte funcţii retribuite]. 
Prin urmare, V. Stepaniuc ar fi trebuit să-şi dea demisia fie din funcţia de viceprim-

misnitru, fie din cea de deputat. În al doilea rând, un astfel de demers adresat primului-

ministru este o încălcare gravă a Legii supreme a societăţii şi statului – Constituţia 
Republicii Moldova. V. Stepaniuc divulgă interesul PCRM de a dogmatiza sfera 
educaţiei. Atunci când scrie „pornind de la premisa că sistemul de învăţământ în orice 
ţară este politizat...”, V. Stepaniuc nu ştie sau evită prevederile din Constituţia 
Republicii Moldova: 

 

„[...] Articolul 5 

(1) Democraţia în Republica Moldova se exercită în condiţiile pluralismului 
politic, care este incompatibil cu dictatura şi cu totalitarismul. 

(2) Nici o ideologie nu poate fi instituită ca ideologie oficială a statului. 
[...]” (sublinierea noastră). 
 

şi din Legea învăţământului nr. 547-XIII din 21.07.95: 

 

[...] Articolul 4 

(3) Învăţământul de stat este laic, refractar la discriminare ideologico-

partinică, politică, rasială, naţională. [...]” (sublinierea noastră). 
 

Deşi legislaţia conţine prevederi clare privind incompatibilitatea democraţiei 
cu dictatura şi cu totalitarismul, deşi nici o ideologie nu poate deveni ideologie a 
statului, iar învăţământul trebuie să fie refractar la ideologia partinică, Stepaniuc 
constată că starea de lucruri din domeniul educaţiei, „amplificată de propaganda 
anticomunistă a opoziţiei, de rudele gasterbaiterilor, de realităţile deplorabile în care 
funcţionează economia în multe localităţi din ţară nu este cel mai favorabil fon pentru 
educaţia patriotică a tinerii generaţii”.  

                                              
9
 Calitatea manualelor şi sistemului educaţional este în pericol. 

10
 http://www.unimedia.md/?mod=news&id=10936 (ultima accesare 24.07.2009). Angelina 

Olaru, „Revenirea la învăţământul sovietic?” în Timpul, Anul VIII, 91 (1065), marţi, 26 mai 
2009, http://www.timpul.md/article/2009/05/25/2279 (ultima accesare 24.07.2009). Idem, 

„Revenirea la învăţământul sovietic?” în: Timpul, Anul VIII, 93 (1067), joi, 28 mai 2009, 

http://www.timpul.md/article/2009/05/27/2323 (ultima accesare 24.07.2009). 
11

 Gh. Negru, „Democraţia şi Românismul” în Destin Românesc, S.N., nr. 2 (60), 2009, pp. 7-

11. 

http://www.unimedia.md/?mod=news&id=10936
http://www.timpul.md/article/2009/05/25/2279
http://www.timpul.md/article/2009/05/27/2323
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Totodată, V. Stepaniuc recunoaşte eşecul guvernării comuniste din ultimii opt 
ani în domeniul educaţiei, afirmând că „o chestiune principială pentru sistemul 
învăţămîntului este completarea cu cadre competente şi cu viziuni patriotice a 
Ministerului Educaţiei şi Tineretului. Acest lucru n-au avut voinţă să-l facă cardinal 
toţi miniştrii Educaţiei după 2001”. 

În concluzie, mai cităm câteva articole din Constituţia Republicii Moldova care 
au fost încălcate de viceprim-ministrul Stepaniuc:  

 

„[...] Art. 1 (3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, în care 
demnitatea omului, drepturile şi libertăţile lui, libera dezvoltare a 
personalităţii umane, dreptatea şi pluralismul politic reprezintă valori 
supreme şi sînt garantate. 

 

Art. 2 (2) Nici o persoană particulară, nici o parte din popor, nici un grup 

social, nici un partid politic sau o altă formaţiune obştească nu poate 
exercita puterea de stat în nume propriu. Uzurparea puterii de stat 
constituie cea mai gravă crimă împotriva poporului (sublinierea noastră). 

 

Art. 10 (2) Statul recunoaşte şi garantează dreptul tuturor cetăţenilor la 
păstrarea, la dezvoltarea şi la exprimarea identităţii lor etnice, culturale, 
lingvistice şi religioase. [...]”. 

 

Alte prevederi constituţionale – art. 35. Dreptul la învăţătură; art. 40. 
Libertatea întrunirilor; art. 54. Restrângerea exerciţiului unor drepturi sau al unor 
libertăţi. 

 

În partea finală a demersului său, V. Stepaniuc menţionează că „în urma 
analizei minuţioase a situaţiei din domeniile enunţate şi consultării opiniei societăţii 
civile şi personalităţilor marcante din sistem, vom formula, până la 1 iunie a.c., 
reperele de bază pentru elaborarea şi corectarea politicilor în domeniile respective, care 
să răspundă necesităţilor de perspectivă ale societăţii“ (sublinierea noastră). Nu ştim ce 
înţelege V. Stepaniuc prin consultarea „opiniei societăţii civile şi personalităţilor 
marcante din sistem“, dar în baza acestui demers, Ministerul Educaţiei şi Tineretului a 
organizat, în perioada aprilie-mai 2009, mai multe controale în instituţiile de 
învăţământ preuniversitar şi universitar, axate în special pe realizarea prevederilor 
curriculare la limba română şi istorie, care confirmă intenţiile lui Stepaniuc de a institui 
un control strict asupra învăţământului preuniversitar şi universitar.  

Acţiunile propuse de V. Stepaniuc contravin normelor morale şi legale ale 
statului de drept, iar indicaţiile sale: „Corectarea politicii de cadre. Luarea la un control 
foarte strict a promovării cadrelor în sistemul educaţional. Corectarea conţinuturilor la 
disciplinele de studiu şi eliminarea ideologiei «românismului»“ etc. – sunt similare 

celor din perioada stalinistă.  
Cât priveşte predarea istoriei şi manualele şcolare la acest obiect, V. Stepaniuc 

încalcă şi una din recomandările Comitetului Miniştrilor al Consiliului Europei la care 
a făcut destul de des referinţă la Recomandarea 15 (2001) a Comitetului Miniştrilor al 

Consiliului Europei privind predarea istoriei în Europa în secolul XXI:  
 

„[...] 2. Manipularea istoriei 
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Predarea istoriei nu trebuie să fie un instrument de manipulare în scop 
ideologic, de propagandă sau să fie utilizată pentru promovarea ideilor intoleranţei, a 

celor ultranaţionaliste, xenofobe sau a antisemitismului. Cercetarea istoriei şi istoria ca 
obiect de învăţământ nu pot fi compatibile, în nici un fel, cu valorile fundamentale şi 
cu statutele Consiliului Europei dacă acestea încurajează manipularea istoriei, mai ales 

prin: 

– falsificarea sau crearea de dovezi istorice, statistici contrafăcute, imagini 
falsificate etc.; 

– insistenţa asupra unui eveniment pentru a justifica sau ascunde un altul; 
– distorsionarea trecutului în scopuri de propagandă; 
– o viziune excesiv de naţionalistă asupra trecutului care poate crea deosebirea 

între „noi“ şi „ei“; 
– folosirea excesivă a unor documente istorice; 
– negarea unor fapte istorice; 

– omiterea unor fapte istorice.[...]”12
. 

 

Constatăm că V. Stepaniuc, folosindu-se de funcţia pe care o deţinea în anul 
2009, a făcut abuz în serviciu, pentru care fapt trebuia demis din funcţie şi pedepsit 
conform legislaţiei Republicii Moldova (Articolul 370. Abuzul de putere, excesul de 

putere sau inacţiunea la exercitarea puterii“, Codul Penal al Republicii Moldova), 
deoarece intenţiile lui încalcă drepturile omului, conduc la instalarea unei dictaturi în 
domeniul educaţiei şi instigă spiritele din societate. Dar în primul rând PCRM, care 
pretinde că depune eforturi pentru edificarea unei societăţi democratice, în care cel mai 
important este cetăţeanul şi statul de drept, ar trebui să ia atitudine faţă de abuzul comis 
de unul din membrii săi de partid. 

Pentru realizarea ideilor lui Stepaniuc, în luna mai 2010 au fost organizate 

comisii de evaluare a activităţii mai multor instituţii de învăţământ, o atenţie prioritară 
acordându-se facultăţilor de istorie de la Universitatea de Stat din Moldova, 
Universitatea Pedagogică de Stat „Ion Creangă“ şi ULIM. După aceste verificări a 

urmat Dispoziţia nr. 338 din 17 iunie 2009 a Ministrului Educaţiei şi Tineretului al 
Republicii Moldova, prin care se cere instituţiilor de învăţământ superior care formează 
specialişti la specialitatea Istorie să asigure compatibilitatea programelor universitare 

cu curricula preuniversitară şi Concepţia educaţiei istorice. Prin acest demers ministrul 
comunist încalcă mai multe acte normative şi principii ale autonomiei universitare. Cu 
atât mai mult, cu cât actualele programe universitare au fost elaborate în baza criteriilor 
Procesului de la Bologna, fiind deja coordonate şi aprobate de acest minister13

.  

Situaţia din Republica Moldova din ultimii ani a fost atent monitorizată de 
Comisia europeană împotriva rasismului şi intoleranţei (ECRI). În cel de-al Treilea 

raport asupra Moldovei, adoptat la 14 decembrie 2007 şi publicat la 29 aprilie 2008, 
pe lângă o mulţime de probleme cu care se confruntă autorităţile şi obligaţii faţă de 
structurile europene pe care acestea nu le onorează, ECRI a menţionat şi problemele de 

ordin educaţional, inclusiv manualele actuale de istorie integrată. Astfel, deşi în anul 

                                              
12

 Recomandarea 15 (2001) a Comitetului Miniştrilor al Consiliului Europei privind predarea 
istoriei în Europa în secolul XXI. 
13

 Angelina Olaru, „‹Mitraliera› lui Stepaniuc ţinteşte în universităţi” în Timpul, anul VIII, 129 

(1103), vineri, 17 iulie 2009, http://timpul.md/article/2009/07/16/3239 (ultima accesare 

24.07.2009). 

http://timpul.md/article/2009/07/16/3239


 
 

 
518 

2003 a fost adoptată o nouă legislaţie care a scos în afara legii activitatea extremistă 
legată de rasism şi intoleranţă, în acelaşi timp nu a fost adoptată o legislaţie 
cuprinzătoare, civilă şi administrativă, împotriva discriminărilor. Planul de învăţământ 
nu acoperă suficient subiectele legate de drepturile omului, combaterea intoleranţei şi 
promovarea diversităţii. ECRI subliniază că problema limbii a fost utilizată drept 
subterfugiu în locul unei dezbateri politice si economice. ECRI regretă excluderea din 
curricula şcolară a cursurilor Educaţia civică şi Noi şi Legea. Această decizie pare să 
meargă şi împotriva obiectivelor recomandate prin Planul naţional de acţiune pentru 
drepturile omului (2004-2008) pentru a spori şansele copiilor de vârstă şcolară să 
înveţe drepturile omului. De la publicarea celui de-al doilea raport al ECRI

14
, 

autorităţile Moldovei au început să pregătească noi manuale şcolare de istorie. 

Raportorii europeni subliniază că scopul urmărit este acela de a introduce o manieră 
integrată de prezentare, pentru a înlocui cursurile de istoria românilor şi de istorie 
universală. Cu toate acestea, reforma predării istoriei a devenit o problemă politică 
sensibilă, mai ales datorită conexiunilor cu identitatea naţională. Noile manuale au 
atras critici din partea multor istorici şi oameni politici, urmate de proteste şi 
demonstraţii la începutul anului şcolar în septembrie 2006. Noile manuale au fost 

criticate pe motiv de favoritism politic şi negare a adevărului istoric privind identitatea 
moldovenilor, în special când este vorba de rolul identităţii româneşti, şi chiar pe motiv 
de sentimente antiromânesti15

.  

O altă problemă legată de conţinutul manualelor de istorie este lipsa de 

referinţe la istoria şi cultura minorităţilor naţionale16, chiar dacă autorităţile au crezut 
că amelioraseră situaţia prin noile manuale de istorie sau de literatură, de exemplu17

. 

Din aceste considerente, ECRI recomanda în cel de-al treilea raport ca autorităţile 
Moldovei să ia toate măsurile necesare pentru eliminarea din toate manualele – de 

istorie, în primul rând – a tuturor materialelor rasiste sau care încurajează 
stereotipurile, intoleranţa sau prejudicierea oricărui grup minoritar (sublinierea 

                                              
14

 CRI (2003) 6: Second report on Moldova, European Commission against Racism and 

Intolerance, Council of Europe, 15 April 2003. 
15

 CRI (2008) 23: Third Repor on Moldova, European Commision against Rasism and 

Intolerance, adopted on 14 December 2007, Consiliul Europei, Strasbourg 28 April 2008, p. 31; 

http://hudoc.ecri.coe.int/XMLEcri/ENGLISH/Cycle_03/03_CbC_eng/MDA-CbC-III-2008-23-

ENG.pdf (ultima accesare 245.07.2009). 
16

 A se vedea la problema tratării minorităţilor etnice în manualele de istorie din Republica 
Moldova: Flavius Solomon, „Minorităţile etnice în manualele de istorie din Republica 
Moldova” în Analele Asociaţiei Naţionale a Tinerilor Istorici din Moldova 6, 2005, pp. 317-

323; Idem, Minorităţile etnice în manualele de istorie din Republica Moldova: între politică, 
discurs formativ şi educaţie. In: Ihrig, S., Vasile Dumbrava, Dietmar Müller, Igor Şarov (ed.), 
Istoria între ştiinţă şi şcoală – perioada interbelică în Basarabia. Studii, materiale, surse şi 
sugestii, Chişinău: Editura Cartdidact, 2008, pp. 69-75; Stefan Ihrig, The construction of the 

―other‖ in Moldovan history textbooks. In: Tatiana Stoianova (ed.), Educaţia multiculturală ca 
mijloc de management al Diversităţii şi de integrare în societatea polietnică, Chişinău, 2005, pp. 
168-174; Mihai Manea, (ed.), We and our neighbours. The majority and the minorities in the 

recent history textbooks in Romania, Bulgaria and Hungary. With a case study: Republic of 

Moldova, Bucharest: Educaţia 2000+; Humanitas Educaţional, 2004 etc. 
17

 CRI (2008) 23: Third Repor on Moldova, European Commision against Rasism and 

Intolerance, adopted on 14 December 2007, Consiliul Europei, Strasbourg 28 April 2008, p. 32; 

http://hudoc.ecri.coe.int/XMLEcri/ENGLISH/Cycle_03/03_CbC_eng/MDA-CbC-III-2008-23-

ENG.pdf (ultima accesare 245.07.2009).  
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noastră). De asemenea ECRI recomandă ca autorităţile Moldovei să monitorizeze cu 
regularitate şi, dacă este cazul, să revizuiască manualele şcolare pentru a se asigura că 
acestea reflectă mai fidel pluralitatea societăţii şi să includă în acest scop contribuţia 
socială a grupurilor minoritare18

. 

Deşi au fost cheltuite peste 12 milioane de lei la introducerea noului curs şi 
manuale de istorie „integrată” observăm insuccesul total al acestui proiect19

. Din cele 

relatate putem conclude că acţiunile comuniştilor din ultimii ani au contribuit direct la 
adâncirea conflictului social şi politic, în mod special cu privire la predarea istoriei, 
fără a ţine cont de părerile experţilor internaţionali şi de principiile edificării unei 
societăţi democratice şi tolerante. Argumentele lor pe seama construirii statalităţii şi 
identităţii moldoveneşti sunt simple lozinci politici. 

La finele anului 2009 subiectul predării istoriei în Republica Moldova a revenit 
pe agenda discuţiilor publice. Astfel, E.S. Valeri Kuzmin, ambasadorul Federaţiei Ruse 
la Chişinău, a declarat pe data de 14 octombrie 2009, că manualele de istorie a 
românilor din R. Moldova conţin afirmaţii rusofobe20. Totodată, un studiu realizat de 
un grup de cercetători ruşi la dispoziţia preşedintelui Rusiei D. Medvedev, lansat la 
finele anului 2009 constată că manualele şcolare de istorie din 12 state ex-sovietice, cu 

excepţia Armeniei şi Republicii Belarusi, prezintă elevilor un amestec de mituri privind 
istoria veche a popoarelor lor, a rolului cultural înalt al strămoşilor lor şi despre 
„duşmanul lor de moarte” – Rusia

21. În această ordine de idei, menţionăm şi vizita la 
Chişinău a unor deputaţi ai Dumei de Stat ai Rusiei şi membri ai Partidului majoritar 
„Rusia Unită” care, în cadrul mesei rotunde din 22.11.2009, au încercat să-l elogieze 

pe Stalin ca mare erou etc. şi să sugereze ce fel de istorie trebuie studiată în Republica 
Moldova. Asociaţia Istoricilor din Republica Moldova, într-o conferinţă de presă, a 
considerat aceste luări de poziţie inacceptabile şi condamnat imixtiunea 
reprezentanţilor Rusiei într-un domeniu care ţine de dreptul suveran al unui stat 
independent

22
.  

În şirul practicilor imperialiste se includ şi ultimele declaraţii şi luări de poziţii 
ale unor politicieni şi instituţii ruse privind Decretul preşedintelui interimar al 
Republicii Moldova Mihai Ghimpu prin care a declarat ziua de 28 iunie 1940 – zi a 
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 Ibidem, p. 32. 
19

 V. Baciu, „Istoria integrată”: năluca roşie bântuie prin şcolile Basarabiei” în Timpul, vineri, 5 

februarie 2010, p. 25. 
20

 Vezi reacţia AIRM la această declaraţie: http://www.airm.reg.md/wp/?cat=5; 

http://www.jurnaltv.md/#20553&20091013&20558&&3610&3595; 

http://www.infotag.md/press-releases-ro/580846/; 

http://www.unimedia.md/?mod=news&id=13889; http://timpul.md/article/2009/10/28/4737; 

http://unimedia.md/docs/19.10.2009_reactieai.pdf (ultima accesare 28.02.2010). 
21

 http://www.press-release.ru/branches/exhib/4b139b499c840/; Александра Самарина, 
История умолчанияю Школьные учебники ближнего зарубежья искореняют общую 
память народовю In: http://www.ng.ru/cis/2009-12-02/2_story.html; 

http://imediaenglish.blogspot.com/2009/12/russian-historians-history-in-post.html (ultima 

accesare 04.02.2010). 
22

 „Istoria Moldovei integrată în istoria Rusiei?” – Declaraţia Asociaţiei Istoricilor din 
Republica Moldova Pe marginea dezbaterii despre manuale de istorie, lansate de Liga 

tineretului rus din Republica Moldova duminică, 22 noiembrie 2009, la primăria municipiului 
Chişinău. Gh. Cojocaru, Separatismul în slujba Imperiului, Chişinău, 2000; Ţâcu, Octavian, 
Moldovenii ca „identitate imaginară” în perioada Imperiului Rus, în Cugetul, nr. 4 (36), 2007, 

pp. 26-29. 
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ocupaţiei sovietice. M. Ghimpu îşi argumenta iniţiativa prin faptul că „Noi cerem să ne 
fie respectată neutralitatea. Decretul a fost emis după 70 de ani, iar în acest timp pe 
teritoriul ţării noastre au fost trupe străine, de aceea am cerut Federaţiei Ruse să îşi 
retragă soldaţii şi armamentul”. Condamnarea de către Duma de Stat a Federaţiei Ruse 
a decretului lui Mihai Ghimpu este de fapt o nouă implicare a Rusiei în treburile 
interne ale Republicii Moldova. Deci, Rusia, ne tratează în continuare de pe principii 
dominante şi încearcă nu numai să influenţeze dar şi să controleze situaţia de la 
Chişinău prin metode de şantaj economic şi politic. O dovadă în acest sens este şi 
decizia din 12 iulie 2010 a Curţii Constituţionale a Republicii Moldova care a declarat 
neconstituţional decretul preşedintelui interimar M. Ghimpu. Deşi, Oleg Efrem, 
viceminitru al justiţiei, reprezentantul Guvernului la CC a declarat că „Decretul nu face 
altceva decât să amintească despre nişte fapte constatate deja”, făcând trimitere la 
Declaraţie de independenţă a Republicii Moldova, Curtea Constituţională, a declarat 
acest decret anticonstituţional23

. 

Amintim în acest context şi poziţia oficială a Academiei de Ştiinţe a Moldovei 
expusă la 7 iulie 2010 referitor la ziua de 28 iunie 1940, pe care a apreciat-o ca fiind o 

zi de ocupaţie sovietică „Documentele de arhivă şi cercetările istorice ale experţilor 

internaţionali demonstrează că anexarea Bucovinei de Nord şi a Basarabiei a fost 
concepută şi realizată de comandamentul sovietic stalinist ca o operaţiune militară de 
ocupaţie a acestor teritorii. Iar decretul preşedintelui interimar Mihai Ghimpu reflectă, 
în principiu, adevărul istoric”24

.  

Astfel, putem observa că Republica Moldova rămâne a fi nu numai influenţată, 
dar şi dominată de interesele politice ale Moscovei, ceea ce demonstrează incapacitatea 

noastră şi lipsa de solidaritate în aprecierea justă a trecutului istoric. 
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