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SUMAR

In studiul de fati se fundamenteaza teza potrivit cireia
intoarcerea executdrii silite survine si in cazul anula-
rii actelor executorului judecatoresc. Se releva ca exe-
cutarea silita este coordonata si, totodata, condusa de
executorul judecatoresc, caruia legea ii confera cele
mai multe atributii In demersul procedural de aduce-
re la Indeplinire a obligatiilor cuprinse in documentul
executoriu. De asemenea, se subliniaza ca actele exe-
cutorului judecdtoresc trebuie sa fie, in mod obligato-
riu, subordonate imperativului respectarii legii. Atunci
cand se sfideaza principiul legalitatii trebuie sa survina
o restabilire a situatiei anterioare. Finalmente, se ac-
centueaza ca, expressis verbis, legiuitorul nu vorbeste
despre intoarcerea executdrii 1n ipoteza anularii acte-
lor executorului judecatoresc. De aceea, de lege feren-
da, s-a sugerat suplinirea acestui vid legislativ.

Cuvinte-cheie: principiul legalitdtii, restitutio in inte-
grum, intoarcerea executdrii, actele executorului judecd-
toresc, debitor, creditor.

Satisfacerea efectiva si concreta, intr-un termen
optim si previzibil a drepturilor si intereselor civile
reprezinta dezideratul oricdrui justitiabil aflat in pose-
sia unui document executoriu, fie ca el este constituit
dintr-o hotdrare judecatoreasca, fie dintr-un alt inscris
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IS THE RETURN OF ENFORCEMENT
POSSIBLE IN THE HYPOTHESIS OF
ANNULMENT OF THE BAILIFF'S ACTS?

SUMMARY

In the present study a thesis is being substantia-
ted, according to which the return of enforcement
can happen in the case of annulment of the bailiff’s
acts. It highlights that the enforcement is being co-
ordinated and, at the same time, conducted by the
bailiff, whom the law invests with most of the the
responsibilities in the procedural demarche of ful-
fillment of the obligations contained in the enforce-
ment documents. Also, it emphasizes that his acts
must be subordinated to the imperative of respec-
ting the law. When the principle of legality is being
affronted there is a need to restore the previous
situation. Finally, it accentuates that expressis ver-
bis the legislator does not speak about the return
of enforcement in the hypothesis of annulment of
the bailiff’s acts. Therefore, the fill of this legislative
gap has been suggested de lege ferenda.

Key-words: the principle of legality, restitutio in in-
tegrum, return of enforcement, bailiff’s acts, debtor,
creditor.

avand un asemenea caracter. Din aceasta perspecti-
va, sistemul judiciar este privit ca un serviciu public
chemat sa actioneze la cererea persoanei interesate,
nu numai pentru a statua asupra continutului unui
raport juridic civil si a sanctiona formal neexecutarea
culpabila a obligatiilor aflate in continutul acestuia, ci
si pentru a contribui, prin mijlocirea celor insdrcinati
de lege cu atributii exprese, la realizarea efectiva si
concreta a finalitatii urmarite de cel ale carui drepturi
au fost nesocotite.

In acest tablou, ce reliefeaza imaginea asteptari-
lor pe care justitiabilii le au de la sistemul judiciar in
ceea ce priveste conflictele de natura civila ivite intre
subiectele de drept civil, desigur ca executarea silita’

! Executarea fortatd nu este decat un substitut imperfect al
executarii voluntare si intre aceste doua extreme s-ar afla,plata
celui resemnat’, obtinuta prin efectul presiunii psihologice, mai
mult sau mai putin puternicd, asupra debitorului, pentru a-l in-
cita sa-si execute datoria [6, p.20].
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joaca un rol determinant, cata vreme reprezinta pro-
cedura special edictatd pentru a infrange rezistenta
debitorului recalcitrant [15, p.1]. Existenta ei isi gdses-
te justificarea tocmai in realitatea obiectiva, percepu-
ta in mod cotidian, care ne demonstreaza in constant
ca simpla recunoastere a dreptului creditorului, or
simpla obligare a debitorului, printr-o hotarare jude-
catoreascd, de a restabili situatia anterioara dreptului
incalcat, nu este, adeseori, suficienta [20, p.166].

In context, remarca foarte plastic un cunoscut pro-
cedurist elvetian (W.J. Habscheid) ca hotararea jude-
catoreasca, prin ea insasi, chiar inzestrata cu autoritate
de lucru judecat, ,risca sa ramana o lovitura de sabie
in apa si sa nu serveasca cu nimic partii victorioase, in
special reclamantului, daca el nu ar putea recurge la
constrangere pentru a o executa”[12, p.1041].

In considerarea fortei sale executorii, hotararea ju-
decatoreasca este cea care permite creditorului sa re-
curga la procedura de executare silita, iar efectivitatea
drepturilor in astfel de situatii se concretizeaza prin
utilizarea acestei proceduri [3, p.11.1n alti termeni, prin
intermediul procedurii executarii silite, recunoasterea
dreptului subiectiv civil, realizata anterior in mod abs-
tract de catre instanta judecdtoreasca in cuprinsul
dispozitivului hotararii pronuntate, prinde conturul
concretului, al efectivitatii.

Prin pronuntarea hotdrdrii definitive, ,principalii
participanti la judecatd isi incheie travaliul jurisdicti-
onal’ iar judecdtorul care a rostit dreptul este absolvit
de obligatia realizarii lui, care ii este chiar interzisé sub
sanctiunea excesului de putere [7, p.23]. In acest scop,
este antrenat, in mod energic, executorul judecdtoresc,
actele cdruia trebuie sa fie intocmite cu respectarea, in
primul rdnd, a principiului legalitatii.

In acelasi timp, legiuitorul a oferit posibilitatea de
contestare a actelor executorului judecatoresc? nu-
mita de doctrina juridica ,contestatia la executare in
materie civila”[8, p.80-89; 11, p.44-407; 14, p.52-64; 17,
p.273-325].

Desfasurarea legala a procedurii de executare si-
litd este asigurata prin existenta contestatiei la exe-
cutare, care este mijlocul procedural prin care partile
sau tertele persoane vatamate prin executare se pot
plange instantei competente, in scopul de a obtine
desfiintarea actelor ilegale de executare [5, p.435].

Dupa aceste scurte consideratii de ordin introductiv,
prezentul articol stiintific isi propune sa ofere rdspuns
intrebdrii cu care el se deschide: este oare posibila in-

2 Sediul materiei il reprezinta Cartea intai ,Executarea
hotararilor cu caracter civil”, Titlul 1V ,Contestarea actelor ex-
ecutorului judecdtoresc”, Capitolul XIV ,Procedura de conte-
stare a actelor executorului judecatoresc” din CE.
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toarcerea executdrii silite in ipoteza anularii actelor
executorului judecatoresc?

Intai de toate, precizam ca la elaborarea studiului
de fatd, punctul de plecare |-a constituit motivarea
unei solutii de spetd. Astfel, s-au retinut urmatoare-
le: La 19 martie 2013, V.G. a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva executorului judecdtoresc M.C. si IM
OMF ,M.” SRL cu privire la intoarcerea executadirii. (...)

Solicitd reclamantul incasarea de la IM OMF ,M.” SRL
a sumei de 50612,07 lei incasati anterior cu titlu de da-
torie si incasarea de la executorul judecdtoresc M.C. a
sumei de 5 624,23 lei incasati cu titlu de onorariu.

Prin  hotdrarea Judecdtoriei Rascani din mun.
Chisindu din 18 noiembrie 2013, actiunea a fost admisd
integral si intoarsa executarea, prin incasarea de la exe-
cutorul judecdtoresc M.C. in beneficiul lui V.G. a sumei
de 5 624,23 lei incasatd cu titlu de onorariu si de la IM
OMF ,M.” SRL a sumei de 50 612,07 lei incasati cu titlu
de datorie.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 ianuarie
2014, au fost admise apelurile declarate de catre execu-
torul judecatoresc M.C. si IM OMF ,M.” SRL, casatd hotd-
rdrea primei instante si emisd o noud hotdrdre prin care
actiunea a fost respinsd ca neintemeiatd.

La 31 martie 2014, V.G., reprezentat de avocatul O.B.,
a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, so-
licitdnd admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de
apel si mentinerea hotdrarii primei instante. (...)

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comer-
cial si de contencios administrativ Idrgit al Curtii Supre-
me de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de
apel din considerentele ce urmeaza. (...)

Astfel, instanta de apel, stabilind circumstantele care
au o importantd pentru solutionarea justd a pricinii,
avdnd la bazd cumulul de probe prezentate de parti siin
corespundere cu prevederile art.130 CPC, corect a ajuns
la concluzia respingerii integrale a actiunii lui V.G. In sus-
tinerea opiniei enuntate, instanta de recurs retine cd, in-
aintdnd actiunea impotriva executorului judecatoresc,
C.M. siIM OMF ,M. SRL, V.G. solicitd intoarcerea executd-
rii ordonantei Judecatoriei Ungheni nr.2r/0-1650/12009
din 25 iunie 2009 prin care s-a dispus incasarea de la el
in beneficiul IM OMF ,M.” SRL a datoriei in sumd de 66
343,19 lei si a taxei de stat in mdrime de 995,15 lei, iar in
total - suma de 67 338,34 lei.

Drept temei de intoarcere a executdrii, V.G. invocd
faptul ca, prin hotdrdrea Judecatoriei Rascani din mun.
Chisindu din 21 septembrie 2011, mentinuta prin de-
cizia Curtii de Apel Chisindu din 01 martie 2012, a fost
admisa contestatia sa si anulate actele executorului ju-
decatoresc C.M. emise in cadrul procedurii de executare
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a ordonantei, si anume: incheierea privind intentarea
procedurii de executare nr.081-78/2010 din 11 noiem-
brie 2010, in partea ce se refera la sechestrarea mijloa-
celor banestiin sumda totald de 74 217,14 lei de pe contul
bancar detinut de el la BC,,M.” SA, ordinul incaso nr.3 din
01 decembrie 2010 privind incasarea sumei de 56 236,30
lei, ordinul de plata nr.7 din 06 decembrie 2010 privind
transferul sumei de 56 236,30 lei in contul IM OMF ,M."
SRL si ordinul de plata privind incasarea onorariului exe-
cutorului judecdtoresc in sumd de 5 624,23 lei.

Conform art.157 din CE al RM, intoarcerea executarii
are loc in cazul in care hotdrdrea executata se anuleaza
si, dupd rejudecarea pricinii, se adoptd o hotdrare prin
care actiunea se respinge partial sau integral ori o in-
cheiere de incetare a procesului sau de scoatere a cererii
de pe rol, instanta de judecata dispune din oficiu resti-
tuirea cadtre parat (debitor), din contul reclamantului
(creditorului), a tot ceea ce s-a incasat in temeiul hotdra-
rii anulate, precum si a cheltuielilor de executare.

Colegiul retine cd in sensul normei legale enuntate se
intelege cd intoarcerea executdrii hotdrdrii judecatoresti
are loc doar in cazul in care hotdrdrea executatd se anu-
leazd, iar dupd rejudecarea pricinii se adoptd o noud
hotdrare prin care actiunea se respinge integral, sau se
emite o incheiere de scoatere a cererii de pe rol ori de in-
cetare a procesului.

Insd, la caz se constatd cd ordonanta Judecdtoriei
Ungheni din 25 iunie 2009, care, in sensul art.157 alin.
(1) din CE al RM, este hotdrdrea executatd, nu a fost anu-
lata de catre instanta de judecata si este in vigoare, cu
atdat mai mult ca nici nu a fost contestatd de cdtre V.G.
Aici este important de mentionat cd V.G. a contestat
doar actele executorului judecdtoresc C.M. emise in ca-
drul procedurii de executare a ordonantei Judecatoriei
Ungheni din 25 iunie 2009. lar faptul ca, prin hotdrdrea
Judecdtoriei Riscani mun. Chisindu din 21 septembrie
2011, mentinutd prin decizia Curtii de Apel Chisindu din
01 martie 2012, contestatia lui V.G. a fost admisd, iar
actele executorului judecdtoresc emise in legdturd cu
executarea ordonantei Judecdtoriei Ungheni din 25 iu-
nie 2009 au fost anulate, nu constituie si temei de intoar-
cere a executdrii ordonantei (hotdrarii) executate. Or, o
conditie obligatorie de intoarcere a executdrii hotdrdarii
judecdtoresti este anularea hotdrdrii executate.

In circumstantele relatate si dat fiind faptul cd
ordonanta Judecdtoriei Ungheni din 25 iunie 2009 a fost
executatd, dar nu a fost anulatd, instanta de apel, prin
prisma prevederilor art.157 alin.(1) din CE al RM, corect a
constatat ilegalitatea hotdrdrii primei instante si justifi-
cat a stabilit netemeinicia cerintelor inaintate de V.G. cu
privire la intoarcerea executdrii ordonantei Judecdtoriei
Ungheni din 25 iunie 2009 [4].
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In opinia noastra, principiul legalitatii si principiile
efectelor nulitatii justifica solutia privind intoarcerea
executarii silite in cazul anularii actelor executorului
judecatoresc.

Pentru a ne intari pozitia, accentuam ca, in cores-
pundere cu art.2 din CE al RM, al carui nomen iuris este
Principiul legalitdtii, stipuleaza: ,Executorul judecdto-
resc asigura executarea silita a documentelor execu-
torii in stricta conformitate cu prezentul cod si cu alte
acte normative”.

Consacrarea principiului legalitatii executarii silite
prin art.2 din CE al RM nu reprezinta decat firescul re-
flex, la nivel executional, al prevederilor art.2 si 4 din
CPC al RM, care si ele instituie principiul fundamental
al legalitatii, dispunand ca procesul civil se desfasoara
in conformitate cu dispozitiile legii.

Uzand de o exprimare foarte sintetica, putem, asa-
dar, spune ca executarea silitd, in toate detaliile ei par-
ticulare si in ansamblul sdu, trebuie sa se realizeze cu
respectarea stricta a legii. Aceastd obligatie le revine,
in mod specific si in egala masura, tuturor participan-
tilor la executare.

Executarea silita este coordonata si totodata con-
dusa de executorul judecatoresc, caruia legea ii confe-
ra cele mai multe atributii in demersul procedural de
aducere la indeplinire a obligatiilor cuprinse in titlul
executoriu. Actiunile acestuia trebuie sa fie, in mod
obligatoriu, subordonate imperativului respectdrii
legii si principiului disponibilitatii, ce ramane in con-
tinuare functional chiar si in aceasta faza. Oricat de
liberald este aceasta profesie, executorul judecatoresc
nu reprezintd nici in acceptiunea legii si nici in con-
junctura art.6 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului (in continuare — CEDO) o garantie de indepen-
denta si impartialitate, astfel cd, in mod firesc, actele
de procedura intocmite de acesta se bucura doar de
o prezumtie de legalitate, care poate fi insd rasturnata
prin proba contrard. Aceasta proba contrara, privind
nelegalitatea ori neconformitatea actelor de execu-
tare silitda cu documentul executoriu se poate realiza
in fata instantei de judecatd, prin intermediul con-
testatiei la executarea silita ce constituie asadar acel
mijloc procesual care asigura controlul judecatoresc
al actelor de executare silitd, ori a refuzului executo-
rului de a indeplini un act de executare silita de catre
instanta de judecata competenta privita ca tribunal
stabilit prin lege, independent si impartial, care sati-
sface cerintele CEDO din perspectiva dreptului la un
proces echitabil.

In doctrina juridica, pe buna dreptate, s-a aratat
ca dreptul partilor de a contesta actele executorului
judecatoresc nu (sublinierea ne apatine - n.a.) este
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rezumat la intelesul notiunii de ,act de executare” din
cadrul art.65 alin.(1) din CE al RM, ce se refera doar la
incheieri, procese verbale si alte acte de procedura.
Notiunea ,act de executare” are un inteles mai larg si
include atat documentele ce le emite executorul jude-
catoresc cat si faptele, adica actiunile sau inactiunile
sale. Prin urmare, partile sunt in drept sa conteste do-
cumentele emise de executorul judecdtoresc, precum
si faptele lui [9, p.333; 19, p.392].

Totodata, s-a postulat ca actele emise de catre exe-
cutorul judecatoresc sunt acte de procedura, in limbaj
juridic prin acte de procedura intelegandu-se orice
manifestare de vointa si orice operatie juridica facuta
in cursul si in cadrul procesului civil de catre instanta
de judecata, parti sau ceilalti participanti la proces,
in legatura cu exercitarea drepturilor sau indeplini-
rea obligatiilor lor procesuale, respectiv — in vederea
producerii unor efecte juridice in plan procesual [10,
p.11-12].

Actele executorului judecatoresc sunt plasate sub
controlul instantei de judecatd, oferind participantilor
la procedura de executare garantia legalitatii actelor
de executare, a caror verificare va fi facuta prin inter-
mediul instantei de judecata si, totodatd, asigurand
indirect independenta executorului judecatoresc, ac-
tiunile acestuia fiind pasibile de a fi anulate doar prin
hotararea instantei de judecata [19, p.332]. Instanta
de judecata are rolul de a cenzura legalitatea actelor
de executare intreprinse, prin intermediul careia se
realizeaza satisfacerea efectiva a dreptului subiectiv
recunoscut creditorului prin documentul executoriu.
Pe aceasta axa conceptionald, deducem ca anume
contestarea actelor executorului judecdtoresc este,
asadar, singura cale procesuala din faza de executare
silita care declanseaza controlul legalitatii actelor de
executare silita.

Institutia ,contestatiei la executarea silitd” a fost
apreciata ca importanta din doua puncte de vedere:

® calea contestatiei la executare este deschisa ori-

carei persoane care pretinde ca a fost lezata in
drepturile sale prin acte executionale ilegale;

® contestatia la executare reprezinta modalitatea

juridica procesuala care are menirea de a inldtu-
ra orice ilegalitate ce se poate ivi in activitatea de
executare silita [15, p.14].

Subscriem la aceste rationamente, opinand, in
plus, ca procedura contestatiei la executare trebuie
sd fie insotita de garantii suficiente pentru protectia
dreptului de proprietate al tuturor partilor implicate
in proces, prin insusi faptul de a oferi posibilitatea de a
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contesta actele executorului judecatoresc, iar, in cazul
admiterii contestatiei, persoanelor interesate trebuie
sa li se ofere dreptul la intoarcerea executarii prin re-
stabilirea situatiei anterioare acesteia. Anularea acte-
lor executorului judecatoresc poate fi dispusa numai
de instanta judecatoreasca, in urma examinarii temei-
niciei si legalitatii lor in contradictoriu. In acelasi timp,
la solutionarea cererii de intoarcere a executarii, nu-
mai instantele judecdtoresti sunt competente sa sta-
bileasca daca cel care o solicita este sau nu indreptatit
sa obtind restituirea bunului (bunurilor) ori a valorii
luate prin executarea silita.

Dupa aceasta clarificare, relevdam ca in speta re-
produsa supra instanta de apel si cea de recurs s-a
ghidat de o interpretare ad literam a art.157 din CE al
RM, prevalandu-se de argumentul precum ca nu este
indeplinita o conditie obligatorie pentru dispunerea
intoarcerii executarii, si anume: anularea hotdrarii
executate (ordonantei, in speta). Din circumstantele
cauzei deduse judecdtii reiese ca prin actele executo-
rului judecatoresc M.C. au fost sechestrate si incasate
mijloacele banesti in valoare de 57 143, 35 lei care
reprezinta plati salariale® cuvenite in legatura cu acti-
vitatea de munca si pensionarea de la CT Ungheni al
SA,M! acte ce au fost anulate de instanta de judeca-
ta. Insa, ordonanta judecatoreasca nu a fost anulats,
motiv pentru care instanta de apel si cea de recurs
au considerat ca nu poate fi refacut drumul execu-
tarii, lipsind o conditie prevazuta la art.157 din CE al
RM - anularea hotararii judecatoresti. Consideram ca
aplicarea inertiald a acestei logici ar conduce la solutii
banale. De exemplu, in cazul indeplinirii documentu-
lui executoriu ca urmare a realizarii bunurilor ce nu
pot fi urmarite (art.89 din CE al RM) sau a veniturilor
ce nu pot fi urmarite (art.110 din CE al RM), iar anu-
larea actelor prin care au fost realizate aceste bunuri
sau venituri (prohibite de a fi urmarite prin vointa le-
giuitorului), nu ar presupune o restabilire a situatiei
anterioare intrucat hotararea judecdtoreasca nu este
anulata. Sau, o alta ipoteza: prezentarea documentu-
lui executoriu dupa omiterea teremenelor inserate la

31n acord cu art.106 alin.(2) din CE al RM, ,Din salariul si
din alte venituri ale debitorului pot fi retinute, in baza unui
document executoriu, nu mai mult de 20%, iar in baza catorva
documente executorii - nu mai mult de 50% din cuantumul lor
pana la achitarea deplind a sumei urmarite”. Conform alin.(3) al
aceluiasi articol, ,In caz de urmérire a pensiei de intretinere, a
sumelor pentru repararea prejudiciului cauzat prin schilodire
sau prin o alta vatamare a sanatatii, precum si in legatura cu
pierderea intretinatorului si a sumelor pentru repararea daunei
cauzate prin talharie sau prin sustragere de bunuri, retinerea
constituie nu mai mult de 70% din salariu si din alte venituri”.
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art.16 din CE al RM?, fara a fi repus in acest termen, iar
executorul judecatoresc fiind in cardasie cu credito-
rul sau din imprudentd, necunoastere, etc. ar intenta
procedura executdrii silite si ar executa documentul
executoriu. Respectiv, daca in acest caz s-ar contesta
si s-ar anula actele executorului judecatoresc, nu ar
trebui sa fie restabilita situatia anterioard, deoarece
hotararea judecdtoreasca nu a fost anulata. O astfel
de interpretare este susceptibila de alunecare in ar-
bitrariu si nu se preteaza vointei legiuitorului. Toate
acestea ne demonstreaza ca este inechitabil ca sa nu
opereze intoarcerea executarii silite efectuate in baza
unui act anulat si ca art.157 din CE al RM necesita a fi
perfectionat.

Sub acest aspect, amintim ca in cauza Unistar
Ventures GmbH versus Republica Moldova, Curtea
Europeana pentru Drepturile Omului a statuat: ,(...)
nerestituirea prestatilor ca urmare a anularii actului in
baza cdruia s-au facut, constitue o incdlcare cumulati-
va a art.6 §1 si art.1 din Protocolul 1 din CEDO”[1].In
viziunea noastra, in speta pilduita nu s-a tinut cont de
spiritul legii ce rezulta din interpretarea sistemica. In
concreto, din coroborarea art.2, 161 din CE al RM si a
art.219 Cod civil al RM desprindem ca anularea acte-
lor executorului judecatoresc implica atunci cand este
posibil, o refacere a drumului inconjurat de ilegalitati.
In alti termeni, atata timp cat contestatia la executare
a fost admisa, intoarcerea executarii silite si restabili-
rea situatiei anterioare sunt obligatorii.

Parafrazdnd o opinie doctrinard, rationam ca este
de neconceput ca debitorul care a contestat actele
executorului judecatoresc urmareste doar obtinerea
unei hotarari de anulare a acestora, care, din perspec-
tiva sa, ar putea reprezenta cel mult o ,coald de hartie’,
rodul unei satisfactii exclusiv morale, ci pentru a obtine
realizarea efectivd, palpabild a dreptului sdu [7, p.23]
prin restabilirea situatiei anterioare atunci cand este po-
sibil. Aceasta concluzie deriva prin prisma principiului
legalitatii si a efectelor nulitatii (in particular, retroac-
tivitatea si restitutio in integrum).

Supra am afirmat cd anularea actelor executorului
judecatoresc implicd, atunci cand este posibil, o re-
facere a drumului executarii (bineinteles, cand sunt
prezente si alte conditii pentru a dispune intoarcerea

*In concordanta cu art.16 alin.(1) din CE al RM, Titlul execu-
toriu poate fi prezentat spre executare in decursul a 3 ani de la
rdmanerea definitiva a hotdrarii judecdtoresti in al cdrei temei a
fost emis, daca legea nu prevede altfel”.
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executarii®), deoarece in anumite ipoteze ar fi sufici-
entd doar anularea actului intreprins de executorul
judecatoresc. Ab absurdo sensu, nu este posibil sa in-
tervina intoarcerea executarii silite atunci cand nicio
valoare patrimoniald nu a iesit din patrimoniul celui
fmpotriva caruia s-a derulat procedura de executare
silita. De asemenea, in cazul in care este anulata in-
cheierea executorului judecatoresc privind restitu-
irea documentului executoriu (fara a fi executat), nu
se poate pune problema intoarcerii executarii silite.
Sirul unor astfel de exemple poate continua, dar cert
este faptul ca, daca s-a anulat un act® al executorului
judecatoresc, trebuie analizata si chestiunea privind
intoarcerea executarii realizata prin acest act.

Totusi, in sensul dat, poate sa apara in mod fi-
resc intrebarea: cum rdmane cu obligatiile ce i se
incumba debitorului prin documentul executoriu in
fiinta? Raspunzand la aceastad intrebare, consemnam
ca contestatia la executare vizeaza doar imprejurari
survenite dupa inceperea executarii silite si care
sunt legate de modul de aducere la indeplinire a
dispozitiilor cuprinse intr-un document executoriu.
De aceea, pe calea contestatiei la executare nu pot
fi invocate acte sau imprejurdri de natura a diminua
sau stinge datoria, daca asemenea acte sau impre-
jurdri existau la data solutionarii cauzei. Asemenea
imprejurari pot constitui doar temei pentru exerci-
tarea cailor legale de atac, iar nu pentru exercita-
rea contestatiei la executare [13, p.994]. Pe cale de
consecinta, consideram ca acestea (documentele
executorii) pot fi executate silit, insa, prin acte ce se
circumscriu rigorilor legale.

in aceasta ordine de idei, comentatorii Codului de
executare al RM, au mentionat just: ,Dat fiind faptul
ca procedura de executare, prin esenta sa, implica o
serie de acte de constrangere, importanta respectarii
principiului legalitatii este evidentd” [18, p.18]. intr-
adevadr, executorul judecdtoresc nu se poate ghida de
dezideratul ,scopul scuza mijloacele’, cand scopul ar
fi realizarea (executarea) documentului executoriu, iar
mijloacele — actele intreprinse de cdtre acesta (execu-
torul judecatoresc).

De lege lata, executorul judecatoresc este locali-
zat in centrul activitatii de executare, articulandu-i

® Pentru a dispune intoarcerea executdrii silite sunt nece-
sare intrunirea cumulativa a urmatoarelor conditii: anularea
documentului executoriu, cererea celui interesat si executarea
partiala sau totala a documentului executoriu [16, p.56].

¢ Folosim singularul, bazandu-ne pe premisa conform
careia folosirea unui cuvant la singular presupune si pluralul
acestuia, si viceversa.
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inca mai puternic si mai expresiv pozitia de protago-
nist al urmaririi silite. Chiar daca initiativa executarii fi
apartine creditorului, dupa declansarea ei executorul
judecatoresc devine personajul-cheie, el imprimand
ritmul, evolutia si determinand, finalmente, destinul
executarii silite pe care o realizeaza. De pregatirea
sa profesionala, de masura implicarii sale in actele si
activitatile de executare, de preocuparea sa pentru
legalitatea executdrii silite si, nu in ultimul rand, de
abilitatea si inspiratia sa depind, de multe ori, soarta
urmaririi si, cat se poate de direct, promptitudinea si
efectivitatea ei [6, p.20].

in concluzie, sintetizand cele reliefate mai sus,
mentionam ca: este posibild intoarcerea executdrii
silite, in ipoteza anularii actelor executorului judeca-
toresc.

Totodata, demersul nostru ar fi incomplet daca nu
am veni cu o propunere de lege ferenda, care ar pla-
sa dilema de care ne ocupam aici in albia ei fireasca.
Solutia pe care o promovam reprezinta un exercitiu
de hermeneutica juridica a unor texte normative prin
decelarea vointei legiuitorului. intr-adevar, expressis
verbis, legiuitorul nu vorbeste in art.157 din CE al RM
despre intoarcerea executarii in ipoteza anularii ac-
telor executorului judecatoresc. latd de ce sugeram
legiuitorului completarea art.157 din CE al RM cu
sintagma ,anularea actelor executorului judecato-
resc”’. In acest fel, s-ar evita talmacirile nocive si s-ar
imbunatati calitativ cadrul normativ in materia intoar-
cerii executari silite.
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