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Intai de toate, as dori sd mentionez imbucuratorul fapt ca, pe
parcursul ultimilor decenii istoria vietii si activitatii literare si
stiintifice ale ilustrului enciclopedist si domnitor al Tarii Moldovei
Dimitrie Cantemir a devenit un subiect pentru multiple studii
stiintifice ale cercetatorilor din diferite tari ale lumiil. Gratie
investigatiilor arheografice efectuate in diferite arhive si sectii de
manuscrise ale bibliotecilor din Federatia Rusa, Romania, Statele
Unite ale Americii si Republica Turcia au fost descoperite si
introduse in circuitul stiintific mai multe documente inedite, care
au contribuit esential la elucidarea si restabilirea filelor
necunoscute din biografia si mostenirea stiintifica ale marelui
ganditor european.

1 Ecaterina Taralunga, Dimitrie Cantemir Bucuresti, 1989; Dinastia
Cantemirestelor. Secolele XVII-XVIII./ Coordonator si redactor stiintific acad. A.
Esanu. Chisinau, 2008; Klaus Bochmann, Vasile Dumbrava. Dimitrie Cantemir:
Furst der Moldau, Gelehrter, Akteur der europaischen Kulturgeschichte. Leipzig,
2008; I'ycrepus I1.B. IlepBbI#t poccuiickuii Bocrokosen Amutpuit Kanremup. M.,
2008; Stefan Lemny. Cantemirestii. Aventura europeand a unei familii princiare
din secolul al XVIII-lea, Bucuresti, 2010; Andrei Esanu, Valentina Esanu,
Mostenirea culturald a Cantemirestilor, Chisinau, 2010; Tvircun Victor, File din
istoria vietii si activitdatii politice a lui Dimitrie Cantemir, Chisinau, 2009; LIBupkyH
B.U. Jumutrpue Kauremup. CTpaHUIBI XKU3HU B IIHCbMax U AoKyMmeHrtax. CII6.,
2010 etc.
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Totodata, este necesar sa recunoastem faptul, ca in pofida
existentei unei bogate bibliografii a vietii si activitatii politice si
intelectuale a domnitorului moldovean, in afara vizorului
cantemirologilor au ramas mai multe teme necercetate, printre
care se inscrie si istoria scrierii $i publicarii lucrarii lui Dimitrie
Cantemir ,Istoria cresterii si descresterii Imperiului Otoman”.

Printre primele probleme cu care se confrunta cercetatorii
acestei opere a lui D. Cantemir se numara identificarea perioadei
de scriere. Pana in prezent in istoriografia cantemireana exista
diferite opinii vis-a-vis de anii aparitiei acestei lucrari. In viziunea
vestitului cantemirolog roman P. Panaitescu ,Istoria Imperiului
Otoman” a fost inceputa in anul 1714 si finisata nu mai tarziu de
luna noiembrie 17162. Punctul sau de vedere el il argumenteaza
prin urmatoarele fapte. Intr-o scrisoare a sa, adresatd membrilor
Academiei din Berlin, in anul 1714, D. Cantemir ,le numara
lucrarile pe care le are si pe care le-ar putea trimite spre publicare.
Printre acestea, mentioneaza si ,un rezumat (synopsis) al istoriei
turcesti, pe care am vrut s-o denumesc Cresterea Curtii Otomane si
o am in mand chiar acum”. In baza celor mentionate P.
Panaitescu concluzioneaza ca ,Cantemir nu avea decat o
prescurtare a istoriei turcesti si anume numai partea intai,
Cresterea Imperiului Otoman, nu scrisese inca partea a doua, a
descresterii”4. Cat priveste determinarea datei exacte de finisare a
lucrarii P. Panaitescu se bazeaza pe faptul ca ,ultima fila istorica
cuprinsa in paginile istoriei otomane este amintirea bataliei de la
Peterwaradin intre austrieci si turci, care a avut loc la 3 august
1716”5, De aici istoricul ajunge la concluzia, ca ,deoarece nicio alta
data istorica nu se afla posterior in textul ,Istoriei”, inseamna ca
opera, in cauza, a fost finisatda dupa evenimentul descris”®. Pe de
alta parte, P. Panaitescu aminteste de un pasaj din cartea lui D.
Cantemir, unde autorul mentioneaza, ,ca in timpul cand scria,
domnitorul Tarii Romanesti era Nicolae Mavrocordat, iar fratele
acestuia, Ioan, a fost marele terziman al Portii”’. Situatia cand
ambii frati au ocupat concomitent functiile mentionate anterior a

2 Panaitescu P.P., Dimitrie Cantemir. Viata si opera, Bucuresti, 1958. p. 171.

3 Ibidem.

4 Ibidem.

5 Ibidem.

6 Ibidem.

7 Dimitrie Cantemir, Istoria cresterii si descresterii Imperiului Otoman, Cit.
dupa P. Panaitescu, Ibidem. p. 171.
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avut loc doar intre luna ianuarie si noiembrie 1716. ,Asadar, -
concluzioneaza P. Panaitescu, - ,Istoria Imperiului Otoman” a fost
terminata in 1716, dupa august si inainte de noiembrie”8.

Daca ne vom conduce dupa logica lui P. Panaitescu, reiese, ca
inceputul scrierii lucrarii lui D. Cantemir a avut loc cu mult mai
inainte de anul 1714. Astfel, istoricul se contrazice pe sine.
Totodata, el afirma ca intocmirea ,Istoriei” facea in paralel cu
scrierea unei alte opere, cum este ,Descrierea Moldovei”®. Este
foarte greu de imaginat, ca un principe moldav, fiind preocupat de
solutionarea problemelor de familie, constructia unor noi
asezamintel®, a putut realiza concomitent opere istorice atat de
valoroase, cat si diferite dupa continut, cum sunt ,Istoria
Imperiului Otoman” si ,,Descrierea Moldovei”.

Mai este inca un pasaj interesant in afirmatiile lui P.
Panaitescu cu privire la datarea operei mentionate. Conform
istoricului roman, ,Istoria cresterii si descresterii Imperiului
Otoman” a fost scrisa la inceputul razboiului austro-turc dintre anii
1716-1718, pe parcursul caruia ,fostul domnitor al Moldovei a
incercat fara succes sa atraga rusii in razboi contra Portii cu scopul
eliberarii tarii sale”!1.

Nu punem la indoiala intentia nobila a lui Dimitrie Cantemir de
a contribui la eliberarea tarii sale de sub ocupatia straina. Totusi,
este putin probabil ca doar prin intermediul activitatii stiintifice,
oricat de monumentala ar fi fost aceasta, sa fi fost posibila
determinarea Rusiei pentru un nou conflict armat cu Imperiul
Otoman, in aceeasi perioada in care de mai multi ani continua
razboiul cu Suedia. Pe langa cele afirmate mai sus, trebuie sa
mentionam si faptul ca intre anii 1716-1718, misiunile diplomatice
ale Rusiei si Suediei duceau pe insulele Alland tratative intense

8 P. Panaitescu. Ibidem, p. 171.

9 Ibidem, p. 149.

10 In anul 1715, in centrul mosiilor sale din Regiunea Sevsk, in apropierea
satului Gorbunovo, Dimitrie Cantemir a intemeiat un alt sat, caruia i-a dat
denumirea Dmitrievka. Dupa spusele feciorilor lui D. Cantemir ,parintele lor a
intemeiat acest sat in calitate de proprie resedinta pe locul gol, unde nu exista
nici-o constructie, si l-o numit dupa numele sau”. Alaturi de conacul a lui
principe au fost construite mai multe case de locuit si pentru uz gospodaresc, a
fost ridicatd din piatra bisericd Sf. Dumitru Salunski si plantat un parc. In a
doua jumatate a sec. al XVIII-lea satul Dmitrievka a obtinut statutul de oras.
Astazi este orasul Dmitrovsk din regiunea Oriol, Federatia Rusa. - PomanoB B.
Heneann B. ApxurekTypHble apeBHOCTH OpaoBiuHEL. Opea, 1998. c.174

11 Panaitescu P.P., Dimitrie Cantemir. Viata si opera, p. 175.
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pentru incheierea pacii. Lucru despre care nu putea sa nu
cunoasca Dimitrie Cantemir.

Alaturi de cele mentionate consideram, ca ganditorul
moldovean nu intamplator incheie studiul sau cu evenimentele din
august — septembrie 1716, infrangerea catastrofala a armatei
turcesti din partea lui Eugeniu din Savoia — momentul culminat al
declinului Imperiului Otoman.

Peste cateva decenii dupa aparitia monografiei lui P. Panaitescu,
Ecaterina Taralunga, un alt cercetator ai mostenirii stiintifice a lui D.
Cantemir, ne-a prezentat alte date cu privire la scrierea ,Istoriei
Imperiului Otoman”. Dupa afirmatia domniei sale opera respectiva a
fost realizata intre anii 1716 - 171812, Spre regret, cercetatoarea nu
aduce niciun argument in folosul opiniei expuse.

Cercetarile arheografice efectuate de catre autorul acestei
publicatii in Federatia Rusa ne ofera posibilitatea sa venim cu
argumente stiintifice vis-a-vis de determinarea perioadei de scriere
a operei cantemirene si, mai ales, anul finisarii ei.

Savantii ce studiaza istoria literaturii si gandirii istorice a
Rusiei din perioada domniei lui Petru I au remarcat o trasatura
importanta, specifica acestui timp — nicio opera, din orice domeniu
ar fi, nu putea fi scrisa, publicata si expusa vanzarii fara comanda,
supravegherea si aprobarea monarhuluil3. Nu fac exceptie nici
operele lui D. Cantemir. Mai mult decat atat, documentele
depistate indica asupra faptului ca lucrarea sus-mentionata a fost
finisata abia la sfarsitul anului 1718, dupa care, la ordinul
monarhului rus, a fost transmisa Colegiului afacerilor externe
pentru a fi tradusa din latina, limba originalului, in limba rusa.
Lucrul asupra traducerii i-a fost incredintat traducatorului
Colegiului, Dimitrii Grozin!4. Acesta din urma s-a ispravit cu
succes cu porunca Tarului si in anul 1719 ,,... traducerea istoriei a
fost incheiata si inmanata Majestatii Sale”15.

12 Ecaterina Taralunga, Dimitrie Cantemir, Bucuresti, 1989. p. 21.

13 Victor Tvircun, File din istoria vietii si activitatii politice a lui Dimitrie
Cantemir, Chisinau: ,Cartdidact”, 2009. c. 56 si 57.

14 Trebuie mentionat faptul ca in unele cercetari traducerea lucrarii lui D.
Cantemir, Istoria cresterii si descresterii Curtii Otomane, i se atribuie in mod
gresit secretarului domnitorului moldovean Ivan Ilinskii-laroslavtev. — Vezi:
Dinastia Cantemirestilor. Secolele XVII — XVIII. Coordonator si redactor stiintific
academician A. Esanu. Chisinau, 2008. p. 503.

15 IIBupkyn B.U. Jumurpuit Kanremup. CTpaHUIBI KU3HU B ITHCbMaxX U
OOKyMEHTaX... C. 77.
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Fiind expediat catre Colegiul afacerilor externe spre a fi tradus,
manuscrisul lui D. Cantemir nu i-a fost intors autorului,
ramanand spre pastrare in arhiva acestei institutii de statle.
Totodata, textul operei in limba latina a inceput sa circule in cercul
intelectualilor din Rusia in mai multe copii, cu mult inainte de
editarea acestei carti in Anglial”.

Acest lucru il confirma invatatul Mihail Shenda in opera sa
spDespre starea invatamantului in Rusia in anul 1725”7, scrisa la
Sankt Petersburg in vara aceluiasi an, insa publicata abia dupa un
secol de la moartea autoruluil®. Nu atestam aici date din biografia
marelui ganditor care sa fie necunoscute. Totusi marturiile si nota
data de contemporanul lui D. Cantemir activitatii stiintifice a
domnitorului moldovean si aportului acestuia la dezvoltarea
culturii si gandirii istorice ruse in prima patrime a secolului al
XVIII-lea merita o atentie deosebita.

Caracterizand personalitatile remarcabile din Rusia lui Petru
cel Mare, Mihail Shenda i-a dedicat lui Dimitrie Cantemir
urmatoarele randuri: ,Soarta nemiloasa ni l-a rapit pe eruditul
autor al Istoriei cresterii si descresterii Curtii Otomane, insa ceea ce
a facut nu-1 va lasa sa moara, prelungindu-i viata si dupa
mormant. Cu atat mai mult este vrednic de cinstire cu cat, trecand

16 Pana in prezent, toate eforturile cercetatorilor de a gasi aceasta lucrare in
variata rusa nu s-au incununat de un succes.

17 La momentul actual sunt cunoscute douad variante ale manuscrisului
cercetarii lui Dimitrie Cantemir ,Istoria cresterii si descresterii Curtii Otomane” in
limba latina. Unul dintre acestea se pastreaza la Arhiva orientalistilor de pe
langa filiala Sankt Petersburg a Institutului de OrientalisticA al Academiei de
Stiinte din Rusia. ©.25. Omn.l. [O.1-6 (Primul volum este dedicat Istoriei
constituirii Imperiului Otoman intre anii 1214/15 si 1672/73 — 238 foi; cel de al
doilea volum consta din notele autorului referitoare la primul volum si trimiteri
catre numerosi autori orientali — 309 foi; al treilea volum contine Istoria caderii
Imperiului Otoman dintre anii 1672/73 si 1710/11 — 295 foi; al patrulea volum
contine observatii pe marginea volumului anterior cu enumerarea surselor — 292
foi). O alta varianta a lucrarii lui D. Cantemir se pastreaza in sectia Manuscrise
a Bibliotecii Houghton de pe langa Universitatea Harvard, SUA. — Vezi: Candea
Virgil, The original manuscript of the History of the Ottoman Empire by Dimitrie
Cantemir. // in Demetrius Cantemir. The Growth and Decay of the Ottoman
Empire. Original latin text of the final cersion revised by the author |/ Dimitrie
Cantemir, Cresterile si descresterile Imperiului Otoman. Textul original latin in
forma finald revizuitd de autor. Facsimil al manuscrisului latin - 124 din
Biblioteca Houghton Harvard University, Cambridge, Mass. Editat de Céandea
Virgil. Bucuresti: Ed. “Roza Vanturilor”, 1999, P. LIX-CII.

18 Muxaua Cxenma. O cocrogHuuU IpocBerieHusd B Poccum B 1725 romy. //
Ceia OteuectBa. Ne 1.
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peste toate ororile opresiunii din partea turcilor, a reusit sa castige
slava unui om deosebit de inteligent. Lucrarile sale vor avea
valoare intotdeauna.”19.

Datorita eforturilor fiului lui Dimitrie Cantemir — Antioh, textul
original al lucrarii sus-mentionate si traducerea rusa a acestuia a
fost transmisa la sfarsitul anilor 20 ai secolului al XVIII-lea
Academiei din Sankt Petersburg. Anume in tipografia acestei
institutii, cu ajutorul si consultatia cunoscutului istoric G. Baier,
se planifica tiparirea primei editii a acesteia in limba rusa20.

Ultimul a jucat un rol deosebit in soarta mostenirii istorice a
lui D. Cantemir. Este cunoscut aportul sau in scrierea si pregatirea
editiei ,Istoriei vietii si activitatii domnitorului moldovean
Constantin Cantemir”. Intr-o masurd mai mica sunt cunoscute
date despre munca sa asupra redactarii si pregatirii pentru tipar a
altei lucrari fundamentale a lui Dimitrie Cantemir ,Istoria cresterii
si descresterii Curtii Otomane”. Intre timp, cercetarea acestei
chestiuni face lumina si asupra paternitatii manuscrisului gasit de
catre academicianul V. Candea.

Studiind cativa ani la rand in cadrul Universitatii de pe langa
Academia din Sankt Petersburg, A. Cantemir a stabilit legaturi
destul de stranse cu conducerea si profesorii acesteia, pe care le-a
pastrat pe parcursul intregii vieti. Relatii deosebit de apropiate a
avut cu profesorul de filozofie Christian-Friedrich Gross2!, Gottlieb
(Teofil) Siegfried Bayer?2, precum si cu bibliotecarul I. D.

19 CII6., 1842.

20 IIBupkyH B.M. Hayunnle cBasu AxHTHoxa Kantemupa c Poccutickot
Aranemueit Hayk. // Bectnuk CaaBsaHCKOro yHHBepcurera. Brein. 19. Kummunay,
2011. c.155-160.

21 Pe parcursul deceniilor urmatoare, pe Antioh Cantemir si C. F. Gross il
legau nu doar interesele si relatii pur stiintifice, ci si general-umane. Una dintre
manifestarile acestora a fost admiterea in calitate de secretar in componenta
unei misiuni diplomatice conduse de catre A. Cantemir a nepotului lui Gross,
initial in Anglia, apoi in Franta.

22 Bayer Gottlieb (Teofil) Siegfried (1694 - 1738), istoric si filolog. Absolvent
al Universitatii din Kénigsberg. A posedat opt limbi antice si orientale, in acelasi
timp cunostea greaca, latina, arameica si araba. In anul 1725, la propunerea lui
H.Goldbah a fost invitat sa conduca catedra antichitatii si a limbilor orientale in
cadrul nou-createi Academii de la Sankt-Petersburg. A fost primul istoric din
Rusia pentru care activitatile stiintifice au constituit principalul domeniu al
activitatii profesionale. A atras asupra sa atentia lui Teofan Procopvici, care l-a
invitat pe Bayer sa predea in primul seminar rus, deschis in propria casa. Din
anul 1727 a fost numit inspector al gimnaziului de pe langa Academia de Stiinte
din Sankt Petersburg. A participat la elaborarea proiectelor Cartei Academiei,
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Schumacher23. Trebuie mentionat faptul ca dupa ce, la inceputul
anului 1728, curtea imperiala, iar impreuna cu ea medicul
monarhului si primul presedinte al Academiei L. Blumentrost s-au
mutat la Moscova, ,domnului bibliotecar I. D. Schumacher i-au
fost transmise practic toate imputernicirile si carmuirea totala a
Academiei de Stiinte”24.

Intre anii 1728-1730, Antioh Cantemir, in calitate de ofiter al
regimentului de elita Preobrajenski, se afla la Moscova, fiind de
serviciu la palatul Lefortovo, unde s-a oprit tanarul imparat Petru
al II-lea. Anume in aceasta perioada are loc cea mai intensa
corespondenta dintre A. Cantemir si conducerea Academiei,
inclusiv referitor la publicarea manuscrisului tatalui sau.25

In scrisoarea din 24 februarie 1729, adresatd lui I. D.
Schumacher, el se adreseaza catre bibliotecarul Academiei cu
urmatoarele cuvinte: ,... consider ca este de datoria mea sa va
multumesc din toata inima pentru eforturile dumneavoastra de a
publica cartile alcatuite prin truda tatalui nostru, vrednic de
pomenire. Aceasta carte, poate ca nu poarta in ea o prea mare
intelepciune, dar contine istorisiri despre tari mult indepartate de
noi. Sper ca multi vor dori sa o aiba. La indicatiile dumneavoastra
am vorbit si cu domnul Plumendrost (L. Blumentrost, dupa cum
apare in text — V.T-) despre carte si s-a aratat multumit de ea...”26.

In continuarea scrisorii, dorind sa dea operei tatdlui sau
obiectivitate si o greutate stiintifica mare, scria ca ,in lucrarea tatei

militand pentru apropierea sistemului de organizare si activitate a Academiei de
cel al universitatilor germane. In anul 1737, din cauza unui conflict cu 1. D.
Schumacher, ia decizia sa se intoarca in Prusia, inaintandu-si demisia. Se
imbolnaveste de febra si moare in anul 1738. — Vezi: Boabmas Poccuiickas
Sunuksoneausd. T.2. M., 2005. c. 658.

23 Schumacher Johann Daniel, consilier de stat si bibliotecar al Academiei
de Stiinte din Sankt Petersburg (s-a nascut la 5 septembrie 1690 in or. Colmar,
Alsacia — a decedat la 3 iulie 1761). A absolvit Universitatea din Strasbourg. In
anul 1714 vine in Rusia, unde a intrat in serviciul medicului tarului, Areskin, in
calitate de secretar pentru corespondenta internationald. Dupa moartea lui
Areskin in anul 1719 ramane sa lucreze pentru Blumentrost, noul medic al lui
Petru I. De la data infiintarii Academiei de Stiinte si pana in 1758, a ocupat
functia de bibliotecar, conducand practic administratia acesteia. — Vezi.: PBEC. T.
Ille6auos — IItoTir. M., 1999. c. 534-536.

24 Aeonor B.II. Cyapba 6ubanorexku B Poccuu. CII6., 2001. c.136.

25 IIBupkyn B.M. Hayunrpie cBa3um AxHTHOxXa Kanremupa c Poccutiickoit
Axanemuett Hayk. // BectHuk CaaBgHCKoro YHuBepcuteTa. Brin. 19. Kummnay,
2011. c. 156-158.

26 Jbidem, pag. 159.
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nu sunt greseli care sa o opreasca de a fi prezentata lumii
savante”, il anunta pe I. D. Schumacher ca el ,... il va ruga pe
domnul Bayer (stiindu-1 bun cunoscator al istoriei antichitatii si
orientalisticii) ca sa o citeasca pe toata si acolo unde va gasi de
cuviinta, sa se simta liber de a face adaugiri, spre a o desavarsi. Si
daca va dori si va fi necesar, sa adauge note, semnificatii, indexuri
si altele pe care le va crede necesare.”?7 Antioh il mai informeaza pe
bibliotecarul Academiei despre necesitatea editarii lucrarii
mentionate cu ,o0 dedicatie scrisa de domnul Bayer si adresata
suveranului.”?8

Aceste documente dovedesc clar nu doar legaturile stranse
dintre A. Cantemir si istoricul-academician, dar si faptul ca, in
ochii sai, profesorul G. Bayer era singura autoritate din lumea
savanta capabila sa corecteze, sa completeze si sa ,perfectioneze”
lucrarile tatalui sau. Suntem de parere ca G. Bayer, asa cum s-a
intamplat in cazul ,Istoriei vietii si activitatii lui Constantin
Cantemir” sau cu ,Descrierea Zidului Caucazian”?®, a dat curs
rugamintii lui Antioh si a cercetat minutios manuscrisul transmis
de catre Ivan llinski-laroslavet in anul 1729.

Cele din urma ne ofera posibilitatea sa consideram ca
renumitul istoric, academician V. Candea sa nu fi descoperit textul
original al lui Dimitrie Cantemir, ci o varianta a acestuia, redactata
de mana unui alt eminent istoric al secolului al XVIII-lea — G.
Bayer.

27 Jbidem.

28 Jbidem.

29 In anul 1726, sub redactia profesorului G. Bayer, in primul numar al
revistei periodice a nou-createi Academii de Stiinte din Sankt Petersburg, a fost
publicata lucrarea lui D. Cantemir ,De muro Caucaseo”, scrisa de catre acesta in
timpul campaniei persiene din anul 1722 - Vezi: Comentarii Academiae
Scientiarum Imperialis Petropolitanae. vol. I. St.Petersburg, 1726. p. 425-463.

48



