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REZUMAT

Prezentul articol constituie o analiza stiintifica a impactului faptelor penale si contraventionale asupra procedurii civile
privind Inapoierea copilului si exercitarea dreptului de vizitare. Actualitatea temei cercetate se manifestd in numarul
crescut de deplasari ilicite si retineri ilicite a copiilor si necesitatea respectarii interesului superior al copilului. Faptele
penale si contraventionale fiind invocate deseori ca exceptii de la inapoierea copilului in statul resedintei obisnuite si
exercitarea dreptului de vizitare.
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SUMMARY
This article constitutes a scientific analysis of the impact of criminal and contraventional acts on the civil procedure
regarding the return of the child and the exercise of the visitation right. The relevance of the researched topic is manifested
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in the increased number of illicit movements and illicit retentions of children and the need to respect the best interests of
the child. Criminal and contraventional acts are often invoked as exceptions to the return of the child to the state of

habitual residence and the exercise of visitation rights.

Key words: best interests of the child, right of visitation, child, unlawful removal, unlawful detention, legal

representative of the child, element of foreignness.

Introducere. Exercitarea dreptului de vizita a
copilului si inapoierea copilului in statul resedintei sale
obignuite pot fi restrictionate din cauza unor fapte penale,
cum ar fi de exemplu, scoaterea ilegald a copiilor din tara,
a violentei in familie, a vatamarii integritatii corporale
medii si grave, a altor fapte penale, a unor fapte
contraventionale precum ar fi impiedicarea exercitarii
dreptului de a comunica cu copilul si de al educa,
exercitarea necorespunzatoare a obligatiilor parintesti.
Toate aceste fapte penale sau contraventionale pot
motiva instantele de judecatd sd aprecieze prezenta
exceptiei de risc grav si sd refuze inapoierea copilului in
statul resedintei sale obisnuite.

Inapoierea copilului in statul resedintei sale obisnuite
se realizeazd cu scopul de al returna pe copil in mediul
sdau obisnuit de viatd si a oferi instantelor cele mai
competente dreptul de a solutiona litigiile de familie, fapt
care ar presupune si respectarea interesului superior al
copilului.

Simplitatea aparenta a sarcinii acestei proceduri civile
speciale care privesc relatiile de familie este marcata de
o serie de divergente in interpretare a cadrului normativ
si a literaturii de specialitate de catre cercetatori si
practicienii in domeniul dreptului familiei.

Materiale si metode. In acest context, studiul
efectuat asupra impactului faptelor penale si
contraventionale asupra inapoierii copilului si exercitarii
dreptului de vizitare, a fost realizat prin aplicarea
interpretarii logice a normelor de drept, metoda analitica
si metoda compararii.

Procedeul de realizare a studiului a inclus examinarea
prevederilor legale existente si anume a legislatiei
nationale care prevad faptele penale si faptele
contraventionale, cat si cele care prevad procedura
speciala civila privind Inapoierea copilului si exercitarii
dreptului de vizitd, in concordantd cu prevederile de
dreptul familiei si anume cu dezideratul sau principal:
respectarea interesului superior al copilului.

Rezultate si discutii. Conventia internationald cu
privire la drepturile copilului promoveaza drepturile
copiilor in familie si societate si prevede la art.37 ca
,»Statele parti vor garanta ca nici un copil nu este supus la
torturd, la pedepse sau tratamente crude, inumane sau
degradante’’[6].

La fel art.19 Conventia prevede ,,obligatia statelor de
a lua toate masurile legislative, administrative, sociale si
educative corespunzatoare in vederea protejarii copilului
impotriva oricdror forme de violenta, vitamare sau abuz,
fizic sau mental, de abandon sau neglijentd, de rele
tratamente sau de exploatare, inclusiv abuz sexual, Tn
timpul cat se afld In ingrijirea parintilor sau a unuia dintre
ei, a reprezentantului ori reprezentantilor legali sau a
oricdrei persoane careia i-a fost incredintat’’[6].

Astfel, conform art.13 lit.b) din Conventia asupra
aspectelor civile ale rapirii internationale de copii, prin
exceptie, autoritatea judiciard sau administrativd a

statului solicitat nu este tinuta sa dispuna inapoierea
copilului, daca persoana, institutia sau organismul care se
impotriveste Tnapoierii sale stabileste ca: ,,exista un risc
grav ca inapoierea copilului sa-1 expuna unui pericol fizic
sau psihic sau in orice alt chip sa-I situeze intr-o situatie
intolerabild. La aprecierea Imprejurdrilor vizate,
autoritatile juridice sau administrative urmeaza sd tina
seama de informatiile puse la dispozitie de autoritatea
centrald sau orice altd autoritate competenta a statului n
care se afla resedinta obisnuitd a copilului privitor la
situatia sa sociala’’[5].

Cererea privind Tnapoierea copilului Tn statul
resedintei sale obisnuite si cea privind exercitarea
dreptului de vizitare a copilului, Tn conformitate cu
Conventia asupra aspectelor civile ale rapirii
internationale de copii, intocmitd la Haga la 25.10.1980
si conform art. 2932 alin.(1), lit. a)-c) Cod de procedura
civila trebuie sa contind: ,,informatii privind identitatea
reclamantului, a copilului si a persoanei despre care se
sustine ca a luat sau a retinut copilul, motivele pe care se
sprijina reclamantul pentru a cere inapoierea copilului, cu
anexarea actelor confirmative si cu indicarea prevederilor
relevante din legislatia statului in care se afla resedinta
reclamantului, informatii disponibile cu privire la locul
aflarii copilului si la identitatea persoanelor cu care se
presupune ca se afla copilul.”’[2]

Acelasi articol 2932 alin. (2) din Codul de procedura
civila prevede ca, ,la cerere se anexeaza copiile
legalizare a deciziilor sau acordurile relevante, raportul
de evaluare psihologicd a copilului, in cazul in care
paratul sau reclamatul considera ca satisfacerea sau
nesatisfacerea integrald sau partiald a cererii va avea
efecte negative asupra copilului, alte documente
relevante.”’[2]

Din aceste prevederi deducem posibilitatea
prezentarii de cétre reclamant a ordonantei de pornire a
urmaririi penale, a deciziilor autoritatilor tutelare privind
aparitia situatiilor de risc pentru copii, a proceselor
verbale de constatare a faptelor a autoritatilor tutelare si
sau a executorilor judecdtoresti, a sentintelor si deciziilor
de condamnare pentru fapte penale ce afecteaza viata si
integritatea copilului, sdnatatea fizicd si psihica a
copilului cat si drepturile de a avea legéturi personale cu
familia sa.

Printre faptele penale care des se invoca in cauzele
privind inapoierea copilului si exercitarea dreptului de
vizitare sunt scoaterea ilegald a copiilor din tara art.207
Cod Penal, violenta in familie art.2011, atragerea
minorilor la activitatea criminald sau determinarea lor la
savarsirea unor fapte imorale art.208 Cod Penal cat si alte
infractiuni savarsite de catre unul dintre parinti.

Faptele penale savarsite pot cauza prejudicii
materiale si morale atat copilului cét si parintelui care
locuieste separat de copil.

Codul Familiei prevede la art.571 ca, ,,copilul are
dreptul la repararea prejudiciului material si moral cauzat
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prin incélcarea drepturilor personale nepatrimoniale ca
orice alt mod al parintilor de a-si exercita drepturile si
obligatiile parintesti.”” [3]

Ca urmare parintii pot fi obligati la repararea
prejudiciului cauzat ca urmare a deplasarii ilicite sau
retinerii ilicite care a cauzat daune fizice, materiale si
morale copilului, céruia i-a fost restrictionat dreptul de a
avea relatii personale cu celdlalt parinte cat si de a
mentine legaturile de familie cu alti membri ai familiei
extinse. Repararea prejudiciului cauzat Tn acest caz va
putea fi solicitate de cétre unul dintre reprezentantii legali
ai copilului Tn interesul copilului.

Faptele penale savarsite pot avea impact atat asupra
ntoarcerii copilului Tn statul resedintei sale obisnuite cat
si ca exceptie asupra refuzului intoarcerii, cat si
neacordarea dreptului de vizitare cat si restrictionarea sau
lipsirea de dreptul de a exercita dreptul de vizitare.

Suntem de acord cu opinia autorului care considera
ca, ,,deficiente si interpretari distincte apar in situatiile
cand copiii sunt scosi din tard in baza permisiunilor
temporare ale unuia din parinti dar, ulterior, nu este
respectatd procedura de inapoiere a copilului in tara,
acesta ramanand in strainatate’’.[11, p.54]

La fel ca si in cazul deplasarii ilicite si retinerii ilicite
este afectat si dreptul de vizitd a péarintelui care nu are
posibilitatea de a vizita copilul din cauza schimbarii
resedintei obisnuite a copilului. Dreptul de vizitd a
copilului poate consta atat in dreptul de a vizita copilul la
locuinta sa, de a lua copilul pentru ceva timp la resedinta
unuia dintre parinti, cat si ar putea consta in dreptul de
comunica prin intermediul tehnologiilor informationale.

Astfel, statul pe langa obligatia pozitiva de a investiga
cazurile de scoatere ilegald a copiilor din tard au si
obligatia pozitiva prin intermediul procedurii speciale
prevazute de Codul de Procedura civild de a Inapoia
copilul si de a asigurarea exercitarea dreptului de vizitare.

n alta ordine de idei, ficand referire la pct.22 din
Decizia de inadmisibilitate a sesizarii nr.129g/2020
privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi
din art. 207 din Codul Penal al Republicii Moldova si
Legea nr. 269 din 09.11.1994 cu privire la iesirea si
intrarea in Republica Moldova (scoaterea ilegald a
copiilor din tard si stabilirea domiciliului minorului In
strainatate) se mentioneazd urmdtoarele in privinta
pretinsei neconstitutionalitéti a textului ,,sau pe alta cale
ilegala” din art.207 din Codul penal:

,,Curtea noteaza ca prevederile art.23 din Constitutie
nu-i impun legislatorului obligatia definirii tuturor
termenilor folositi in cuprinsul normelor de drept penal
substantial. In acest context, pornind de la principiul
aplicabilitatii generale a legilor, Curtea retine ca
formularea acestora nu poate prezenta o precizie
absolutd. Una dintre tehnicile standard de reglementare
constd In recurgerea mai curand la categorii generale,
decét la liste exhaustive. ... pct.24 Astfel, potrivit art.38
din Codul civil, domiciliul persoanei fizice este locul
unde aceasta isi are resedinta obisnuitd. Stabilirea sau
schimbarea domiciliului nu opereaza decat atunci
cind cel care ocupa sau se muti intr-un anumit loc a
ficut-o cu intentia de a avea acolo resedinta
obisnuita. Dovada intentiei rezultd din declaratiile
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persoanei facute la autoritatile competente sd opereze
stabilirea sau schimbarea domiciliului, iar in lipsa acestor
declaratii, din orice alte imprejurari de fapt™’[7].

Mentiondm ca, la momentul de fatd Codul Penal al
Republicii Moldova la art.207 alin.(1) prevede ca,
,,Scoaterea ilegald a copilului din tard in baza unor acte
false sau prin eludarea de la controlul efectuat la trecerea
frontierei, in alte scopuri decdt cele mentionate la
art.206”’[4].

In aceeasi ordine de idei, legea nr.269/1994 prevede
la art.1 alin.(2) ca: ,,Minorii au dreptul de a iesi si de a
intra In Republica Moldova numai insotiti de unul dintre
reprezentantii lor legali sau de un 1nsotitor, desemnat prin
declaratie de cétre reprezentantul legal a carui semnatura
se legalizeaza de notar sau de alte persoane abilitate prin
lege cu astfel de functie. In declaratie se indici scopul
calatoriei, durata acesteia si tara de destinatie’’[9].

Totodata, in conformitate cu legea nr.269/1994 art.3
alin.(3) ,,Copilul cu varsta de peste 14 ani care isi
stabileste domiciliul in strdindtate impreund cu unul
dintre parinti isi exprima acordul in scris, care se
autentifica de notar sau de alte persoane abilitate prin lege
cu astfel de functie’’[9].

Daca instanta de judecatd constata cd, deplasarea sau
retinerea copilului pe teritoriul Republicii Moldova este
ilicita in sensul art.3 din Conventia de la Haga asupra
aspectelor civile ale rapirii internationale de copii, sau a
art.3 din legea nr.292/2024 a Republicii Moldova,
aceasta dispune Tnapoierea copilului in statul n care
acesta isi are resedinta obisnuitd, cu conditia ca aceasta
sd nu-1 expuna unui pericol fizic sau psihic ori in orice alt
mod sa nul puna intr-o situatie intolerabila.

in altd ordine de idei, Codul Contraventional prevede
la art.64 alin.(1)-(2) impiedicarea ,,neintemeiati a unuia
dintre parinti (a ambilor parinti) sd ia parte la educarea
copilului, cat si incélcarea de catre parinti/reprezentanti
legali, bunici, frati sau surori ale copilului a deciziei
autoritatii tutelare privind stabilirea modului de realizare
a dreptului de comunicare cu copilul’” [1].

Subliniem 1n acest sens, ca conform art.64 din Codul
Familiei a Republicii Moldova sunt reglementate
prevederile ce privesc exercitarea drepturilor parintesti in
cazul cand pdrintii locuiesc separat. Aceste prevederi
implica obligatia de a asigura dreptul de vizita a celuilalt
parinte, inclusiv prin intermediul tehnologiilor
informationale si de a combate fenomenul alienarii
parentale.

In acest sens, daci va fi considerat ci, prezenta pe
online a copilului ar putea fi ddundtoare pentru psihicul
copilului, ar putea fi refuzatd sau restrictionatd
exercitarea comunicarii prin astfel de metoda. De
exemplu, expunerea Tindelungata a copilului la
tehnologiile informationale ar putea afecta dezvoltarea
psihica si emotionald a copilului, 1-ar putea expune
materialelor ilegale cu ar fi materiale privind abuzul
sexual asupra unui copil, abuzuri psihologice si fizice sau
alt tip de materiale care nu corespund varstei copilului.

De aici, colaborand dorim sa sustinem opinia autoarei
care sustine ca ,,copilul are dreptul sa isi cunoasca familia
extinsa si sd pastreze o legaturd cu aceasta, in masura in
care acest lucru nu este Tmpotriva intereselor superioare
ale copilului. Iar, in cazul in care stabilirea resedintei



obisnuite este susceptibild sd ameninte aceste interese sau
sa le incalce, autoritatile nationale trebuie sa asigure
stabilirea unei relatii de proportionalitate intre ele.
Comunicarea respectiva, trebuie asiguratd independent
de resedinta obisnuitd a copilului prin intermediul
mijloacelor de comunicare tehnologica sau prin orice alta
modalitate.”’[8, p.168] Aceasta retorica se refera nu doar
la parinti, dar si la alti reprezentanti legali, bunici, frati,
surori ale copilului.

Ca urmare, referindu-ne la prevederile art.65 alin.(1)
a Codului Familiei ,,Bunicii, fratii si surorile copilului au
dreptul sd comunice cu el. Daca parintii copilului (unul
dintre acestia) impiedica exercitarea acestui drept,
autoritatea tutelara teritoriala ii poate obliga sa-I respecte,
cu exceptia cazului In care aceasta contravine interesului
superior al copilului’’[3].

Astfel Tn cazul Tn care faptele penale sau
contraventionale savarsite de catre un parinte, sau de
catre bunici, frati, surori sau alti membri ai familiei ar
presupune existenta unui pericol pentru viata si sanatatea
copilului, pentru dezvoltarea lui spirituala si psihologica,
ar putea fi refuzatd inapoierea copilului si exercitarea
dreptului de vizitare.

Acest refuz poate fi atacat in instanta de judecata, iar
instanta la randul ei va trebui sa motiveze hotararea in caz
in care va considera ca deplasarea sau retinerea are un
caracter licit si la fel si restrictionarea dreptului de vizita
are un caracter licit si ca efect nu va dispune Inapoierea
copilului si exercitarea dreptului de vizita. Este important
ca dispunerea inapoierii copilului la fel sa fie motivata,
odata ce aceasta inapoiere ar putea crea pericole pentru
viata, sdnatatea si dezvoltarea copilului.

Din altd perspectivd, dorim si facem referire si la
prevederile art.11 din legea nr.292/2024 care prevede c4,
,,Pe tot parcursul procedurii de examinare a cererii
privind Tnapoierea copilului cu varsta de pana la 16 ani,
ca urmare a deplasarii si/sau retinerii ilicite, la resedinta
obisnuita a acestuia, autoritatea teritoriald in a cirei raza
teritoriala domiciliaza copilul este obligata sa-i ofere
informatii si explicatii clare si complete, potrivit varstei
sale si gradului sau de maturitate, referitoare la etapele si
durata acestei proceduri’’[10].

In literatura de specialitate, cercetatorii Spinu I., si
Ciochina S. au concluzionat ca, ,,este recomandat sa fie
monitorizate  si  Imbunatitite = mecanismele de
supraveghere a respectarii deciziilor autoritatilor tutelare
cu privire la graficul de intrevederi stabilite intre copil si
parinte, cu implementarea unor masuri mai eficiente
pentru sanctionarea parintilor care incalca drepturile
copilului si al celuilalt parinte, aspect care ar descuraja
comportamentul abuziv’’[12, p.224].

Consideram ca urmare ca, autoritatile de protectie a
drepturilor copilului au obligatia pozitivda de a urmari
respectarea intereselor superioare a copilului si
solutionarea pe cale amiabild a litigiilor care ar putea
surveni. Totodatd, consideram ca necesard informarea
prin intermediul autoritatilor tutelare a parintilor cu
privire la drepturile si obligatiile parintesti.

Nu in ultimul rand, dorim sa mentionam ca, legea
nr.292 din 13.12.2024 a Republicii Moldova art.26
prevede un program de consiliere psihologica pentru a

combate fenomenul alienarii parentale si a asigura
mentinerea si dezvoltarea relatiilor de familie.

Dorim sa remarcam ca, folosirea mijloacelor de
solutionare alternativa a litigiilor cum este medierea este
incurajata atat de legislatia nationala cat si de legislatia
internationalda in ceea ce priveste litigiile privind
inapoierea copilului in statul resedintei obisnuite dar si
privind exercitarea dreptului de vizitare.

Tn acest sens, art.8 din legea nr.292/2024 prevede
la alin.(1) c4, ,,Cauzele care vizeaza inapoierea copilului
in statul resedintei sale obisnuite sau exercitarea
dreptului de vizitare a copilului pot fi supuse medierii de
autoritatea centrala a Republicii Moldova sau de instanta
de judecati, cu consimtdmantul si in numele
partilor’’[10].

Totusi, remarcdm cd medierea nu va putea fi
folosita ca mijloc de solutionare a litigiilor familiale, in
cazurile privind violenta in familie.

Concluzii. In concluzie mentionim ci, sivarsirea
faptelor penale si contraventionale are un impact
semnificativ  asupra deciziei instantelor privind
inapoierea copilului si exercitarii dreptului de vizitare a
copilului in cadrul procedurii civile prevazute in capitolul
XXVI1 inapoierea copilului si exercitarea dreptului de
vizitare a copilului reglementat de Codul de procedura
civila a Republicii Moldova.

Constatdm ca, parintele sau persoana desemnata,
conform legii sd apere drepturile si interesele copilului si
sa actioneze in interesele si in numele copilului Tn materie
de protectie, de sigurantd, de ocrotire a sanatatii, de
educatie si de alte drepturi ale copilului de multe ori poate
fi cel care poate cauza daune dezvoltarii armonioase a
copilului prin savarsirea unor fapte penale sau
contraventionale.

Totodatd, consideram ca necesar ca odata ce copilul
este crescut si educat in familie sa fie realizate si masuri
asiguratorii, astfel incat drepturile copilului si conditiile
pentru cresterea si dezvoltarea sa sa nu fie afectate de
fapte penale si contraventionale.

in acelasi timp, constatim ca faptele penale si
contraventionale ar putea fi factori declansatori ai
aparitiei fenomenului alienarii parentale ca urmare a
deplasarii si retinerii copiilor in alt stat sub motivatia
existentei exceptiei de risc grav prevazut de Conventia de
la Haga asupra aspectelor civile ale rapirii internationale
de copii. De asemenea, ca urmare a faptelor penale sau
contraventionale ar putea surveni si exceptia de opozitie
din partea copilului care nu ar dori sa fie returnat in statul
resedintei sale obisnuite si ar detine un grad de maturitate
suficient, astfel incat opinia sa cu privire la opozitie sa fie
luata in considerarea la luarea deciziei de catre instanta
de judecata.

In acest sens, dorim si subliniem caracterul de
exceptie a refuzului tnapoierii copilului care trebuie sa fie
bine motivat, necesitatea respectarii interesului superior
al copilului si respectarea dreptului la viata de familie si
a vietii private, atat a copilului cat si a parintilor, sau a
altei persoane cu care copilul se afld in raporturi de
familie.

Conchidem asupra necesitatii delimitéarii procedurii
penale, a procedurii contraventionale care tin de
infractiunea de scoaterea ilegald a copilului din tara, a
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contraventiei privind impiedicarea exercitarii dreptului
de a comunica cu copilul si de a-1 educa, cét si alte fapte
penale si contraventionale, de procedura civila speciald a
inapoierii copilului si exercitarii dreptului de vizitare.

Tn cadrul procedurii privind Tnapoierea copilului n
statul resedintei obisnuite va fi stabilit dacé copilul a fost

si nu tine de stabilirea elementelor componentei de
infractiune sau contraventiei prevazute de lege.

Scopul final al analizei date a fost atins prin
cercetarea efectelor faptelor penale si contraventionale
asupra relatiilor de familie si In special asupra Tnapoierii
copilului si exercitarii dreptului de vizita.

deplasat ilicit sau retinut ilicit contrar prevederilor legale
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