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(1970). A lucrat la Moscova,
Chisindu, Cernduti, Bucuresti in:
invdtamant superior, cercetare
stiintificd, productie, diplomatie.
Distins cu Ordinul National
,Steaua Romaniei" in grad de
Mare Ofiter. Activist al miscdrii de
renastere nationald a romanilor
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prezent este pensionar, locuieste
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Startul: 1989

Dupi ciderea dictaturii (sau, in altd versiune,
dupi lovitura de stat) din decembrie 1989, la
conducerea Statului Romén a ramas al doilea
esalon comunist. Eu, ins3, imi imaginam o cu
totul alta evolutie. Am visat dintotdeauna si
vad si conationali de ai mei printre deschiza-
torii de drumuri. Doream si-i venerez pe acei
conducitori care isi apard identitatea, indi-
ferent dacd sunt parlamentari sau extraparla-
mentari, la guvernare sau in opozitie. $i, de ase-
menea, pe alesii poporului care ar fi dispusi si
renunte la modul traditional de a face politica.
As fi vrut, intre altele, ca liderii politici romani
sd se comporte mai curdnd ca niste oameni de
stiintd: sa se implice in dezbateri si elaborarea
proiectelor, inarmati cu date statistice si con-
cluzii obtinute din modelari, simuliri §i expe-
rimente. Din picate, se intdmpla exact invers:
unii savanti, intrind in politici, denatureazi re-
alitatea pentru a fi in unison cu partidele de la
putere. Am sperat c elitele nationale vor initia
edificarea unei ,alte Romanii”. Iata insa verdic-
tul pronuntat de un academician, mare istoric
si 0 constiinta nationald a tuturor roménilor:

,In istoria fiecirui popor existd evenimen-
te cruciale, care inaugureaza o nouad etapa in
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evolufia societdtii. Decembrie <89 a fost un astfel de eveniment: cru-
cial, innoitor, fondator. Din nefericire, sansele imense care se ofereau
tarii noastre au fost ratate... Din 1989, societatea romaneasci a fost
profund divizata..., lipsita de un proiect nafional si incapabila si-si mo-
bilizeze resursele pentru a valorifica sansele ce i se ofereau: in primul
rand, unirea Republicii Moldova cu Roménia. Pe scurt, nici clasa poli-
ticd, nici societatea romaneasci nu au fost in masura sa asigure inaugu-
ralului din decembrie 1989 justificarea imenselor posibilitafi oferite de
caderea comunismului... Peste o suta de ani, cred cd judecata urmagilor
si, intre ei, a istoricilor, va fi foarte severa. Anii acestia vor fi considerati
o perioada de declin, clasa politicd si poporul roman impdrtind, in
egald masurd, responsabilitatea pentru aceasti tristd realitate. Sa dea
Dumnezeu ca atunci, peste un secol, Romania si aiba situafia fericita
pe care a ratat-o astizi” (Florin Constantiniu).

In 1989-1991, atét la Bucuresti, ct si la Chisiniu, domnea o stare de spi-
rit sui generis. Majoritatea parlamentarilor si guvernantilor ,Romaniei
mici’, ca si cei ai ,Moldovei mici’, nu si-au dorit s ajunga eroi-martiri
ai Reintregirii Patriei. La iesirea din comunism, oamenii cei mai di-
namici, cu initiativd in domeniul economic, erau in masi nigte mici
burghezi hedonisti. In general, in comparatie cu balticii, noi, romanii,
suntem inconsecventi i, adeseori, o fald goala, traista usoara. Ca sa te
convingi, e suficient s urmaresti www.moldoveni.md si sa inveti crezul
moldovenilor — Tara si natiunea —, predicat de Nicolae Pascaru. Pentru
elita politica i clanurile mafiote din Republica Moldova, Reunirea nu a
reprezentat niciodatd o urgentd. Dupd declararea independentei, sefii, in
marea majoritate provenifi din esalonul doi al nomenclaturii PCUS, au
tot sperat ci Uniunea Sovietic va renaste. In martie 2015, Val Butnaru
diagnostica exact situatia: ,Republica Moldova este un stat falimentar,
corupt, impotent. Mai pe scurt — o stana. Republica Moldova nu se va
integra in UE nici in urmatorii zece ani, nici in urmitorii 25 de ani, nici
in... Picat e cd stim cu totii lucrul acesta, dar ne prefacem ca asteptim
himera Schimbirii! Nu integrarea in Uniunea Europeani este sansa
noastrd, ci Unirea imediatd cu Romania. Ramane valabila oferta facuta
de presedintele Traian Basescu: Cereti Unirea si-o vom face! Punctum!”

Cu certitudine, numarul adevdratilor unionisti este in crestere. Inclusiv
) 5 5 5
printre cetatenii alogeni din Basarabia si din Nordul Bucovinei. §i,
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lucrul cel mai important — ordinea cosmica §i perceptia tinerilor s-a
schimbat radical. Nu absolutizez rolul tineretii. Pur si simplu sunt
constient: ultimul cuvant il are dictatura legilor naturii. Unirea nu o
fac bunicii, in trecut. Nici nepotii, in viitor. Cand va bate ora astra-
I3 a Reunirii nu va nici ieri, nici méine. Va fi eternul Prezent. Si vor
actiona cei in viatd ca sd-si facd Unirea lor. Desigur, polemizand, putem
exemplifica cu numeroase manifestiri negative ale tinerilor (,Nu-s ca
atunci, cind ficeam eu armata!”). Si nu exclud ci si noi, romanii, am
putea suferi pierderi mari printre tineri, ca tirile Europei Occidentale
pe timpul generatiei hippy, din anii ’60. Dar nu asemenea sincope decid
rezultatul final al unui proces ireversibil care este Reintregirea Patriei.

De cativa aniincoace, devine tot mai vizibila o realitate: Romania, sub toa-
te aspectele, a progresat masiv fata de Republica Moldova. Observatorii
strdini constatd o diferentd frapanta. Totodatd, in Roménia se simte
presiunea din partea agentilor de influenti ai Ucrainei, Rusiei si ai altor
forte cu interese specifice in zond. Acestia insinueaz subtil: ,Unirea ar
fi o grava pierdere economica pentru Romania”. Exact asa proceda, in
1990, la Chisinau, elita comunista si agentura ruso-ucraineana: ,RSSM
e bogatd, Romania este inapoiata si va deveni tot mai siraca. La ce sd ne
unim cu romanii?”. Pe atunci, la o disputs, orice ,binevoitor” tinea sa de-
monstreze, cu creionul in mang, ca judetul Balti este mai dezvoltat decat
judetul Botosani. Iar judetul Orhei o duce mai bine ca judetul Vaslui. Sau
cijudetul Suceava cedeazi in concurenta cu judetul Cernauti. Astazi, in-
vers, aceeasi agentura, aceeasi mass-media aservita prezintd Basarabia ca
pe o siricie generalizata. In realitate, insa, un judet din stanga Prutului,
precum Soroca, de exemplu, nu este populat de niste infirmi, asistati so-
cial. $inu supravietuieste din ajutoare externe. Oamenii merg dimineata
la datorie, exact ca si cei dintr-un judet din dreapta Prutului, Vaslui, bu-
ndoard. Si dacd e sd ne unim, asta nu inseamna ca judetul Soroca devine
0 povard, o unitate teritorial-administrativa intretinuti de judetele din
dreapta Prutului, inclusiv de Vaslui. Niciun judet din Basarabia si Nordul
Bucovinei nu devin nicidecum o povari pentru confratii lor din judetele
din Moldova, Muntenia sau Transilvania.

Timp de 50 de ani, in conditii de tarc imperial si gulag, basarabenii, nord-
bucovinenii §i hertenii nu au disparut cu totul. In ’90-'91, cind eram
prim-ministru la Chisinau, in casa guvernului aveam numai patru dolari.
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Ca si conduc o delegatie oficiala in Italia, am scris cerere la Moscova
sa-mi dea bani de drum, fiindci biletele se cumpérau numai cu valuta.
Acum ins3, Planeta Moldova are ,,di tati” si Romania, UE, ONU, NATO
par preocupate serios de traiectoria acesteia. In actuala conjunctura
europeana, vor s-o protejeze de o eventuald recidivd a Imperiului de la
Risirit. Concomitent, de grija Republicii Moldova nu au somn Federatia
Rusa si CSI. Constatand ci moldovenilor statalisti le este ,ghini agd”, unii
binevoitori subtili se intreba daci nu ar fi mai oportun ca unionistii din
dreapta Prutului sa se agite preponderent de soarta Roméniei.

Mai existi si o categorie aparte de roméni, care atacd idealul Reunirii
tangential. Diversi indivizi anonimi blameaza injurios basarabenii
si nord-bucovinenii care obtin cetitenia romind pentru a ajunge in
Vest. Culmea ironiei: in 2017, anonimii isi posteaza comentariile aci-
de in aceleasi publicatii on-line unde sunt inserate articole de genul:
»Conform Raportului Bancii Mondiale, peste un milion de roméni ar
vrea si plece din tara in urmatorii cinci ani”. Unionistii adevdrati sunt re-
cunoscitori Statului Romén, inclusiv pentru faptul ca asiguri fiecarui
cetitean dreptul de a emigra in ciutarea unui viitor mai bun. In multe
judete, romanii din Basarabia, Nordul Bucovinei si tinutul Herta con-
tribuie la diminuarea penuriei de resurse umane cauzati de emigratia
masivd a romdanilor din ,vechiul regat”. Ca unionist, ma bucur daca
cetitenia romand il ajutd pe un tinir roman din nordul Bucovinei,
nordul si sudul Basarabiei si evite incorporarea in trupele ucrainene
care lupta in Donbass. $i nu ma indigneaza faptul cd multi basarabeni,
obtinand cetitenia, isi gasesc de lucru in tirile Uniunii Europene. Stiu
ca multi se intorc. Unii investesc castigul in diverse afaceri chiar in
localitatile de unde au plecat. Apropo, si volumul capitalului investit
de basarabeni in Romaénia este mai mare decét cel investit in Republica
Moldova de citre romanii din dreapta Prutului.

Presedinti

Cand conducitorii Estoniei, Lituaniei, Letoniei, Georgiei, Armeniei
si RSS Moldoveneasca isi asumau un mare risc, refuzdnd participa-
rea la referendumul impus de Kremlin, Iliescu semna cu Gorbaciov,
la Moscova, Tratatul de colaborare, bund vecindtate si amicitie intre
Romadnia si URSS. Astfel, la S aprilie 1991, presedintele Romaniei a vo-
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tat pentru perpetuarea Imperiului. Am simtit atunci un cutit in spatele
nostru, al miscirii unioniste a romanilor din teritoriile cedate in 1940.
La Bucuresti si Chisindu, primii presedinti ,s-au tinut de neamuri”.
Iliescu I-a ajutat in toate pe Snegur si asta la indicatia tovaraseasca a
ultimului presedinte sovietic.

Emil Constantinescu, al doilea presedinte, a lansat ideea ,sacrificiului
istoric” Si, la 3 mai 1997, la indemnul lui Silviu Brucan, a semnat la
Kiev cu Leonid Kucima, Tratatul romdno-ucrainean. Un act de trada-
re nationald prin care s-au cedat Ucrainei nordul Bucovinei, nordul
si sudul Basarabiei, tinutul Herta si Insula serpilor. Constantinescu
s-a inteles perfect cu Petru Lucinschi. Acest al doilea presedinte al
Republicii Moldova s-a evidentiat ca un brejnevist consecvent si un
promotor al deznationalizirii silentioase a roménilor basarabeni.
Si, culmea, Constantinescu l-a decorat cu Ordinul National ,Steaua
Roméniei”. Actualmente, cdnd procurorii anticoruptie il audiaza in
dosarele fraudelor bancare §i oamenii legii efectueaza perchezitii la do-
miciliul fostului presedinte Lucinschi, cine poate si-1 mai omagieze!?

Traian Basescu, al treilea presedintele, a incercat si-1 converteasca la uni-
onism pe Vladimir Voronin. Stim cu ce s-a ales. Cred ci nu era cazul sa
strice orzul pe gaste colhoznice. Mentalitatea de homo sovieticus si fide-
litatea fatd de segmentul de capital transnational, care I-a adus la putere,
nu-i permiteau lui Voronin apropierea de Bucuresti. Prin 2007, un impor-
tant exponent al acestui capital declara: ,Cu Vladimir Voronin presedinte,
a inceput pentru noi o adevirata epoci de aur in Republica Moldova”
Ulterior, Vladimir Voronin si-a dat seama in ce s-a bagat. Dar, deocam-
data, nu are nicio solutie. Fostii sdi protectori si-au recrutat un alt lider,
care si le garanteze ,un secol de aur” in Republica Moldova. In schimb,
Traian Basescu, unicul presedinte unionist declarat a conlucrat impecabil
cu Nicolae Timofti, unicul presedinte unionist prezumtiv. Dar jocul acela
jenant ,de-a cetitenia celor sase judete basarabene” nu a fost o idee buna.
Imaginati-vi cd Voronin, fiind moldovean nascut in stinga Nistrului, dintr-
o dorinta sincera de unire cu consitenii sai, ar fi solicitat separatistilor de la
Tiraspol cetitenia celor cinci raioane sovietice din Pridnestrovie.

Merita retinuta si elucidata o ipoteza: mandatul presedintilor Mircea
Snegur, Petru Lucinschi si Vladimir Voronin s-a consumat sub indru-
marea inteleaptd a lui Boris Birstein — adevératul lor mentor.
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Igor Dodon, actualul presedinte ,ales di tat nirodu’, a fost bagat in po-
litica mare de citre Vladimir Voronin. In prezent, acesta nu pierde oca-
zia si-l denigreaza pe fostul siu discipol. Sa-i aminteasca cineva ca n-are
rost s-si critice fostii colaboratori, deoarece coruptia este ceva endemic
pentru toate partidele comuniste/socialiste si liderii acestora. Bunaoar3,
Lev Trotki a finantat puciul bolsevic din 1917 din mita incasatd de la
bancherii americani si de la Statul major al Armatei germane. Iar Stalin
si Ordjonikidze, doi viitori conducatori ai Uniunii Sovietice, spargeau
bancile din Caucaz ca s finanteze activitatea revolutionara a partidu-
lui bolsevic. Sergiu Mocanu, un fost consilier al presedintelui Voronin,
actualmente liderul Miscarii Populare Antimafia, sustine ci ,pentru
Republica Moldova nu exista pericol mai mare decét Igor Dodon” Intr-
adevar, Igor Dodon reprezinti o problemd pentru Roménia si pentru
Ucraina. Dupa ce l-a tridat pe Voronin, Dodon si-a gisit un nou parin-
te spiritual, pe Vladimir Putin. A mai castigat bunivointa presedintelui
Erdogan. Mai viseazi si ajungd un Alexandr Lukasenko al Republicii
Moldova. Totodatd, el cautd o acceptare cat de cat din partea lideri-
lor occidentali. Recent, la New-York, a reusit sa-si faci cite o poza cu
presedintii SUA si Roméniei. Poate cd va da ména si cu pregedintele
Ucrainei. Traian Basescu l-a numit pe Dodon ,pudelul lui Vladimir
Putin”. Recent, deputatul Octavian T4cu a punctat: ,Igor Dodon este un
detergent al Federatiei Ruse. El nu a pledat in fata Adunarii Generale
ONU pentru Republica Moldova, ci pentru Rusia, prezentand-o in fata
opiniei publice internationale drept exportatoare de pace”.

Sondajele de opinie arata ca Dodon ar fi considerat de 31,9% dintre
respondenti drept cel mai puternic politician din Republica Moldova.
Dar puterea si imunitatea ii va fi asiguratid de cu totul alti factori.
Capitalul transnational §i anumite organizatii specifice intuiesc deja
ca Dodon le-ar putea reprezenta interesele la fel de bine precum a fi-
cut-o Voronin, sau chiar Plahotniuc. Liderul comunistilor a explicat
intr-o emisiune televizata comportarea celor 14 deputati comunisti,
care au parasit formatiunea in decembrie 2015 si au aderat la Partidul
Democrat. Acestia ar fi fost mituiti cu cinci milioane de euro si, ulteri-
or, s-au transformat intr-o masind de vot. Presedintele PCRM spunea:
,Dodon nu este antieuropean, ci pro coruptie si pro mafiot. In 2012,
el a fost mituit cu o sumd de 3 milioane de euro. L-au dus pe ascuns
la Odessa, l-au urcat in avion, I-au dus la Bruxelles. Acolo l-au prelu-
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crat cumsecade. Pe urmi, el a venit in parlament cu deputatii Zinaida
Greceantii si Veronica Abramciuk. Sj, liberi, de buni voie, I-au votat in
functia de presedinte al Republicii Moldova pe Nicolae Timofti. Daca
Dodon a ficut prostiile astea, el trebuie sa constientizeze cd odata si
odati va rispunde pentru faptele sale>. Cine stie, poate ii vor deschi-
de lui Dodon un dosar cu probele ,din gentile lui Ilan Sor”, dar multa
lume se indoieste de aceasta.

Statalisti

In 1989-1991, RSSM reprezenta o colonie tipicd, un cazan ruginit, fi-
surat, gata sa dea in clocot sau sa explodeze. In martie 1991, majorita-
tea alogenilor ne bagau pe git referendumul lui Gorbaciov: ,Sa pas-
trim mareatd Uniune!”. Cind s-au convins ca Uniunea Sovietici nu
mai poate fi reanimata, acestia brusc au devenit ,moldoveni statalisti”.
NOI, unionistii, la 27 august 1991, am votat independenta fata de
URSS. Multa lume sufletistd, pe ambele maluri ale Prutului, a crezut
ca pretinsa independenti, invocati adesea melodramatic de citre unii
deputati ai primului parlament de la Chisindu, nu e decét un prim pas
citre reunirea cu Romania. Insa EI, statalistii, prin toate mijloacele po-
sibile i disponibile la acea datd, au torpilat reconfirmarea actului isto-
ric, votat la 27 martie 1918 de catre deputatii din Sfatul Tarii.

De retinut: prin 1990, RSSM avea o cu totul alti substanta: structura
sa demografici, starea social-economica, securitatea geopolitici/stra-
tegica erau mult prea diferite de ceea ce inregistram in actuala conjunc-
turd. In general, RSSM se considera relativ bogati, ma rog, ca URSS,
pe cand Republicd Socialisti Romania era perceputa ca o tard mai sa-
raca. La Chisinau, comunistii si agrarienii se intreceau in speculatii si
predictii: dacd e sa te unesti cu cineva, atunci sa fie o tara ca Elvetia.
In acel moment istoric, fosta RSR si fosta RSSM erau considerate una
mai siraci decat alta. Si unii moldoveni sovietici, viitori lideri statalisti,
fabulau: pe viitor, brandul nostru de tara va fi: ,Moldova - o noua
Elvetie!”, si ,Chisindul — un nou Hong-Kong!”

Deviza stataligtilor a fost §i raimane ,Unire, moldoveni!”. Si ne unim
cu oricine, dar, in exclusivitate, contra muntenilor si transilvanenilor,
fiindca acestia sunt roméni. Exista totusi un impediment in calea rea-
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lizarii unor constructii de tipul ,Moldova Mare”. E necesara o modifi-
care substantiald a configuratiei celor doui state europene — Ucraina
si Roménia. Mai e ceva: lipsa unei natiuni civile multiculturaliste in
Republica Moldova. Insi, pentru fiurirea acestea, existi numerosi nos-
talgici, homo sovieticus si gaste colhoznice pline de elan stahanovist si
abnegatie bolsevica.

In august 1991, imperiul a surprins omenirea cu un puci esuat. URSS
s-a dezagregat. Nu mai existd nici de jure, nici de facto. Astizi, in locul
RSSM, o fosta colonie a ,Imperiului rdului’, inventariem un statulet
recunoscut unanim la ONU. Unul, improvizat arbitrar in 1940 de
Kremlin din sase judete incomplete ale Basarabiei interbelice, avand
centrul administrativ la Chisindu. $i incd unul nerecunoscut oficial de
nimeni, compilat din cinci raioane de croiala sovieticd, cu circa trei
sute de mii de suflete si o capitald la Tiraspol. Si incd un capriciu stata-
list, insuménd problematic 21 de sate gagauze, neomogene, cu o suta
treizeci de mii de locuitori si o capitala in fostul centru raional Comrat.
Ce ratiune istoricd, teologicd, cosmogonicd, sociald, morala justifica
existenta acestor ,statalitati”? La ce si cui folosesc asemenea republici?

Edificarea unor entititi statale viabile din partile unui teritoriu national
este inadmisibila. Teza fariseic — ,partea devine intreg” nu are credit
in cazul nostru, al romanilor din teritoriile ripite. Obstinatia edificarii
unui stat viabil ,Moldova’, separat de Romania, sustinut de Kremlin si
alte centre de putere, nu se va incununa de succes. Un proiect secesi-
onist in spatiul ancestral roménesc nu merita nici efort, nici sacrificii
umane. Dupa trei decenii ne-am convins: aceste mini-republici si auto-
nomii sunt indispensabile pentru ca si nu existe niciun fel de restrictii
sau controale din afard. Sa nu se bage nimeni peste EI, ca s fure EI,
nestingheriti, in stilul lor, la Chisinau, la Tiraspol si la Comrat. Drept
consecintd, perpetuam inflatia birocratica, care germineaza coruptia.
Iar ambele fenomene - birocratia si coruptia — ne afunda intr-o dege-
nerare cumplita.

In perioada 1989-1991, etnicii ucraineni, rusi si gigiuzi din RSSM
se hraneau cu vise arziatoare: ,Marea Pridnestrovie” si ,Marele
Bugeac”. O jumatate de secol cat am fost ,JURSS” n-am auzit nici de
»TIPHAHECTPOBCKHUIL Hapoa~ si nici de ,alogeni separatisti” in actualul
ambalaj. NOI, unionistii roméni, nu puteam nicidecum reveni la tarile
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turco-tatarilor, gigauzilor, secuilor, nistrenilor, motilor, oltenilor etc.
Patria noastra, a roménilor, nu incepe cu epoca feudald. Nici cu Tara
Roméneasca, nici cu Tara Moldovei, nici cu Tara Ardealului. Si nici
cu marele Stefan cel Mare sau cu oricare alt mare domnitor. Avem un
spatiu al nostru mostenit, ancestral, cu valorile sale eterne. $i nu cre-
dem in ratiunea existentei unor state precum Republica Nistreana,
Republica Giagiuza, Republica Donetk, Republica Lugansk si altele
de genul acesta. Poate ca statuletele Liechtenstein, San Marino sau
Andora sunt prospere, fericite. Insi ele nu reprezinta decat niste relic-
ve ale Evului Mediu. Roménii basarabeni nu si-au dorit niciodata un
statulet din ,trei judete si o stind”, vorba militantei unioniste Leonida
Lari.

Initial, separatistii erau in esentd doar un instrument al Complexului
militaro-industrial sovietic. $i, in ajunul deznoddmantului general, la
indicatia Centrului imperial si sub supravegherea Districtului militar
Odessa, in august 1990, la Comrat, a fost declarata ,Republica gaga-
uzd”. Au avut curajul s-o facd instigatorii celor o suta treizeci de mii
de gagauzi, urmasii unor colonisti strimutati din Bulgaria de citre ar-
matele tariste, acum doua secole. Si, retineti, o chestiune inadmisibila
juridic: au proclamat-o in URSS, in teritoriul unei republici absolut
sovietice, de iure si de facto. In RSSM existau 20, iar in Bulgaria 47 de
sate cu o populatie majoritar gigiuza. De ce nu au pus si in Bulgaria de
o Nomina Odiosa — ,Republica gigiuza”? inaripagi de succesul gagau-
zilor, ,directorii rosii” au proclamat la Tiraspol, in septembrie 1990,
Republica Sovietica Socialistd Moldoveneasca Nistreana (,RSSMN”)
in componenta URSS, bineinteles.

In 1990, Igor Smirnov si tovarasii sii de idei au adoptat decizia de
a se adresa Kievului cu rugimintea ca RSSMN sa devina parte com-
ponentd a RSSU. Atunci nu au reusit si-si realizeze intentia. Dar fos-
tul presedinte al autoproclamatei republici consideri c3, citez, ,ideea
meritd sa revind in capul oamenilor, fiindca dorinta de a fi cu Ucraina
nu a disparut niciieri”. La 4 noiembrie 2011, intr-un interviu acordat
ziarului ,Ykpanna mosopas’, intitulat TIpupnecTposbe — Teppuropust
Yxpaunsy, Igor Smirnov (cu mamai ucraineanci si tata rus), declara:
,Fard indoiala, de la bun inceput aceasta era o idee a ucrainitatii si va
fiideea ucrainitatii noastre. Este insa o cu totul alta chestiune, ce atitu-
dine vor avea altii fatd de aspiratia noastrd”. Asta e! Internationalistii
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din Pridnestrovie doreau sa revina la sinul Ucrainei, iar nationalistii,
in Basarabia, militau activ pentru reunirea cu Roménia. La Chisinau,
la congresul al doilea al Frontului Popular din Moldova, delegatii au
votat pentru ,Republica Roméani Moldova”.

La 1 decembrie 1991, Stepan Topal, unul dintre executorii planului
elaborat de Centrul imperial, a fost ales primul presedinte. Acesta, in-
tre 1991-1995 a condus Sovietul Suprem al Republicii Gigauze. La 28
septembrie 2019, a avut loc un eveniment de comemorare a lui Stepan
Topal. Autoritatile de la Comrat au instalat pe morméantul lui o placi
comemorativa cu inscriptia ,Presedintele Republicii Gagauzia”. Irina
Vlah, bascanul UTA Gégduzia, membru al Guvernului de la Chisinau
si al Consiliului Suprem de Securitate (CSS), a mentionat ci Stepan
Topal a fost ,presedinte al Republicii Gigiuzia si a contribuit la for-
marea statalitatii poporului gagauz” Un alt participant la eveniment,
Vladimir Cissa, presedinte al Adunirii Populare de la Comrat, a elogiat
activitatea de ,presedinte al Republicii Gagauzia” a lui Stepan Topal,
mentiondnd ci in scoli trebuie sa inceapa cit mai curand studierea is-
toriei adevirate.

Din partea Chisindului a urmat doar o singurd replici. Valeriu
Munteanu, presedintele Partidului Politic Uniunea Salvati Basarabia,
considerd evenimentul de la Comrat ,un derapaj enorm de la normele
legale, actiuni ce tulbura echilibrul din societatea noastra si propaga
dezbinarea nationald, actiuni ce se pedepsesc penal”. El a solicitat ca
premierul Maia Sandu si exprime public daci la Comrat Irina Vlah a
enuntat pozitia proprie sau a avut mandat de la Guvern. Desigur, luari-
le de pozitie sunt bine venite. Dar ma indoiesc ci pe scena acestui tea-
tru al absurdului autorititile actuale de la Chisindu vor evolua cu mai
mult succes ca cele care s-au perindat dupa declararea independentii.

Nici la Tiraspol situatia nu se schimba. Prin 2013, Andrei Safonov ras-
pundea la intrebarea clasica a bolsevicilor ,Ce-i de facut?” Si dacd nu
vom face cum ne sugereaza fostul candidat la prezidentia Republicii
Moldovenesti Nistrene, EI, descendentii ,eliberatorilor” nostri din
’40-'44, nu vor avea garantatd linistea sufleteascd. Nici pacea si nici
fericirea. Citez, in traducere din rusi: ,Sa fie dezmembrati Romania!
,Cartagena” Bucuresti sa fie distrusa! Disparitia Romaniei de pe harta
lumii va constitui unica si adevirata chezésie a vietii noastre linistite. Sa
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ne unim eforturile toti cei care avem o vorba cu Bucurestiul. Eforturile
Rusiei, Ucrainei, Ungariei, Moldovei, Pridnestroviei, Serbiei, Bulgariei!
Bineinteles, vom agtepta un moment propice geopolitic si istoric pen-
tru a lichida aceasti ,creatie oribild a Tratatului de la Paris”, din 1947.
Cici au putut adversarii URSS sa astepte momentul oportun ca si con-
tribuie la crahul Uniunii Sovietice. De ce noi n-am putea pandi mo-
mentul cind, cu un mic efort, am reusi sa risturnam edificiul statalitatii
romane. Sa facem in asa fel ca unionistii din Moldova si nu aiba cu cine
se uni. Ca putinii nationalisti pro-roméni din RMN si nu aibd unde-si
trimite la studii copiii. Ca cei care in Bucovina se considerd roméni pur
si simplu sd nu aiba unde obtine pasapoarte romanesti! Daci Romania
reprezinta drapelul si farul pentru unionisti, atunci datoria noastra e si
ardem acest drapel si si dirAmam acest far” (Sursa: Anapeit CadoHos,
Pymoinus doaxna ucuesnymo ¢ kapmor mupa! Disponibil pe www.ava.
md. Accesat 12.01.2013).

Stratagema este destul de veche, ca si in cazul Moldovei Sovietice.
In 1991, cand s-a pribusit Imperiul, sustinitorii vechiului proiect
bolsevic, animati de niste proaspeti consilieri occidentali, au optat
ferm pentru ,statalitate moldoveneascd” EI sperau ca intr-un final
Romania se va destrima dupi un anumit scenariu specific. Insa aces-
ta, ulterior, a fost realizat cu brio in Iugoslavia vecina. Dupi care, EI
au sperat cd vor obtine o Moldova Mare, in fruntariile lui Stefan cel
Mare si Sfant. Un viitor stat tutelat de Kremlin, sau de alte centre de
putere. Valahia, in conceptia lor, putea s rimana de una singuri sau
urma sa fie cedatid Turciei. Transilvania, teoretic, era inclusi in grupul
de la Visegrad, pentru a fi admisa in NATO impreuna cu Galitia, o fos-
ta componenta a Poloniei interbelice. Totodata se discuta si o posibila
confederatie a Transilvaniei cu Ungaria, in stil european, fiindca nu se
putea realiza o simpla anexare, ca in septembrie 1940. Acum separarea
Transilvaniei revine in actualitate §i se cauta sustinitori printre roméni.
Simetric si sincronizati, socialistii lui Dodon actioneazi in parlamen-
tul de la Chisindu. Iar ungurii, inregimentati in UDMR, sunt activi in
Parlamentul Romaniei cu propria idee separatista. Budapesta, vigilen-
ta, finanteazd proiectul si Moscova e gata sa-si aduci aportul.

Astfel, din 1991, cind la Chisindu s-a declarat independenta Republicii
Moldova, am ajuns, in prezent, la ,Proiectul Moldova Mare!”. Recent,
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Putin i-a inménat lui Dodon foaia de parcurs, busola si harta secreta a
navigatiei printre recife. Meritd urmarit tot ce prezinta mass-media din
Roménia si Republica Moldova, Rusia §i Ucraina despre iminenta uni-
re a celor doud state romanegti. Reactia forumistilor te lasd cu impresia
ca antiunionistii din dreapta Prutului insinueaza si provoaci mai per-
fid, mai nociv decat profesionistii rizboiului informational-psihologic
din alte spatii. Regretabil ca majoritatea preferd anonimatul, altfel am
descifra mai lesne ,ce demon ii pune in migcare” O specie aparte de
antiunionistii, orientatd centralizat §i subtil, peroreaza: ,Nu e bine ca
Romania sd revendice Basarabia, cici Ungaria o sd vrea Transilvania”
Cazuistica perimati! Ce folos cd Romania, in iunie 1940, a cedat
Basarabia §i nordul Bucovinei fara lupte? La indicatiile ,partenerilor
strategici” Germania si Italia, Tara a fost mutilati in continuare. In sep-
tembrie 1940, nordul Transilvaniei fiind anexat de Ungaria dupi care a
urmat preluarea Cadrilaterului de catre Bulgaria.

In junie 2017, Duma de Stat a Rusiei a dezbitut intr-o sedinta pro-
blema regiunii din stinga Nistrului. Deputatul Vladimir Jirinovski si-a
expus opinia: ,Aparitia statului Republica Moldova a fost o eroare.
Limba moldoveneasci nu se deosebeste de limba romana, iar moldo-
venii se considerd mai degraba romani. Regiunea Cernduti nu e denu-
mitd «Moapasusi», desi o buni parte a acestea a facut parte din gu-
bernia Basarabia. Basarabia a revenit la Rusia in 1940, ca si Crimeea
in 2014. Nu a fost ocupatie, anexiune, alipire. Imperiul rus a preluat
Basarabia §i Crimeea de la Imperiul Otoman in conformitate cu tra-
tatele internationale”. Deputatul a solicitat ca pe viitor in actele juri-
dice ale Federatiei Ruse si in documentele CSI si fie folosit termenul
,Basarabia” in loc de ,Moldavia”. Numai ineditul lider politic Vladimir
Jirinovski reuseste sa timdieze multimile cu viziuni diametral opu-
se intr-o interventie de trei minute. Probabil, unii romani au rimas
induiosati: uite, un deputat, intr-o dezbatere alegislativului Rusiei, afir-
ma ca moldoveneasca i roména e una si aceeasi limba. Si exponentii
Pax Russica din Basarabia s-au bucurat: vedeti, n-a fost ocupatie, ci eli-
berare a propriilor teritorii. Dar cine I-a ascultat atent a inteles ce vrea
deputatul rus: moldovenii sunt roméni si n-au decét sa plece in tara lor,
Romania. Iar Basarabia sa redevina ce-a fost — o gubernie multicultura-
lista in componenta Rusiei imperiale.
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Intrebat adeseori de ce nu ne-am unit pana acum, raspund cu toat seri-
ozitatea: fiindca nu am avut capitalisti roméni. $i nu sunt sigur ca-i avem
in prezent. Cu certitudine, ne vine foarte greu si construim Unirea fara
businessmeni. Acum trei decenii, am lansat o chemare patetici:
,Capitalisti roméni, v rog frumos, treceti Prutul!”. Peste ani, cind
presedintele Traian Basescu le-a vorbit liderilor occidentali despre
Unire, acestia ,nu au facut ochii mari”. Problema insi era alta: capitalistii
in devenire, de pe ambele maluri ale Prutului, doreau sau nu doreau re-
intregirea nationald? Unii dintre ei erau etichetati drept mafioti, vinduti
Rusiei, Israelului etc. Aproape un deceniu, companiile romanesti ne-au
tot speriat: ,Nu putem trece Prutul ca sd investim caci ne papa Voronin,
omul rusilor!” Am cautat mereu prin mass-media si-i conving: Voronin
nu este omul Moscovei! Strainii, care au preluat retele de distributie elec-
tricd, portul Giurgiulesti, aeroportul international si alte obiective-cheie
or fi, pur si simplu, mai ageri la minte si cu mai mult curaj. In prezent, o
parte din mass-media vehiculeaza o idee nostimi: ,Republica Moldova
a scapat de cel mai mare pericol al democratiei, de odiosul oligarh Vlad
Plahotniuc”. Desi, in realitate, la Chisinau, s-a consumat doar un epi-
zod al ordinarei si disperatei lupte pentru putere intre diverse grupuri
de interese. Actualul invingator, clanul care il promoveaza din umbra pe
Dodon cu ,socialistii” lui, este cel mai periculos dintre toate cite s-au
perindat la putere in Republica Moldova.

Ori ca nu ne dim seama pe ce lume trdim, ori nu suntem sinceri. O
jumatate de secol basarabenii au vegetat intr-un regim comunist ideo-
cratic. Puteai sd fii destept, bine pregatit profesional, insa deciziile erau
luate de persoana care detinea puterea politicd. Prim-secretarul parti-
dului-stat te punea presedinte de colhoz, ministru, rector, sef de gara,
director de teatru etc. Timp de doud decenii, destinele intelectualitatii
basarabene au depins de vointa §i capriciile lui Ivan Bodiul. El a
ajuns prim-secretar fiindca sotia lui era foarte frumoasa si i-a placut
lui Leonid Brejnev. In 1972, secretarul cu ideologia al PCM Petru
Lucinschi decidea daca si rimana la Politehnica din Chigindu sau sa
fie dati afara ,,pentru nationalism” S0 de lectori i profesori, printre care
si umila mea persoani... Tot pe atunci, la Bucuresti, secretarul partidu-
lui unic, din motive personale, interzicea cenaclul Flacdra, condus de
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Adrian Piunescu, care anima renasterea romanismului si in teritoriile
nationale rapite de imperiul sovietic.

Da, in comunism existau numerosi sefi care se abiteau de la normele
partidului unic §i erau sanctionati. Periodic, secretarii de partid erau
schimbati, dar sistemul rimanea intact. Acum triim in alta lume, intr-un
regim in care nu mai decide ideocratul. In capitalism, cei care dispun
de capital vor neaparat §i putere politici. Avind suficiente resurse fi-
nanciare (de dorit licite), poti avea deputatii si ministrii tai, poti ajunge
sd ocupi orice post, chiar si de presedinte al statului, ca, de exemplu,
Donald Trump. In capitalism, multi aduni averi pe ciiilicite si nimeresc
dupa gratii. La Chisinau, de un sfert de secol ,,schimbam” aga-numitii
oligarhi si restul rimane pe vechi. Iar mass-media titreaza zilnic opi-
niile politicienilor. Un exemplu: ,Justitia lui Plahotniuc devine peste
noapte justitia lui Dodon si Nastase” (Dorin Chirtoaca).

Indiscutabil, nu toti oamenii intreprinzatori din intreg spatiul roma-
nesc au un ideal national si nu toti ar fi chei de biserici. Dar, cei care di-
minueazd somajul, produc bunuri materiale, servicii si platesc impozi-
te nu sunt neaparat vanduti, capturati sau mafioti. Sa speram ci tot mai
multi businessmeni se vor angaja sa sustind Proiectul de Tard, obiecti-
vul nostru major — Reintregirea Romdniei. Multi capitalisti onesti fac
lucruri bune, ca odinioara Vasile Stroiescu — boierul basarabean uni-
onist, ctitor si mecenat, primul presedinte al Parlamentului Romaniei
dupd Marea Unire din 1918. Contemporanii nostri repara gradinite,
spitale, crese, maternititi, muzee, sponsorizeaza oameni de stiinta si
culturd, construiesc case pentru oameni sairmani. E adevirat, unii sunt
acuzati de mass-media ca se implica in jocuri politicianiste si financia-
re, prin care isi controleaza partenerii sau politicienii sponsorizati. Fara
indoiald, este condamnabila orice abatere de la legislatia in vigoare. $i,
bineinteles, de la cele zece comandamente crestine. Dar faptul ci si
unii preoti le incalcd nu ne face sa renuntam la credinta in Dumnezeu.
S4 mai avem un pic de ribdare. Sa speram ci si in Republica Moldova
yproblema oligarhilor” se va decide treptat, corect, echitabil, conform
legislatiei unui stat de drept. Sub acest aspect, Chisinaul se afl3, in
comparatie cu Bucurestiul, la nivelul anului 2004.

In Republica Moldova au inceput si vina si investitori. Acestia, in ochii
nostalgicilor dupa URSS, or fi niste rechini, iar in perceptia globalistilor
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liberali - pasari migratoare, vestitorii primaverii. Nu stim exact dacd mult
asteptatii investitori reprezinta capitalul financiar licit sau cel spalat.
Grupuri de interese, din cele patru unghiuri, pe diverse cai, baga bani in
yinteresele lor”, dar si in unele combinatii ale clanurilor de la Chisiniu,
Balti, Tiraspol si Comrat. Solidari, mai sar in ajutorul Basarabiei i diversi
investitori din dreapta Prutului. Fratii romani inca nu s-au prins ca ,,miza
ocultei” e alta: ,Moldova — o istorie de succes!” Numai ci aceasta ,tard
de minune” este imaginati intr-o viitoare sintonie/asamblare cu Ucraina
si Georgia, avandu-i pe EI la un pupitru de comanda, amplasat la Kiev.
Cu ajutorul investitiilor de capital strain bine orientate, statalismul mol-
dovenesc urmeaza sa ajunga o sursa de inspiratie pentru regionalistii din
Romania care ,s-au saturat de Bucuresti’, precum odinioard componen-
tele Tugoslaviei ,se siturasera de Belgrad”

Unionismul roménilor este un ideal si, indiscutabil, unionistii nu vor
tine cont de clanuri, de interesele oligarhilor, nasilor, finilor si cume-
trilor, nici de actiunile lor trecitoare. Pe unionistii autentici nu-i inte-
reseazd dacd, la ora actuald, unele judete din Transilvania, Banat sau
Oltenia sunt mai bogate sau mai sarace decét unele din fostele judete
dintre Nistru si Prut. $i ce dacd marea majoritate a romanilor, de pe
ambele maluri ale Prutului si de pretutindeni, opereaza cu fenomene
de balci, cu sintagme precum ,eu si revolutia” sau ,,sa moara capra ve-
cinului”? In tot cazul, procentele vehiculate de mass-media despre nu-
marul unionistilor nu valoreaza prea mult. Dacd pe timpul inchizitiei
ar fi activat sociologi si analisti aserviti, ar fi prezentat sondaje de
opinie, demonstrand ca 90% dintre cetdtenii urbei sunt de acord si
fie arsi pe rug Galileo Galilei si Giordano Bruno pentru ,ereziile lor”
In definitiv, n-are prea mare importanti ci ,masele largi populare de
la orage si sate” (ideologemi ideocratica bolsevicd) nu au obiective
nationale strategice. Sa fie ele sanatoase, si aiba de lucru si sa faci co-
pii. Electoratul sensibil la pomeni electorale oferite de ,0amenii oli-
garhilor” nu va bloca finalizarea procesului ireversibil de Reintregire a
Patriei. Viitorul natiunii depinde de minoritatea creativa din toate do-
meniile de activitate umana, inclusiv de adevaratii capitalisti romani.
Aceastd minoritate construieste Unirea zi de zi, cu ribdare si efort,
asigurdnd revenirea Statului Roman, de jure si de facto, in teritoriile
sale — Basarabia, nordul Bucovinei si tinutul Herta, rapite in "40-'44 de
Imperiul sovietic spulberat de insurgenta natiunilor captive.
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In rezumat, teze si antiteze:

1. Actuala conjunctura din Republica Moldova este fluctuanta, nesigu-
rd, ca acum cinci sau doudzeci si cinci de ani. Evaluarea situatiei va fi
mereu subiectivd, incompleta. Si depinde: a) de cine esti (moldovean
statalist sau roman unionist, rus de profesie sau nostalgic misoneist);
b) ce obiective urmiresti (binele crestinesc sau cipituirea rapidi pe
contul aproapelui/statului); c) de unde urmiresti desfisurarea eveni-
mentelor in spatiul dintre Nistru si Prut (din Chisindu sau Tiraspol,
Comrat sau Balti, Bucuresti sau din diaspora).

2. Marea Unire de la 1918 a fost imperios necesara pentru consolidarea
natiunii roméne si pentru binele milioanelor de romani din afara fron-
tierelor trasate dupa Mica Unire de la 1859. Ins, in prezent, integrarea
celor doui state romanesti este imperios si primordial necesard pentru
supravietuirea Statului Unitar Roman si a Natiunii Roméne.

3. Daca roménii nu elimina consecintele Pactului Stalin-Hitler de jure
si facto, TARA va continua si se destrame. Obiectivul strategic —
supravietuirea ca Stat si Natiune — si doar acest imperativ, sa decreteze
angrenarea totald a resurselor posibile si disponibile, determinénd, in
mod obligatoriu, obiectivele tactice ale guvernarii; in aceasta cheie,
obiectivele tactice sd conditioneze optiunile si intreaga activitate
operativa la nivelul fiecarui subsistem al Statului National Unitar.

4. Volens nolens, in actuala expansiune globald a Imperiului fiecare
nafiune cauta raspunsul adecvat la intrebarea ,,Care pe care?”. Aceasta
denoti un principiu fundamental al politicii interne si externe dar, tot-
odats, si perpetua dilema a luptei nationale si a luptei de clasa. Astazi,
in cazul nostru, al romanilor, aceasti formuld sacramentali semni-
ficd ,A fi sau a nu fi?”. Si este imperios necesar ca fiecare patriot sa
congtientizeze aceasta dilema.



