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One of the methods applied in linguistic and didactic research is the quantitative
or statistical one. The importance of statistical data from a didactic perspective is
explained by the requirement that the teaching process of the compartmental units of the
foreign language be carried out in the descending order of their degrees of occurrence.
The influence of the mother tongue is the main cause of mistakes in the process of
acquiring the foreign language. In some cases, the impact of another foreign language,
learned previously or concurrently as a basic language, German being the second, may
be the cause of the respective mistakes. In this context, the paper deals with didactic
forecasting in the teaching and learning of compound consonantal monophonemic units
of English and German.
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Una dintre metodele aplicate in cercetarile lingvistice este cea cantitativd sau statistica.
Semnificatia ei rezida in faptul ca ea contribuie la determinarea ocurentei / frecventei unei unitati a
limbii sau a alteia, ceea ce permite stabilirea locului ei in succesiunea unitatilor in cadrul fiecarui
aspect in parte.

Importanta datelor statistice din punct de vedere didactic se explica prin cerinta ca procesul
de predare a unitatilor aspectuale ale limbii straine sa se efectueze in ordinea descendenta a gradelor
de ocurentd a acestora. Se recomanda a se porni de la sunetele si grafemele (structuri gramaticale,
cuvinte; in cazul celor din urma orientandu-se spre tematica lor) cele mai frecvente la modalitatea
descendenta. Prin urmare, este necesar sa se tind cont de ocurenta / frecventa unei unitati sau alteia in
cadrul predarii / invatarii limbii studiate si, avand-o in vedere, a le prezenta in ordinea descrescanda
a gradelor lor de ocurenta.

Din acest punct de vedere, ne propunem sa examinam unitatile monofonematice consonantice
compuse (UMCC) din limbile engleza si germana (dupd cum se stie, in contextul comparatiei dintre
limbi sunetele acestora se divizeaza In asemanatoare, diferite si similare, ultimele constituind cea mai
mare dificultate la Tnsusirea pronuntiei limbii strdine, UMCC din limbile mentionate facand parte din
cea de a treia categorie).

La nivel de inventar fonematic ocurenta / frecventa UMCC prezintd urmdtorul tablou
(calculele ne apartin): consonantismul limbii engleze cuprinde 24 de consoane, inclusiv 2 UMCC (/f,
d3/) ponderea carora este de 8,33% din numarul total de consoane. Ponderea unet UMCC in parte
constituie 50% din numarul total de UMCC si 4,17% din numirul total de consoane. In sistemul
consonantic al limbii germane se atestd 24 de consoane, inclusiv 3 UMCC (/pf, ts, §/, 12,5% din
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numarul total de consoane). Ponderea unei UMCC in parte constituie 33,33% din numarul total de
UMCC si 4,17% din numarul total de consoane.

Comparand valorile numerice si de corelatie procentuala a UMCC 1in limbile nominalizate
(calculele in baza a 6 texte din manuale (Mckenzie, 2002; Tataru, 1997) in cazul limbii engleze si in
baza articolelor din ziare (1, 3, 10, 13-15) in cazul limbii germane ne apartin) am obtinut urmatoarele
date:

1.Numarul total de consoane in limbile engleza si germana este identic — 24 (limbile engleza
si germana);

2.Numairul total de UMCC: extrema minimd — 2 (limba englezd), extrema maxima — 3
(limba germana), diapazonul cuprins — 1. Aici la extrema minima se plaseaza limba engleza, pe cand
la cea maxima figureaza limba germana, fapt determinat de un numar mai mic de UMCC in limba
engleza in comparatie cu cea germana;

3. Ponderea procentuala a unei UMCC in parte: a) din numarul total de UMCC: extrema
minima (limba germana) — 33,33%, extrema maxima (limba engleza) — 50%, diapazonul cuprins —
16,67%. Cea mai mare valoare procentuald revine limbii engleze deoarece numarul total de UMCC este
mai mic decat In limba germana; b) din numarul total de consoane: identicd in cele doua limbi —
4,17%;

4. Ponderea procentuald a UMCC din numaérul total de consoane: extrema minima (limba
engleza) — 8,33%, extrema maxima (limba roméana) — 12,5%, diapazonul cuprins — 4,17%.

Observam ca din cei 5 parametri mentionati supra (100% din numadrul total de parametri)
datele statistice referitoare la cele doud limbi sunt identice la nivelul valorilor procentuale aferente
numarului total de consoane si ponderii unei UMCC 1in parte din numarul total de consoane (2
parametri din cei 5, 40% din numarul total de parametri).

La nivel de numar total de UMCC si de pondere procentuald a acestuia din numarul total de
consoane (de asemenea 2 parametri din cei 5, 40% din numarul total de parametri) valorile ce tin de
limba engleza sunt mai mici fatd de cele referitoare la limba germana, fapt prin care se explica
apartenenta celor dinti la extrema minima si a celor din urma la extrema maxima: extrema minima
(limba englezd).

In cazul ponderii procentuale a unei UMCC in parte din numirul total de UMCC (1 parametru
din cei 5, 20% din numarul total de parametri) situatia este inversa: valorile specifice limbii engleze
sunt mai mari decat cele aferente limbii germane, cele dintéi facand parte din extrema minima si cele
din urma — din extrema maxima.

In urma studiului comparat al ocurentei UMCC in limbile englezi (in baza textelor din manuale)
si germana (in temeiul articolelor din ziare), am obtinut urmatorul tablou:

I. Ocurenta / frecventa medie: 1) in englezi (in continuare E) — 3,65%); 2) in germani (in
continuare G) — 9,5%; 3) in medie — 6,575%; 4) Diferenta: 5,85% cu directie ascendenti (aici si in
continuare: daca valorile ocurentei in limba englezd sunt mai mari decat in cea germana directia
diferentei este indicatd ca descendentd, in situatia inversa directia se caracterizeaza ca ascendenta);

I1. Diapazonul ocurentei: 1) Extrema minima: a) E — 1,9%; b) G — 0,3%); c) in medie — 1,1%;
d) diferenta: 1,6% cu directie descendenta; 2). Extrema maxima: a) E — 5,05%; b) G — 8,9%; c) in
medie — 6,975%); d) diferenta: 3,85% cu directia ascendenta; 3) Diapazonul cuprins: a) E — 3,15%;
b) G — 8,6%; c) in medie — 5,875%; d) diferenta: 5,45% cu directie ascendenta.

Reiesind din aceastd examinare observam ca doar valorile extremei minime ale diapazonului
ocurentei UMCC 1n limba germana sunt mai mici decat in cea engleza, in timp ce la nivelul celorlalti
parametri, ocurenta medie, extrema maxima si diapazonul cuprins Intre cele doua extreme sunt mai
mari, fapt ce denotd cad gradul de ocurentd/ frecventa generala a UMCC in limba germana este mai
mare decat in cea engleza.
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Influenta limbii materne este cauza principala a greselilor in procesul insusirii celei striine. In
unele cazuri si impactul altei limbi strdine, invatate anterior sau concomitent, in calitate de limba de
bazi, engleza sau, respectiv, germana fiind secundi, poate s fie cauza greselilor respective. In aceasta
ordine de idei, in continuare ne propunem sa examindm datele observarii procesului didactic in cazul
limbii engleze si cele de prognozare didactica in cazul limbii germane (calculele ne apartin).

Ca rezultat al analizei statistice a greselilor studentilor vorbitori de limba roméana la insusirea
pronuntiei UMCC din limba engleza (observarea procesului didactic efectuandu-se pe parcursul mai
multor ani) am obtinut urmatoarele date:

I. Numarul total de greseli depistate si supuse analizei statistice — 1200;

I1. Numaérul de greseli la pronuntie — 1118 (93,17% din numarul total de greseli), dintre care
387 sunt cauzate de discrepanta dintre pronuntie si ortografie (34,62% din numarul de greseli la
pronuntie, 32,25% din numarul total de greseli);

1. Numaérul de greseli la UMCC — 73 (6,53% din numarul de greseli la pronuntie, 6,08%
din numarul total de greseli), repartizarea acestora fiind urmatoarea: 1. Rostirea pur prepalatala in
loc de prepalatala palato-alveolara — 45 de greseli, ce constituie 61,64% din numarul de greseli la
UMCC, 4,03% din numarul de greseli la pronuntie, 3,75% din numarul total de greseli, in cuvintele
chair (/tea/ in loc de />-a/), chess (/tes/ in loc de /tfes/), beaches (/'bitiz/ in loc de/"biffiz/), structure
(/"strAkta/ in loc de /’strAktfs/), much (/mAL/ in loc de /mAf/), watch (/wot/ in loc de /wotf/) etc.; 2.
Rostirea neaspirata a UMCC /{f/ inaintea vocalelor accentuate — 5 (6.85% din numarul de greseli
la UMCC, 4,31% din numarul de greseli la aspiratie in cazul sunetelor /p, t, k, §f/ inaintea vocalelor
accentuate, 0,45% din numarul de greseli la pronuntie, 0,42% din numarul total de greseli), in
cuvintele chalk (/tfo:k/ in loc de /f":k/), choose (/tfu:z/ in loc de /ff'u:z/), chair (/f>a/ in loc de
If">0/) etc. Aici mentionim ci numirul total de greseli la aspiratie in cazul sunetelor mentionate mai
sus este de 116; 3. Asurzirea UMCC /d3/ in pozitia finald — 11 (15,07% din numarul de greseli la
UCMC, 8,66% din numarul de greseli la asurzirea consoanelor in pozitie finald, 0,98% din numarul
de greseli la pronuntie, 0,92% din numarul total de greseli), in cuvintele large (/lo:4f/ in loc de /lo:dg/),
Selfridge (/’selfriff/ in loc de /’selfridg/), age (/eitf/ in loc de /eidg/) etc. Aici mentionam ca numarul
total de greseli la asurzirea consoanelor in pozitie finald este de 127; 4. Rostirea incorecta
conditionati de discrepanta dintre pronuntie si ortografie — 12 (16,44% din numarul de greseli la
UMCC, 3,10% din numarul de greseli la rostire cauzate de descrepanta dintre pronuntie si ortografie,
1,07% din numarul de greseli la pronuntie, 1% din numarul total de greseli). Aici putem stabili doua
surse de greseli de tipul dat: @) influenta limbii materne (roméne): project (/'prozekt/ in loc de
/"prodgekt/), subjected (/sub’gected/ in loc de /sob’dgectid/) etc. Aceasta se explica prin faptul ca
grafema j in limba romana reda sunetul fricativ /3/, iar in cea engleza — africata /d3/; b) influenta unei
alte limbi striaine (franceze): origin (/"orijin/ in loc de /’oridgin/), large (/larz/ in loc de /lo:dg/),
cheque (/fek/ in loc de /tfek/) etc. In cazul dat ne referim la: studenti care au invatat limba franceza in
scoala si la facultate au solicitat invatarea limbii engleze; studenti de la specialitati care prevad
invitarea a doua limbi, o altd limba (in cazul nostru franceza) fiind de baza, iar engleza — secunda. in
limba franceza grafemele ch si g (inainte de e, i, y) redau sunetele /[/ si /3/, pe cand in engleza —
africatele /ff/ si /d3/. Mai mult decat atat, unele cuvinte (inclusiv cele prezentate aici ca exemple) sunt
imprumutate din franceza si adaptate (fonetic, ca toate cele trei, uneori si ortografic, ca cel dintai) la
normele limbii engleze. Dupa cum am mentionat anterior, numarul total de greseli la pronuntie
cauzate de discrepanta dintre rostire si ortografie, este de 387.

La efectuarea prognozarii didactice a eventualelor greseli de pronuntie si de citire aferente
UMCC din limba germand pe care studentii vorbitori de limba romand le pot comite la Invatarea
limbii germane, am obtinut urmatoarele date care au constituit un inventar de greseli de pronuntie si
citire la UMCC din limba germana:
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I. Tipurile greselilor de pronuntie: 1) Africata /pf/: pronuntia separata a elementelor
africate (elementele de Inchidere si de Ingustare). Cauza acestei greseli este influenta limbii romane
(romana nu are africata /pf/); 2) Africata /ts/: dentalizare. Greseala este cauzata de influenta limbii
romane (in romand africata /ts/ se pronuntd mai dentalizat decat in germanad); 3) Africata /f/: a)
alveolarizare. Originea sau cauza acestei erori este si influenta limbii romane (in romana se
alvealizeazi africata /tf/); b) palatalizare. In acest caz, observam influenta limbii engleze (in englez,
aceasta africatd se articuleazd mai palatalizat In comparatie cu modelul de articulare in limba
germana). Prin urmare, studentii care au studiat anterior engleza sau o studiaza la moment, pot comite
aceasta greseala.

Pe baza analizei de mai sus, observam ca in total sunt 19 greseli de pronuntie si citire la UMCC
din limba germana dintre care 4 tipuri de greseli sunt la pronuntie (28,57% din numarul comun de
greseli de pronuntie si citire la UMCC): 1 tip revine africatei /pt/ (cauzata de influenta limbii romane),
1 tip vizeaza africata /ts/ (de asemenea cauzata de influenta limbii romane) si 2 tipuri aferente africatei
/Y7 dintre care unul este determinatd de influenta limbii romane si celalalt — de cea a limbii engleze.
Un tip de greseala in parte constituie 25% din numarul total de tipuri de greseli la pronuntarea UMCC
si in cazul africatei /ff/ si 50% din numarul total de tipuri de greseli aferente africatei in cauza.
Numarul total de tipuri de greseli la africata /§f/ constituie 50% din numarul total de tipuri de greseli
la pronuntia UMCC.

Din punct de vedere al influentei limbilor ca factor de greseli, dintre cele 4 tipuri de greseli 3
sunt determinate de influenta limbii romane (75% din numarul total de tipuri de greseli la pronuntia
UMCC) si 1 — de cea a limbii engleze (50% din numarul total de tipuri de greseli aferente africatei
vizate si 25% din numarul total de tipuri de greseli la pronuntia UMCC).

II. Tipurile greselilor de citire: 1.Africata /pf/. Grafemul pf: citirca mai separatd a
grafemului pf (/p/+/f/). Aparitia acestei greseli este cauzata de influenta limbii romane. Dupa cum am
mentionat mai sus, in limba romana nu exista africata /pf/. Mai mult, africata germana /pf/ este scrisa
ca pf (grafemul p exprima consoana /p/ si f exprima separat consoana /f/); 2.Africata /ts/: 1)
Grafemul z: a) /z/. Greseala in cauza poate apirea sub influenta limbii romane. In romana, grafemul
Z se citeste ca /z/, pe cand in germana ca /ts/; b) /-/ (in pozitia finald). Sursa acestei greseli este
influenta limbii franceze. La sfarsitul cuvantului grafemul z nu se citeste in franceza; 2) Grafemul t
(in sufixele -tie, -tion): a) /t/. Aceastd greseal poate fi determinati de influenta limbii roméne. In
romana, grafemul t se citeste intotdeauna ca /t/; b) /f/ (in sufixul -tion). Aparitia ascestei greseli este
determinata de influenta limbii engleze. In engleza, sufixul -tion este intotdeauna citit ca /f(a)n/; c)
/sl. Studentii care au studiat anterior limba franceza sau o studiaza la moment pot comite aceasta
greseala. In francezi, grafema t in sufixele -tie, -tion este intotdeauna citita ca /s/; 3) Grafemul ts:
[t/+/s/ (citire separata). Aceasta greseala poate aparea sub influenta limbii romane deoarece grafemul
respectiv nu exista in ea; 2.Africata /tf/: 1) Grafemul tsch: a) /tsk/. Influenta limbii roméane poate
cauza aceasti greseald. In romana tsch se citeste ca /tsk/. De exemplu, cuvantul lutschen poate fi citit
ca /'lutskon/; b) /t+f/ (citire separata). In acest caz, limba englezi determina aparitia acestei greseli.
In englezi, sch este uneori citit ca /[/, de exemplu: schedule /"fedju:l/; ¢) /tsf/. Sursa acestei greseli
este franceza. In francezi, tsch ca grafem unitar nu exista si poate fi privit ca un continuum grafemic
t/t/ +s/s/ + /f/; 2) Grafemul c (inainte de e, i). Acest grafem (in calitate de grafem simplu separat,
nu ca parte componenta a unui grafem compus) nu este specific cuvintelor de origine germana si se
foloseste, de reguld, in unele imprumuturi de origine romanica (de exemplu, cuvantul cello /"tfelo/)
sau in nume proprii (de persoana si denumiri geografice) avandu-se ca tendinta generald citirea
conform regulilor limbii sursd. Aici insa indiferent de tipul de citire a acestui grafem intr-un caz sau
altul, pot aparea urmitoarele greseli: a) /f/: sub influenta limbii romane. In limba roméani grafemul
respectiv in pozitia mentionata in cuvant se citeste ca /§/; b) /s/: sub influenta limbii engleze. In limba
engleza grafemul vizat n pozitia indicatd in cuvant se citeste ca /s/; ¢) /0/: sub influenta limbii
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spaniole. In limba spaniola acest grafem in pozitia vizati in cuvant se poate citi ca /§/; d) /dg/: sub
influenta limbii turce. In limba turca grafemul respectiv reda africata /d3/ in toate pozitiile in cuvant,
inclusiv in cea indicata; 3) Grafemul ¢ (in celelalte cazuri): /d3/ — sub influenta limbii turce. In limba
turca, unitatea grafematica in cauza, dupa cum a fost deja mentionat, reda africata /dz/ in toate pozitiile
in cuvant.

Pentru a eficientiza prevenirea si corectarea greselilor de tipuri mentionate, profesorilor li se

recomanda urmatoarele:

1.

b)

c)

9)

a)
b)

c)

Familiarizarea cu situatia studentilor (a fiecarui student in parte) in ceea ce priveste limbile lor
materne si de instruire precedente (in cazul daca sunt diferite), dar si cele studiate anterior sau la
moment in paralel cu limba vizatd (germana) si statutul acestora (limba A, limba B etc.);
Familiarizarea cu sistemul fonetico-fonologic al limbilor mentionate in pt.1 sub aspect de
prezentd/absentd a corespondentelor sunetelor studiate (UMCC) si (in cazul prezentei)
particularitati de pronuntare a acestora In comparatie cu situatia din limba vizata (germand);
Examinarea materialelor didactice (inclusiv textuale) utilizate in procesul de predare a limbii
germane pentru:
depistarea cuvintelor cu sunetele vizate (UMCC), calcularea lor si determinarea valorii lor
procentuale 1n raport cu numarul total de cuvinte din unitatea instructiva / textuala in cauza;
clasarea lor in functie de prezenta sunetelor concrete dintre cele vizate, pozitia lor in cuvant
(initiala, mediald prevocalicd, mediald preconsonantica, finald) si la intersectia de cuvinte (in
cazul pozitiei initiale si finale);
organizarea cuvintelor in liste conform criteriilor mentionate in subpunctul precedent;
calcularea cuvintelor cu cazuri de ocurenta / frecventa a fiecarui sunet in pozitiile mentionate cu
evidentierea valorilor procentuale in raport cu numarul total de cazuri de ocurentd a fiecarui sunet
in parte din categoria respectiva (UMCC) si in raport cu numarul total de cazuri de ocurentd a
tuturor sunetelor din categoria in cauza, dar si n raport cu numarul total de cuvinte din unitatea
instructiva / textuala vizata;
analiza comparativ-contrastiva (evidentierea trasaturilor conume si diferite);
prognozarea eventualelor tipuri de greseli In baza analizei in subpunctul precedent, elaborarea
inventarului de tipuri de greseli, calcularea tipurilor de greseli si determinarea ponderii
procentuale a fiecdrui tip de greseli in raport cu numarul total de tipuri de greseli aferente
sunetului respectiv si in raport cu numarul total de greseli la categoria de sunete vizatd (UMCC);
prognozarea ocurentei / frecventei eventuale a greselilor reiesind din datele obtinute ca rezultat
al actiunilor mentionate in subpunctele a si d in vederea determinarii in ce ordine sa se lucreze
in continuare asupra greselilor reiesind din principiul mentionat la inceput.
Elaborarea unui sistem de prevenire si corijare a eventualelor greseli tipice ale studentilor in baza
combindrii metodelor si procedeelor de predare a UMCC din limba germana si a materialelor
didactice aferente tindndu-se cont de cele recomandate in subpunctul g si avandu-se in vedere
urmatorii pasi / etape:
intelegerea logica,
aplicarea practicd;
automatizarea In baza aplicarii practice multiple.

Schema prezentata poate fi utilizatd pentru orice unitate fonetico-fonematica si ca principiu

general — pentru orice unitate de limba din orice compartiment de baza pe langa cel fonetico-fonologic
(gramatical, lexical, ortografic). Reiesind din cele examinate, conchidem ca analiza cantitativa in plan
lingvistic si didactic, cu ulterioara combinare a acestor doud aspecte, poate mari gradul de
eficientizare a prevenirii si combaterii greselilor tipice.
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