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THE GENESIS OF THE LEGAL PROTECTION OF CULTURAL GOODS DURING ARMED CON-
FLICT: EVOLUTION AND PERSPECTIVES (PART II)

Cultural goods have unfortunately always been a target for belligerent parties during armed
conflicts throughout history, despite the fact that they knew very well that ensuring their
protection had an imperative character, whether we refer to customary commitments, either
conventional. However, the reality of armed conflicts remains a harsh one although evolving
legal and philosophical thinking has strongly influenced the concept of the ‘laws and customs’
of war from the perspective of ‘humanizing' armed conflicts. The efforts made by international
actors in connecting the national and international normative framework in the matter of
the protection of cultural goods to the rigors of armed conflicts have materialized in an ap-
preciable number of agreements, documents of a different kind adopted at the international
level, among which the Convention at the Hague of 1954, Additional Protocol I of 1954 and
Additional Protocol II of 1999.

Keywords: cultural goods, protection, armed conflict, the Hague Convention, international
humanitarian law.

Bunurile culturale cu regret, tot timpul au constituit un obiectiv tintd pentru pdrtile beligerante
in timpul conflictelor armate pe parcursul istoriei, in pofida faptului cd acestea cunosteau foarte
bine cd asigurarea protectiei acestora a avut un caracter imperativ, fie cd ne referim la anga-
jamente de ordin cutumiar, fie conventional. Totusi, realitatea conflictelor armate ramane a fi
una durd, desi evoludnd, gandirea juridicd si filozofica a influentat puternic conceptul ,,legilor
si cutumelor* de rdzboi din perspectiva ,,umanizdrii conflictelor armate. Intre timp, in pofida
caracterului tot mai inuman al conflictelor armate contemporane, comunitatea internationald
tot mai mult atentioneazd asupra importantei asigurdrii protectiei bunurilor culturale in
timp de conflict armat, in special in contextul efectelor devastatoare ale operatiunilor militare
in raport cu obiectivele respective. Eforturile depuse de actorii internationali in racordarea
cadrului normativ national si international in materie de protectie a bunurilor culturale la
rigorile conflictelor armate s-au materializat intr-un numdr apreciabil de acorduri, documente
de alt gen adoptate la nivel international, printre care se evidentiaza Conventia de la Haga
din 1954, Protocolul aditional I din 1954 si Protocolul aditional II din 1999.
Cuvinte-cheie: bunuri culturale, protectie, conflict armat, Conventia de la Haga, drept
international umanitar.
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Preambulul Conventiei de la Haga din 1954 reflectd conceptul de responsabi-
litate ordinarad a comunitétii internationale pentru apérarea patrimoniului cultural
mondial, presupunand:

»Bineinteles cd atacurile contra bunurilor culturale indiferent cdrui popor
apartin, constituie un atac contra patrimoniului cultural al intregii umanitdti, dat
fiind faptul cd fiecare popor contribuie la cultura mondiald. Ludnd in consideratie
cd conservarea patrimoniului cultural prezintd o mare importantd pentru toate po-
poarele lumii si cd este important de a asigura o protectie internationald [...]”.

Primul articol numara bunurile care trebuie considerate ca culturi independente
de originea sau proprietarul lor: cele care prezinta o valoare artistica ori arheologica
(art. 1 (a)); cele care, chiar daca nu toate dintre ele poseda valorile numite, servesc la
expunerea ori arbitrarea obiectelor din grupa precedenta (art. 1 (b)); si in sfarsit cele
care cuprind un numar important de obiecte numite ,,centre monumentale’, adicd
cartierele oraselor ori orasele intregi (art. 1(c)).

Regimul pentru protectia acordatd de Conventia de la Haga din 1954 este dual.
Pe de o parte, existd protectia generald acordatd bunurilor ce corespund definitiei de
bunuri culturale. Ea consista in protectia si respectarea acestora (articolul 3 si 4), si
in operarea unei impdrtiri de responsabilitate intre beligeranti. Statul detindtor de
obiect isi asuma angajamentul, pe timp de pace, de a lua mésurile necesare protectiei
bunului cultural conta ,efectelor previzibile” a conflictului (articolul 3); si de a nu-1
utiliza in moduri care l-ar putea expune ,la o distrugere ori la o deteriorare in caz de
conflict armat”; in timp ce partea opusd este dispusa sa se abtina de ,,orice mésura de
violenta” in grija bunului protejat (articolul 4 (1) si (4)).

Pe de alté parte, trebuie evocata protectia speciald care consista in protectia bunu-
rilor culturale ce se bucura de imunitate absolutd. Aceste doua categorii de protectie
cunosc exceptia necesitatii militare, enuntatd in articolele 4 (2) si 11 (1) si (2).
Articolul 4 (1) dispune:

»Inaltele Parti contractante [trebuie] sd respecte bunurile culturale ampla-
sate atat in propriul sdu teritoriu, cat si pe teritoriul Inaltelor Pérti contractante,
interzicind utilizarea acestor bunuri, (...) in conditiile in care pot duce aceste
bunuri la o distrugere sau la o deteriorare in caz de conflict armat, si abtinandu-se
de la orice act de ostilitate in raport cu acestea”

Trebuie de mentionat ca Protocolul IT aditional la Conventia de la Haga din 1954,
dupa adoptarea sa la 26 martie 1999, completeaza Conventia de la Haga din 1954,
avand in vedere introducerea ,,protectiei intdrite”, ori chiar sanctiunilor in caz de in-
célcari grave in ceea ce priveste bunurile culturale.!

In cele din urma, asa cum nu toate statele erau legate prin aceasti Conventie,
Conferinta diplomatica asupra reafirmdrii si dezvoltarii dreptului international uma-
nitar aplicabil in timp de conflicte armate, reunita la Geneva intre 1974 si 1977, intro-

1 Jan Hladik. Diplomatic Conference on the Second Protocol to The Hague Convention for the
Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict. The Hague. Netherlands (March
15-26, 1999). In: International Journal of Cultural Property, 1999, Vol. 8, N. 2, pp. 526-529.
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dusese in cele doud Protocoale Aditionale la Conventiile de la Geneva un articol pri-
vind protectia bunurilor culturale. Prin urmare, articolul 53 al Protocolului I contine
urmaitoarea dispozitie:

»Sub rezerva dispozitiilor Conventiei de la Haga din 14 mai 1954, pentru
protectia bunurilor culturale in caz de conflict armat si a altor instrumente inter-
nationale pertinente, este interzis:

a) sd se comitd orice act de ostilitate indreptat impotriva monumentelor is-
torice, operelor de arta sau lacasurilor de cult care constituie patrimoniul cultural
sau spiritual al popoarelor;

b) sd se utilizeze aceste bunuri in sprijinul efortului militar;

c) sé se facd din aceste bunuri obiect de represalii”

Articolul 16 al Protocolului IT prevede la fel interdictia de a comite vre-un act de
ostilitate indreptat impotriva bunurilor culturale si de a le utiliza in sprijinul efortului
militar: ,,frd a prejudicia dispozitiile Conventiei de la Haga din 14 mai 1954 cu pri-
vire la protectia bunurilor culturale in caz de conflict armat, este interzisa comiterea
de acte de ostilitate indreptate impotriva monumentelor istorice, operelor de arta sau
lacasurilor de cult care constituie patrimoniul cultural sau spiritual al popoarelor si
folosirea lor in sprijinul activitatilor militare”

Este in general admis ca aceste dispozitii reflectd dreptul cutumiar, astfel impu-
nandu-se tuturor beligerantilor, indiferent daca sunt sau nu legati prin Protocoalele
aditionale.?

In cele din urmi, Statutul Curtii Penale Internationale, adoptat la Roma la
17.07.1998, califica ca crima de razboi:

»fapta de a lansa intentionat atacuri impotriva cladirilor consacrate religi-
ei, invitamantului, artei, stiintei sau actiunii caritabile, monumentelor istorice,
spitalelor si locurilor unde bolnavii sau rantii sunt adunati, cu conditia ca aceste
constructii si nu fie obiective militare”.

Protectia directd a patrimoniului cultural inseamna referinta directa catre acesta,
ca obiect ce beneficiaza in mod evident de protectia normelor juridice internationale.
Din acest punct de vedere, patrimoniul cultural inglobeaza in general cladirile consa-
crate religiei, educatiei, artei, stiintei ori actiunii de caritate, precum $i monumentele
istorice.

Asa cum mentionat anterior, Conventia IV de la Haga din 1907 facea parte din
dreptul international cutumiar, problemele de anvergura ce se refereau la semnaturile
si adoptarile beligerantilor ne fiind enuntate. Trebuie de mentionat cé conform Secre-
tarului General al Natiunilor Unite:

»partea dreptului international umanitar conventional care fira indoiala a
devenit parte din dreptul international cutumiar este dreptul aplicabil la conflic-
tele armate care au urmitorul obiectiv: Conventiile I-IV de la Geneva din 12 au-
gust 1949 pentru protectia victimelor din urma razboiului; Conventia IV de la
Haga referitor la legile si cutumele de razboi terestru si Regulile anexate in acest

2 Jean-Marie Henckaerts and Louise Doswald-Beck, op. cit.
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scop la 18 octombrie 1907; Conventia pentru prevenirea si represiunea crimei de

genocid din 9 decembrie 1948 si Statutul Tribunalului Militar International de la

Nuernberg din 8 august 1945”3

A propos, in 1950, Comisia de drept international releva in cadrul comentariilor
sale ca conform Tribunalului Militar International de la Nuernberg, Conventia IV de
la Haga si Regulamentul sdu (in special art. 23 (g) preluase o valoare cutumiard in
1939, in asa fel crimele de razboi prevazute de Statutul tribunalului erau deja recu-
noscute ca crime de rizboi de dreptul international cutumiar. Printre cele sapte Prin-
cipii ale tribunalului, Principiul VI (b) crime de rdzboi include in aceasta categorie de
crime, ,distrugerea fara nici un motiv a oraselor si satelor sau devastarea care nu este
justificatd prin necesitéti militare”

Aceasta afirmatie a Secretarului General reflectd importanta acordatd in raport
cu cea in cadrul raportului sdu adresat Consiliului de Securitate al ONU, in urma
cdreia a fost instituit Tribunalul Penal International pentru fosta Iugoslavie.

Un moment important din punct de vedere al aplicabilititii Conventiei de la
Haga din 1954. In general, controlul asupra aplicabilitatii conventiei este acordat
Directorului general, Comisarilor generali si Puterilor protectoare. Directorul ge-
neral propune deseori serviciile sale beligerantilor care dat fiind cd sunt specifice,
beneficiaza de o reactie favorabild din partea statelor (a se vedea acceptarea misiunii
UNESCO de catre beligeranti in timpul razboiului dintre Iran si Irak). Functiile Co-
misarilor generali constau in a se ocupa de tot ce sunt sesizati, inclusiv ordonarea si
efectuarea personald a investigatiilor (a se vedea razboiul dintre Iran si Irak). Acest
ultim caz ilustreaza complicatiile procedurale ale Conventiei: in principiu, negocieri-
le declansate in Iran si in Irak de cétre cei doi reprezentanti personali a Directorului
general, inainte de a determina distinctiile Comisarilor generali in fiecare din aceste
doua tari, fusese atat de lungi ca rdzboiul a luat sfarsit inainte ca Irakul s accepte
nominalizarea.*

Sfarsitul razboiului ,,rece” a dus la schimbarea situatiei geopolitice in lume, fapt
ce deseori a avut efecte negative in zone, ce timp de secole s-au ciocnit cu violente
armate, populatiile respective suportand consecintele acestora. Delimitarea frontie-
relor fostului Imperiu Otoman de cétre Marile Puteri europene — Franta si Marea
Britanie — in interesele sale si in detrimentul populatiilor din zon3, a dus la aparitia
unor regimuri autoritare in noile state create, inclusiv Libia, Egipt, Siria i Irak. Astfel,
au fost create premisele pentru noi confruntiri in viitor, fapt confirmat de evolutia
in timp. Sfarsitul rdzboiului dintre Iran si Irak a fost doar o faza ale acestor procese,
ambele tabere fiind sufocate in urma unui razboi ce a durat un deceniu.

Or, regimul autoritar instaurat in Irak, a facut zeci de mii de morti, raniti,

3 Raportul Secretarului General stabilit in baza paragrafului 2 al rezolutiei 808 (1993) al Consi-
liului de Securitate, $/25704, 3 mai 1993, § 35 [on-line] https://undocs.org/S/RES/808(1993)
(accesat la 18.02.2023).

4 Etienne Clement. Some Recent Practical Experience in the Implementation of the 1954 Hague
Convention. In: International Journal of Cultural Property. No. 1. Vol. 3, 1994, pp. 16-20.
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disparuti, torturati, deplasati etc. Iar ocuparea Kuweitului in anul 1990 de citre Irak
nu a putut fi lasata fira reactie din partea comunititii internationale, in special ONU.
Astfel, dupa mai multe avertizari, solicitari, adresdri in diverse forme, inclusiv prin
intermediul rezolutiilor adoptate de Adunarea Generala si Consiliul de Securitate ale
ONU, Orientul Apropiat s-a ciocnit cu o interventie in zond, cunoscuta ca Primul
Rézboi din Golf, in urma cireia Kuweitul a fost eliberat de sub ocupatia Irakului.

Totodatd, aceasti interventie, precum si cea ulterioara din 2003, condusa de SUA
si Marea Britanie, cunoscuté ca cel de-al Doilea Rézboi din Golf, au abordat una din
problemele stringente ale tuturor razboaielor — cea de protectie a bunurilor culturale
in timp de conflict armat. Or, atat dreptul international conventional, cat si dreptul
international cutumiar, obliga partile beligerante sa asigure protectia patrimoniului
cultural in timp de conflict armat.

La 19 martie 2003 a inceput interventia militard cu scopul dezarmarii si schim-
bérii regimului din Irak. Pregatitd minutios, aceasta companie militard ar fi scos la
iveala anumite riscuri in ceea ce priveste imensul patrimoniu cultural dispersat pe
teritoriul Irakului. Astfel, organisme ca Comitetul International al Scutului Albastru,
ICOMOS si UNESCO au reamintit existenta acestui risc chiar inainte de a incepe
discordia.* Dupa declansarea conflictelor, Directorul General al UNESCO a anuntat
ca mai multe edificii culturale irakiene, printre care la Bagdad, Mossoul si Tikrit fu-
sese pagubite. Componenta aeriana a atacului a dat mai multe lovituri asa numite
»chirurgicale”, executate de proiectile teleghidate de mare precizie lansate de nave si
submarine situate in marea Mediterana, in marea Rosie si in Golful Persic, precum si
recurgerea la aeronave, ca de exemplu bombardierele B 52.

Fara a nega prioritatea evidentd a protectiei vietii umane in timpul conflictelor
armate, trebuie de tinut cont de faptul ca obiectele cu caracter civil in special patri-
moniul cultural, beneficiazd, conform acestui studiu, de protectia instrumentelor ju-
ridice internationale. Astfel, este necesar de realizat cd cauza sardciei vietii culturale a
tarii, dintre care si patrimoniul cultural pagubit, este comunitatea internationald care
duce la distrugerea acestuia. Intr-adevir, fiecare civilizatie este rezultatul interactiunii
cu alte civilizatii, si siracirea culturald a unei civilizatii date nu se echivaleazi cu si-
racirea intregii umanitati?

O noud provocare pentru institutia protectiei bunurilor culturale la inceputul se-
colului XXI au constituit actele teroriste, deseori sustinute chiar de unele state. Astfel,
incepand cu anul 2001, Consiliul de Securitate al ONU a intensificat procesul de ela-
borare a normelor ce vizeaza lupta contra terorismului. Or, dacd in practica Consiliu-
lui de Securitate aceasta preocupare nu este una noua, atunci trebuie s mentionam,
cd atentatele din 11 septembrie 2001 marcheaza un punct de reper pentru rezolutiile
Consiliului de Securitate. In anii 1990 Consiliul de Securitate trata cu regularitate

5 Koichiro Matsuura, « Il est de notre devoir d’aider le peuple iraquien a protéger sa mémoire
et a construire son avenir », 27 mars 2003 [on-line] http://portal.unesco.org/fr/ev.php@
URL_ID=10817&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTION=201.html (accesat la 18.02.2023).
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chestiunile de terorism, prescriind sanctiuni contra statelor banuite ca ar avea le-
giturd cu acte teroriste: Libia (1992), Sudan (1996), Talibanii (1999). Intensificarea
initiativelor contra terorismului intervine in 1999: rezolutia 1269 din 19 octombrie
1999 (S/RES/1269) angaja statele sa coopereze in prevenirea si reprimarea oricarui
act terorist, in special prin ,,schimbul de informatii conform dreptului international
si al dreptului national §i prin cooperarea in plan administrativ si judiciar pentru
prevenirea actelor de terorism”¢ Aceasta rezolutie pune in aplicare o miscare de inten-
sificare a actiunii Consiliului de Securitate in lupta contra terorismului, amplificata
dupi 11 septembrie 2001.

Initiative de naturd organica — crearea de comitete specializate, cum ar fi cazul
Comitetului instituit prin rezolutia 1373 din 28 septembrie 2001 (S/RES/1373)” — ac-
centueazd gradul de exigenta de implicare a statelor in lupta contra terorismului, ne-
cesard de acum inainte de a tine cont de masurile luate pentru a impiedica activitatile
teroriste si criminalizarea diverselor forme. Obiectivul prevede promovarea coopera-
rii intre state, pentru ca acestea s poatd beneficia de furnizarea unei asistente tehnice
pentru a le insoti in realizarea acestor sarcini.®

Aceastd abordare globald si multiformala promovata de Consiliul de Securitate,
dar si intdrirea cooperarii in cadrul comunititii internationale, a impus o revizuire
conceptuald a luptei contra terorismului, care, dupd cum s-a stabilit, nu poate fi com-
batut doar pe calea militard si prin mésuri coercitive, dar si prin eliminarea conditiilor
ce favorizeazi riaspandirea terorismului. In aceste conditii, Consiliul de Securitate a
subliniat cd ,,continuarea cooperirii la nivel international in scopul aprofundarii di-
alogului civilizatiilor si atingerii unui acord intre ele, pentru a impiedica denigrarea
valorii unei sau altei religii sau culturi, poate ajuta la impunerea unor bariere in fata
fortelor ce incita la polarizare si la extremism, ceea v-a contribui la intarirea luptei
contra terorismului.’

Incheiere

In urma unei analize succinte al cadrului normativ in materie de protectie a bu-
nurilor culturale in timp de conflict armat, dar si al actorilor principali, ne propunem
doua intrebdri:

6 Rezolutia Consiliului de Securitate al ONU nr. 1269 din 19 octombrie 1999 privind responsa-
bilitatea Consiliului de Securitate in materie de mentinere a pacii si a securitétii internationale
[on-line] https://undocs.org/en/S/RES/1269(1999) (accesat la 18.02.2023).

7  Rezolutia Consiliului de Securitate al ONU nr. 1373 din 28 septembrie 2001 privind pericolul
pentru pacea si securitatea internationald ce rezulta din acte teroriste [on-line] https://undocs.
org/en/S/RES/1373(2001) (accesat la 18.02.2023).

8 Rezolutia Consiliului de Securitate al ONU nr. 1535 din 26 martie 2004 privind pericolul
pentru pacea si securitatea internationald ce rezulta din acte teroriste [on-line] https://undocs.
org/S/RES/1535(2004) (accesat la 18.02.2023).

9 Declaratia Presedintelui Consiliului de Securitate al ONU din 27 septembrie 2010 (S/
PRST/2010/19) privind pericolul pentru pacea si securitatea internationala ce rezulta din
acte teroriste [on-line] https://undocs.org/en/S/PRST/2010/19 (accesat la 18.02.2023).
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1. face oare parte protectia bunurilor culturale din dreptul international uma-
nitar i

2. are oare Miscarea internationald a Crucii Rosii si a Semilunii Rosii calitatea

de a se preocupa de acest subiect?

Pornim de la prima intrebare si putem spune ci nu au existat nicicind dubii
in acest sens. In efect, distrugerea unui bun cultural nu afecteaza doar acest bun. in
realitate, in spatele distrugerii unui bun cultural tot timpul stau persoane si obiective
concrete. Or, singur bunul nu starneste ostilitatile. Referindu-ne la bunurile cultura-
le, atentionam cd acestea nu sunt doar monumente si obiecte care trebuie protejate,
ele reprezintd memoria unui popor, constiinta colectivi al acestuia, identitatea lor,
dar, in egald masura, este memoria, constiinta, identitatea fiecarui individ al acestei
comunitati. Deoarece adevarul este, cd noi nu putem exista in afara familiei noastre si
al corpului social la care apartinem.

Sa incercam sa inchidem ochii si s ne imaginam Paris fard Notre-Dame, Athena
fard Partenon, Giza fard Piramide, lerusalim fard Cupola Stancii, Moscheea Al-Agsa
sau Zidul Plangerii, India fara Taj Mahal, Beijing fara Palatul Imperial, New York fara
statuia Libertétii etc. Credem cd este ceva in afara imaginatiei umane?!

Nu existd deci dubii cd aceste dispozitii sunt parte a dreptului international
umanitar. In afard de asta, corespondenta intre Conventia de la Haga din 1954 si
Conventiile de la Geneva din 1949 este atdt de numeroasd, ca nici nu putem admite
careva dubii la acest capitol. Pand la urma, obligatiile esentiale prevazute de Conventia
de la Haga din 1954 sunt stipulate in articolul 53 al Protocolului Aditional I si artico-
lul 16 al Protocolului Aditional II din 1977.

Aceasta la randul sau, ne duce la cea dea doua intrebare. Or, anume Puteri-
lor protectoare insdrcinate sa protejeze interesele partilor la conflict si UNESCO
Conventia de la Haga din 1954 (art. 21-23) trimite de a supraveghea punerea in apli-
care ale dispozitiilor sale. Conventia nu oferd nici un mandat special Comitetului
International al Crucii Rosii in ceea ce tine de supravegherea respectarii regulilor
prevazute de acest acord international. Pe de alta parte, nu exista nici un fel de dubii
cd anume Comitetului International al Crucii Rosii ii apartine obligatia de a suprave-
ghea respectarea articolului 53 al Protocolului Aditional I si articolul 16 al Protocolu-
lui Aditional IT din 1977, 1a fel ca si in raport cu celelalte dispozitii ale Conventiilor de
la Geneva din 1949 si ale Protocoalelor Aditionale din 1977.

Dar mult peste anume Miscarea internationald a Crucii Rosii si a Semilunii Rosii
este preocupata de protectia bunurilor culturale deoarece ea este preocupata de tot ce
se raporteaza la protectia victimelor de razboi. Prin urmare, Consiliul Delegatilor a
adoptat in noiembrie 2001 o importanti rezolutie in raport cu acest subiect. In terme-
nii acestei rezolutii, Consiliul recunoaste cd bunurile culturale sunt elemente esentiale
ale identitdtii popoarelor, noteaza cu satisfactie rolul crescand pe care il are Comitetul
International al Crucii Rosii, in cooperare cu UNESCO pentru a incuraja ratificarea
si punerea in aplicare a Conventiei de la Haga si a Protocoalelor sale in activitatile pe
care le desfisoard pentru a promova, difuza si a pune in aplicare dreptul international
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umanitar si invita statele care inca nu au facut aceasta s devind parte la Conventia de
la Haga si cele doua Protocoale. Or, a fost si logic ca unul din primele studii asupra
Conventiei de la Haga din 1954 a fost publicat sub titlul evocator ,La Croix-Rouge
des Monuments”, autor René-Jean Wilheim.

Studiul in cauzi a permis sd constatim un factor important ce caracterizeaza
institutia protectiei bunurilor culturale in timp de conflict armat — normele respec-
tive sunt parte componenté al dreptului international cutumiar, ceea ce le atribuie
un caracter imperativ acestora, iar obligatia de a le respecta apare ca una erga omnes.

Am observat si am identificat faptul ca pe parcursul evolutiei aceastd institutie
a avut o abordare duald. Pe de o parte, inca din Antichitate au existat prevederi ce
asigurau intangibilitatea acestor norme, iar pe de alta parte, chiar si odata cu codifi-
carea acestui cadru normativ la nivel international, incalcérile au fost, cu regret, tot
mai frecvente. Or, pértile beligerante continue sa considere deseori bunurile culturale
in calitate d obiectiv militar, ceea ce le fac vulnerabile in fata provocirilor cu care se
confrunta in contextul conflictelor armate.

O alta constatare, chiar daca este bine cunoscuta, este caracterul multidisciplinar
al subiectului abordat, reflectat in lucrari juridice, politice, filozofice, religioase etc.
ultima constatare este un argument forte al importantei si actualitatii acestuia, tema-
tica fiind pe parcursul anilor obiect de dezbateri si negocieri la cele mai inalte foruri
de ordin politic, juridic, socio-cultural.

Totusi, in pofida faptului ci suntem martori ale atrocitétilor comise in raport cu
bunurile culturale in timpul conflictelor armate, observam un progres in procesul de
codificare a institutiei in cauzd, inclusiv a aplicarii raspunderii pentru incalcarea sau
nerespectarea prevederilor respective. Or, este apreciabil faptul cd protectia bunurilor
culturale in timp de conflict armat a evoluat de la prevederi cu caracter de recoman-
dare la recunoasterea ,,nucleului” sdu in calitate de norme jus cogens cu aplicabilita-
tea, cel putin la nivel teoretic, a principiului jurisdictiei universale. Un lucru este cert,
asigurarea unei bune functionari al sistemului de protectie a bunurilor culturale in
timp de conflict armat poate fi realizat doar cu eforturi comune ale tuturor actorilor
internationali implicati in acest proces — state, organizatii internationale intergu-
vernamentale, organizatii internationale non-guvernamentale etc. Or, aga cum a fost
mentionat pe parcursul studiului, acest subiect este unul universal si nu poate fi mo-
nopolizat de unul sau cativa actori in interese inguste in defavoarea celor promovate
de comunitatea internationala in integrum.
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