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%ele aspecte ale protectiei proprietatii intelectuale sunt de o stringenta actualitate
pentru producatorii autohtoni. Dificultati prezinta, in special, problemele ce tin de utiliza-
rea si inregistrarea marcilor. Cunoasterea insuficienta a prevederilor legislatiei in dome-
niul proprietatii intelectuale conduce adeseori la aparitia unor conflicte care pericliteaza
intreaga activitate economica a producatorilor.

Este foarte important ca oamenii de afaceri sa cunoasca atat prioritatile oferite de drepturile
asupra obiectelor de proprietate intelectuala, cat si riscurile utilizarii unei marci straine sau riscurile
pe care le comporta utilizarea unei marci neinregistrare.

Potrivit prevederilor art. 5 din Legea nr. 38/2008 privind protectia marcilor (in continuare - Le-
gea), “pot constitui marci orice semne susceptibile de reprezentare grafica: cuvinte (inclusiv nume
de persoane), litere, cifre, desene, combinatii de culori, elemente figurative, forme tridimensionale,
in special forma produsului sau a ambalajului acestuia, precum si orice combinatii ale acestor
semne, cu conditia ca ele sa poata servi la deosebirea produselor si/sau serviciilor unei persoane
fizice sau juridice de cele ale altor persoane fizice sau juridice”.

Temeiuri de refuz la inregistrare

Pe de alta parte, Legea prevede ca, din categoria semnelor care indeplinesc conditiile mentio-
nate anterior, unele nu pot face obiectul unui drept exclusiv si nu pot fi inregistrate ca marci.
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Astfel, art. 7 din Lege prevede urmatoarele motive (absolute) de refuz:

(1) Se refuza inregistrarea:

a) semnelor care nu indeplinesc conditiile prevazute la art. 5, enumerate mai sus, adica nu pot
constitui o marca. De exemplu:

cererea de inregistrare a marcii TOBAPbI U LUEHbI - nr. depozit 020000, a fost respinsa,
deoarece este lipsita de caracter distinctiv si nu este susceptibila de a servi la deosebirea produ-
selor sau serviciilor unei persoane fizice sau juridice de produsele sau serviciile altei persoane
fizice sau juridice;

b) marcilor care sunt lipsite de caracter distinctiv. De exemplu:

FARMACIA.MD - nr. depozit 022557 pentru serviciile din cl. 35, 42, 44, a fost respinsa
pe motiv ca semnul este compus din elemente lipsite de caracter distinctiv pentru serviciile
solicitate;

PRINT AGENCY - nr. depozit 024325 pentru serviciile din cl. 35, 40, 41, 42;

HAEMA - nr. depozit 023019 pentru clasa 05 - produse farmaceutice si veterinare (cuvantul
haema in traducere din limba latind are semnificatia de sange);

KYBLUWH BUHA - nr. depozit 023837 pentru clasa 33 - bauturi alcoolice (cu exceptia berii).
AGEPI a respins cererea de inregistrare a marcii, deoarece consta numai din cuvinte care sunt
lipsite de caracter distinctiv pentru produsele din clasa 33 (art.7(1)b) din Legea nr. 38/2008). De
asemenea, s-a constatat ca desemnarea solicitatd nu poate fi inregistrata pentru toate produse-
le invocate in cerere, deoarece cuvantul “...suHa”, care intra ih componenta marcii solicitate, ar
putea induce Tn eroare consumatorul cu privire la o parte din produsele din cl. 33 (art.7(1)g) din
Legea nr. 38/2008);

c) marcilor constituite exclusiv din semne ori din indicatii ce pot servi in comert pentru a de-
semna specia, calitatea, cantitatea, destinatia, valoarea, originea geografica, timpul fabricarii pro-
dusului sau prestarii serviciului, alte caracteristici ale acestora. De exemplu:

KBAC U3 BOYKMU - nr. depozit 023235 pentru clasa 32 - bere; ape minerale si gazoase si
alte bauturi nealcoolice; bauturi din fructe si sucuri de fructe; siropuri si alte preparate pentru fa-
bricarea bauturilor, cererea fiind respinsa din lipsa de caracter distinctiv, deoarece este constituita
exclusiv din semne ce indica la un produs din cl. 32 — cvas si metoda de realizare a lui (din butoaie
speciale) si este falsa pentru celelalte produse (art. 7(1)b, 7(1)c, 7(1)g din Legea nr. 38/2008);

MUCC CHTI - nr. depozit 021896 pentru cl. 41 - educatie; instruire; divertisment etc., a fost
refuzatd, deoarece este constituitd numai dintr-o desemnare care indica specia serviciilor prestate
si, respectiv, nu poseda caracter distinctiv.

d) marcilor constituite exclusiv din semne ori din indicatii devenite uzuale in limbajul curent
sau in practicile comerciale loiale si constante. De exemplu:

XUIYNEBCKOE - nr. depozit 023770 pentru cl. 32, 33, Baltika Breweries, RU;

e) semnelor constituite exclusiv din forma impusa de insasi natura produselor sau din forma
produsului necesara pentru obtinerea unui rezultat tehnic, sau din forma care confera valoare
esentiala produsului:

16 Intellectus 1/2010



PROPRIETATE INDUSTRIALA

f) marcilor care sunt contrare ordinii publice sau bunelor moravuri ori prejudiciaza imaginea si
interesele statului;

g) marcilor care pot induce in eroare consumatorul in ceea ce priveste originea geografica,
calitatea ori natura produsului si/sau a serviciului. De exemplu:

CRIULENI - solicitant — DAAC ECO PLANT S.R.L., Chiginau, nr. depozit 022334;

@) csa.Fr;ta'.z?r\';aél - solicitant — CRS-CAPITAL S.R.L., societate comerciala, str. Mitropolit Do-
softei, nr. 89, of. 4, MD-2004, Chiginau, nr. depozit 021660 ,Cartierul spaniol”;

h) marcilor care contin reproduceri sau imitatii de steme, drapele si embleme de stat, denu-
miri oficiale sau istorice de state ori abrevierea lor, denumiri depline sau abreviate de organizatii
internationale si interguvernamentale, semne, sigilii oficiale de control, de garantie si de marcare,
decoratii si alte semne de distinctie care, in lipsa autorizatiei eliberate de autoritatile competente,
trebuie refuzate in conformitate cu art. 6 ter din Conventia de la Paris pentru protectia proprietatii
industriale din 20 martie 1883;

i) marcilor care contin reproduceri de insigne, embleme sau ecusoane, altele decéat cele pro-
tejate conform art. 6 ter din Conventia de la Paris si care prezinta un interes public deosebit, cu
exceptia cazurilor cand Tnregistrarea este autorizata de autoritatile competente;

j) marcilor care contin semne de inalta valoare simbolica, in special simboluri religioase;

k) marcilor care contin ori sunt constituite:

m  dintr-o indicatie geografica menita sa identifice vinuri sau alte produse alcoolice; sau

m  dintr-o desemnare identica ori similara cu o indicatie geografica sau cu o denumire de
origine protejata pe teritoriul Republicii Moldova, in cazurile in care produsele nu au originea
corespunzatoare indicatiei geografice sau denumirii de origine, chiar daca originea adevarata
a produsului este indicata, ori daca indicatia geografica sau denumirea de origine este utilizata

» o« » o« » o«

n traducere ori este insotita de expresii cum ar fi “de genul”, “de tipul”, “de stilul”, “imitatie” sau
de o expresie similara, precum si in cazul in care marcile sunt solicitate pentru produse neaco-
perite de indicatia geograficad sau de denumirea de origine protejata in masura in care aceste
produse sunt comparabile cu cele pentru care indicatia geografica sau denumirea de origine
este protejata ori iTn masura in care utilizarea marcii solicitate, fara un motiv justificat, ar permite
sa se obtina un profit nemeritat din reputatia indicatiei geografice sau a denumirii de origine

protejate.

Articolul 8. Motive relative de refuz la inregistrare

(1) Tn afara motivelor de refuz prevazute la art. 7, conform art. 8 al Legii, se refuza inregistra-
rea si in cazul in care marca:

a) este identica cu o marca anterioara inregistrata pentru produse si/sau servicii identice. De
exemplu:

cererea de inregistrare a marcii hel — nr. depozit 022785 pentru serviciile din cl. 35, 43 a fost

refuzata din motivul identitatii cu marca internationald combinata hel nr. 952251, inregistrata
pentru serviciile identice din cl. 35, 43, pe numele titularului The Rompetrol Group N.V., Tarile
de Jos;
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cererea de Tnregistrare a marci MONAABCKUMA CYBEHWUP — nr. depozit 014902 solicitata pentru
produsele cl. 33 - bauturi alcoolice (cu exceptia berii), a fost refuzata in temeiul identitatii cu marca verbala
nationalda MOJOABCKUA CYBEHWUP nr. 11223 din 2003.07.14 titular GRANDVIN S.R.L., inregistrata
pentru produsele cl. 33;

b) este identica ori similard cu o marca anterioara si, din cauza identitatii ori similitudinii pro-
duselor si/sau serviciilor pe care le desemneaza cele doua marci, exista riscul de confuzie pentru
consumator, inclusiv riscul de asociere cu marca anterioara. De exemplu:

cererea de inregistrare a marcii verbale GREEN HILLS - nr. depozit 021326, depusa de
catre VK M TRADE S.R.L., intreprindere cu capital strain, pentru produsele din cl. 03, 05, 21,
28, 29, 30, 31, 32, 33, a fost refuzata, deoarece este similara cu marcile inregistrate: COLINA
VERDE nr. 9674 din 2001.12.21, titular LEVA SIMION, GREEN HILL nr. 816772 din 2003.10.06,
titular GREEN HILL Corporation (PVT) Ltd. Pakistan, GREEN HILLS — nr. 17323 din 2007.03.16,
titular TITOV Mihail.

c) este identica ori similara cu o marca anterioara si este solicitata spre inregistrare pentru
produse si/sau servicii care nu sunt similare cu cele pentru care marca anterioara este inregistrata,
in cazul in care marca anterioara se bucura de renume in Republica Moldova si daca utilizarea
marcii solicitate, fara un motiv justificat, ar aduce un profit nemeritat din caracterul distinctiv ori din
renumele marcii anterioare sau le-ar aduce atingere acestora.

(3) O marca este refuzata la inregistrare, de asemenea, in cazul in care agentul sau reprezen-
tantul titularului marcii respective Tn una din tarile Uniunii* solicita inregistrarea acesteia pe propriul
sau nume, fara autorizatia titularului, cu exceptia cazului in care agentul sau reprezentantul isi
justifica actiunile. De exemplu:

1 L — nr. depozit 022386, solicitant SCOBIOALA Vasile, a fost refuzata in temeiul
opozitiei depus din numele companiei ,SUZIR’EA” Tovaristvo z obmejenoiu vidpovidalinistiu Na-

ukovo-virobnice pidpriamstvo, Ucraina;

(4) O marca este refuzata la inregistrare si in cazul cand:

a) drepturile, decurgand dintr-un semn folosit in circuitul comercial, au fost dobandite pana la
data de depozit a cererii de inregistrare a marcii sau, dupa caz, pana la data prioritatii invocate in
sprijinul cererii, in cazul in care acest semn confera proprietarului dreptul de a interzice utilizarea
unei marci ulterioare;

b) aduce atingere unui drept anterior, altul decat cele mentionate la lit.a) din prezentul alineat
si la alin.(2), in special dreptului la nume, dreptului la imagine, unui drept de autor, dreptului la o
indicatie geografica sau la o denumire de origine protejata, la un desen sau la un model industrial
protejat, unui alt drept de proprietate industriala protejat conform legii. De exemplu:

semnul Comedy Club - nr. depozit 022291, solicitant MIGAI Nadejda, a fost refuzat, de-
oarece reprezinta denumirea unei emisiuni televizate presupuse a fi bine cunoscuta in Republica
Moldova;

* tari carora li se aplica Conventia de la Paris pentru protectia proprietatii industriale si care sunt cunoscute in Uniunea
pentru Protectia Proprietatii Industriale.

18  Intellectus 1/2010



PROPRIETATE INDUSTRIALA

OOHOKIACCHMWKM - nr. depozit 023485, solicitant VELIEV Ehtibar Samil Ogli, Repu-
blica Moldova, a fost refuzat pe motiv ca este constituita dintr-un semn, drepturile asupra caruia
au fost dobandite pana la data de depozit de catre altd persoana si inregistrarea ei in calitate de
marca aduce atingere unui drept de autor;

c) aduce atingere unui drept anterior ce tine de imaginea sau de numele unei personalitati

notorii in Republica Moldova. De exemplu:

MEOBELOEB . . _ )
MEDVEDEV - Nr- depozit 023424, solicitantul initial TUREAC Alexandru, Bélti, MD, in urma

cesiunii - MEDVEDEV Alexandr, Balti, MD, a fost refuzatd, deoarece se asociaza cu numele pre-
sedintelui Federatiei Ruse si aduce atingere unui drept anterior ce tine de numele unei personali-
tati bine cunoscute in Republica Moldova.

Analizand temeiurile de refuz in cazul marcilor nationale (165 de decizii de refuz emise Tn
perioada 09.2008 — 01.2010, in conformitate cu prevederile Legii), s-a stabilit:

m 59% din deciziile de refuz sunt intemeiate pe art. 8 (1) a), b), c) din Lege - si anume, cand
semnele depuse pentru inregistrare vin in contradictie cu alte marci inregistrate anterior pe numele
altor titulari;

m 22% din deciziile de refuz sunt intemeiate pe art. 7 (1) b) c) - lipsa caracterului distinctiv;

m 12% din deciziile de refuz sunt intemeiate pe art. 7 (1) g) — inducerea in eroare a consumatorului.

O buna parte din conflictele aparute ar putea fi evitate, daca solicitantii ar manifesta o atitudine
serioasa vis-a-vis de conditiile de protectie a OPI. Obligatia de a actiona cu buna-credinta rezulta
din prevederile art. 9 al Codului Civil al Republicii Moldova: “persoanele fizice si juridice, participan-
te la raporturile juridice civile, trebuie sa-si exercite drepturile si sa-si execute obligatiile cu buna-
credintad, in acord cu Legea, cu contractul, cu ordinea publica si cu bunele moravuri. Buna-credinta
se prezuma pana la proba contrara”.

Temeiuri de nulitate a inregistrarii marcii

Incélcarea obligatiei de exercitare cu buna-credinta a activitétii, poate atrage nulitatea inregis-
trarii marcii. Reglementarea legala o regasim in Lege. Potrivit art. 21, marca este declarata nula
daca solicitantul a actionat cu rea-credintd in momentul depunerii cererii de inregistrare. Adica, la
momentul depunerii cererii de inregistrare a marcii respective, solicitantul stia sau putea sti despre
existenta, inclusiv in strainatate, a unei astfel de marci ce se bucura de renume in tara de origine
si este promovaté in Republica Moldova sau se negociazé o astfel de promovare. In acest caz,
termenul de depunere a cererii de anulare este nelimitat, iar solutionarea litigiului tine de compe-
tenta Curtii de Apel Chisinau.

Reiesind din practica AGEPI privind cazurile de anulare a marcilor pe motivul sus-mentionat,
consemnam doar cateva cazuri de judecata.

« LOBA - prin Hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26.06.2009 in pricina civil la ce-
rerea de chemare in judecata inaintatd de LOBA* GmbH&Co. RG impotriva “SUPRATEN PLUS”
S.R.L., a fost respinsa cererea de inregistrare a marcii “LOBA” nr. depozit 024270 din 19.09.2008,
solicitant “SUPRATEN PLUS” S.R.L. societate comerciala, MD.
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« BAUSH&LOMB - prin Hotararea Curtii de Apel Chisinau din 22.09.2009 in pricina
civila la cererea de chemare in judecata a Bausch&Lomb Incorporated impotriva titularului Filimo-
nenco Elena, a fost anulata inregistrarea marcii nr. 13588 “BAUSH&LOMB” si declarat nul certifi-
catul de inregistrare a marcii, eliberat pe numele titularului Filimonenco Elena.

- - prin Decizia Colegiului Civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie din 16.07.2009, a fost anulata inregistrarea marcii nr. 14995 si declarat nul certificatul de
inregistrare a marcii. eliberat pe numele HIDROCHIM S.R.L., MD.

- @( .@‘-ﬁi =)7 - Prin Decizia Colegiului Civil si de contencios administrativ al Cur-
tii Supreme de Justitie din 01.04.2009 in pricina civila la cererea de chemare in judecata a
S.A. ,KAUSTIK”, S.A. ,HIMPROM”, S.A. ,Severodonetcoe obiedinenie AZOT”, au fost anulate
inregistrarile marcilor nr. 14576, nr. 14577, nr. 14772 si declarate nule certificatele de inregistrare
a marcilor, eliberate pe numele HIDROCHIM S.R.L., MD.

=1 2 Trimp - prin Hotararea Curtii de Apel Chisinau din 06.04.2009 in pricina civila la cere-
rea de chemare n judecata a companiei Trimo d.d., Slovenia, impotriva titularului Ciorap Alexan-
dru, au fost constatate actiunile de rea-credinta ale paréatului la depunerea cererii de inregistrare
a marcii combinate TRIMO nr. depozit 016690 din 01.04.2005 pe numele sau, fiind declarata nula
marca combinata TRIMO si anulat certificatul de inregistrare nr. 13842.

Tn unele cazuri, partile implicate in conflict au solutionat litigiul pe cale amiabild. Mentionam
cateva cazuri de judecata:

m  Marca ROCKWOOL nr. 13198, inregistrati pe numele Ungureanu Art SRL, MD. In-
stanta de judecata a aprobat tranzactia de Tmpdacare a partilor, in legatura cu cesiunea marcii pe
numele Rockwool International A/S, Danemarca.

m  Marca HANKOOK nr. 16894, inregistrata pe numele persoanei fizice Tepordei Igor.
Procesul a fost incetat, deoarece Honkook Tire Co., Koreea, a renuntat la actiune in legatura cu
cesiunea marcii pe numele sau.

m  Marca EINHELLW nr. 16371 inregistratd pe numele persoanei fizice Liubenco Irina.
Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 29.09.2009, cererea de chemare in judecata depusa de
Hans Einhel AG, Germania, a fost scoasa de pe rol, intervenind o tranzactie de impacare a partilor
si cesiunea marcii pe numele Hans Einhel AG, Germania.

Utilizarea marcii neinregistrate

O marca Tnregistrata este proprietatea titularului, in timp ce una neinregistrata este disponibila si
poate fi folosita de oricine.

Conform prevederilor legislatiei in vigoare, inregistrarea marcii nu este obligatorie, producatorul
are un drept si nu o obligatie de a-si desemna produsele sau serviciile sale si de a permite astfel con-
sumatorilor sa le deosebeasca de cele ale altor producatori.

Tns& Tn cazul in care producatorul nu inregistreaza marca in mod legal, aceasta ramane doar un
cuvant sau o imagine pe care o va putea folosi o perioada de timp. Exista riscul ca la un moment dat
sa fie prevenit de cineva ca nu mai are dreptul sa foloseasca marca data si ca trebuie sa plateasca
despagubiri unei persoane care a inregistrat-o pe numele sau.
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Tn conformitate cu art. 9 din Lege, Tnregistrarea mércii ofera titularului dreptul exclusiv asupra aces-
teia, adica dreptul de a-i impiedica pe altii s& comercializeze produse sau sa presteze servicii similare
sau identice sub o marca asemanatoare sau identica.

Consecinte ale utilizérii unei marci neinregistrate

m Utilizarea semnului in cauza de cétre alte companii, in limitele concurentei (loiale sau neloiale)

in acest caz, concurentii pot utiliza si ei, fara restrictii, un semn identic sau asemanator cu semnul
ce apartine cuiva. Prin urmare, din lipsa dreptului exclusiv asupra marcii neinregistrate, actiunile privind
interzicerea unei astfel de utilizari nu se va incununa de succes.

m /nregistrarea mércii pe numele altei companii

Tn acest caz, titularul marcii inregistrate poate interzice producétorului utilizarea acesteia, desi acesta din
urma este, de facto, cel ce a elaborat marca respectiva. Aceasta se poate face inclusiv prin aplicarea unor
sanctiuni penale, administrative sau civile (sechestrarea bunurilor, distrugerea produselor marcate cu acest
semn). Argumentele de genul ,aceasta este marca mea” nu au relevanta, doar inregistrarea conteaza.

m /mposibilitatea apararii drepturilor in judecaté

Este evident ca lipsa inregistrarii presupune lipsa oricaror drepturi, cu unele exceptii stabilite de
legislatia n vigoare (de exemplu, notorietatea marcii).

Deci, fara inregistrare, eforturile financiare depuse pentru realizarea unui produs sau pentru pre-
starea unui serviciu de calitate, pentru cucerirea pietei etc., se pot consuma in van.

Riscurile utilizarii unei marci straine

Tn cazul in care marca este protejata pe teritoriul Republicii Moldova, riscul rezid& in faptul ¢ titu-
larul este in drept sa invoce dreptul sau exclusiv asupra marcii.

in cazul in care marca nu este inregistrata, riscurile vor fi urmatoarele:

®  pot aparea mai multi doritori de a utiliza marca;

B persoana straina isi poate revendica oricand drepturile de utilizare a marcii sale pe teritoriul
Republicii Moldova si, respectiv, poate interveni in baza dreptului exclusiv. In acest contest, pozitia
producatorului autohton este foarte subreda, desi dispune de un produs competitiv, a investit mult in
calitatea si promovarea acestuia, dar nu are o marca proprie inregistrata.

Tn cazul in care marca este inregistrata, utilizatorul ei va fi atacat in instanta de catre titularul de
drepturi. Tn acest context, poate fi mentionat Capitolul XII al Codului Vamal al Republicii Moldova, care
prevede aplicarea masurilor restrictive la frontiera, stabilind sanctiuni la export/import.

Pentru marca neinregistrata, conflictul poate aparea in teritoriul altor state la importul sau exportul
produselor. Exista o mare probabilitate ca producatorul strain sa-si extinda protectia in Republica Mol-
dova, producatorul autohton ramanand astfel doar cu pagube si investitii inutile in promovarea acestei
marci. El va fi amenintat de urmétoarele pericole:

B sanctionare pentru folosirea ilicita a marcii;

B sanctionare pentru concurenta neloiala;

m  sechestrarea si distrugerea produselor marcate necorespunzator.

Dup& cum am mentionat, inregistrarea marcii confera titularului un drept exclusiv asupra ei. In
baza acestuia, titularul poate initia proceduri de aparare a drepturilor prin: procedura civila, procedura
penald, procedura conform Codului Contraventional, fiecare dintre acestea avand specificul sau.
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n procedura civila, persoana interesatd inainteaza, pentru inceput, in adresa reclamantului
o pretentie si numai dupa aceasta poate sa intervina cu o cerere de chemare in judecata; fiecare
parte implicata in proces Tsi inainteaza cerintele, dupa care instanta examineaza actiunea civila si
pronunta hotaréarea.

Procedurile conform Codului penal si Codului Contraventional presupun implicarea organe-
lor de politie investite cu drept de protocol. Respectiv, se realizeazé o ancheta, se perfecteaza dosarul
si, In cazul in care actiunile sau inactiunile contravenientului intrunesc componenta de infractiune, do-
sarul se expediaza in instanta de judecata. Aceasta procedura este foarte importanta, dat fiind faptul
ca se admite din start o asigurare mai buna a probelor.

Conform art. 97 al Codului Contraventional al Republicii Moldova (Cap. VIII. ,Folosirea ilicita a
marcii sau a denumirii de origine a produsului” ), sunt prevazute urmatoarele sanctiuni:

.Folosirea ilicita a marcii sau a denumirii de origine a produsului protejate, precum si a semnelor
identice ori similare care pot fi confundate cu marca sau cu denumirea de origine a produsului inre-
gistrat ori solicitat spre inregistrare pe numele unor alte persoane pentru marcarea produselor sau
serviciilor identice cu cele pentru care marca sau denumirea de origine a fost inregistrata, precum si
fabricarea, folosirea, importul, exportul, transportarea, oferirea spre vanzare, vanzarea, alt mod de
punere in circulatie economica, stocarea in astfel de scopuri a produselor marcate cu astfel de semne,
precum si Indemnarea tertilor la efectuarea acestor actiuni se sanctioneaza cu amenda de la 50 la
100 de unitati conventionale aplicata persoanei fizice, cu amenda de la 100 la 200 de unitati con-
ventionale aplicata persoanei cu functie de raspundere sau cu munca neremunerata in folosul
comunitatii de la 40 la 60 de ore.” (O unitate conventionala este egala cu 20 de lei).

Sanctiuni si mai severe sunt prevazute in art. 1852 al Codului penal al Republicii Moldova, “Incal-
carea dreptului asupra obiectelor de proprietate industriala”. Se sanctioneaza cu amenda de la 500 la
1000 de unitati conventionale aplicata persoanei fizice sau cu munca neremunerata in folosul comuni-
tatii de la 180 la 240 de ore, cu amenda de la 3500 la 5000 de unitati conventionale aplicata persoanei
juridice, cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.

Actiunile savarsite:

a) repetat;

b) de doua sau mai multe persoane;

¢) de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala;

d) prin constrangere fizica sau psihica;

e) in proportii deosebit de mari — se pedepsesc cu amenda de la 3000 la 5000 de unitati con-
ventionale aplicata persoanei fizice sau cu inchisoare de la 3 la 5 ani, cu amenda de la 7000 la
10000 de unitati conventionale, aplicata persoanei juridice cu privarea de dreptul de a exercita
o anumita activitate pe un termen de la 1 la 5 ani sau cu lichidarea acesteia.

Modificarile la articolul sus-mentionat au fost incluse prin Legea nr. 110 din 27.04.2007, care au
intrat in vigoare la 08.06.2007.

Oricare ar fi calea de atac, conform prevederilor legislatiei in vigoare titularul drepturilor de proprie-
tate intelectuald poate solicita reparatia prejudiciilor materiale, precum si a celor morale.
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REZUMAT

q%oblemele ce tin de inregistrarea si utilizarea marcilor prezinta dificultati reale pentru producéato-
rii autohtoni. Cunoasterea insuficienta a prevederilor legislatiei in domeniul proprietatii intelectuale con-
duce la apatritia unor conflicte care pericliteaza intreaga lor activitate economica. Este foarte important
ca producatorii nafionali s& cunoasca atat prioritatile oferite de obiectele de proprietate intelectuald, cat
si riscurile utilizarii marcii unui producator strain sau riscurile utilizarii marcii neinregistrare.

ABSTRACT

g%e matters referred to the use and registration of trademarks represent real difficulties for the
national producers. The insufficient knowledge of the provisions in intellectual property field give rise
to conflicts that jeopardize their entire economic activity. It is very important for the national producers
to know the priorities given by the objects of intellectual property and risks of using the trademark of
another producer or risk of using an unregistered trademark.

PE®EPAT

Q%)OFIPOCI:I, Kacaroujuecs UCrosb308aHUsT MOBaPHbIX 3HaKo8, npedcmaensitom coboll pearb-
Hble mpyOHocmu 0rsi MECMHbIX ripou3godumerell. HedocrmamoyHbie 3HaHUs MOMOXeHUU 3aKOHO-
damernibcmea 8 obriacmu UHMersnekmyasnbHol cobcmeeHHOCMU puU8odUM K HEKOMOPbIM Hapyule-
HusiM, npedcmaensitowuM ornacHocmb 01151 8cell Ux 3KOHoOMUYeckol desimeribHocmu. O4YeHb 8aXHO,
4mobbl HayUOHarbHbIe Pou38ooumeru 3Hanu Kak o npuopumemax, npedocmaernsieMbix 06bekma-
MU UHmernnekmyarbHol coObCmeeHHOCMU, MaK U O pUCKax UCMOb308aHUsT MOBapPHO20 3HaKa Opy-
2020 NPOU380OUMENIS UrU pUCKaXx UCMOMb308aHUSs He3apeaucmpupos8aHHO20 MOBapHO20 3HaKa.
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