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Summary. The article is devoted to the problem of the so-called Moldovan-
Russian "treaty” of 1656. Detailed examination of documentary sources relating to this
subject clear evidence that such a treaty was not signed. In reality it is the draft treaty
proposed by the Moldovan side, an act that was written in Greek in Moscow on May 17,
1656. Its conditions are verbally communicated by the Moldovan embassy. The letter
with the date March 16 1656 was just the result of an unfortunate mistake.
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Problema relatiilor dintre Tara Moldovei si Rusia, se afla demult in atentia
istoricilor. Aceasta atentie a fost deosebitd in timpul cand Basarabia s-a aflat Intr-un
singur stat cu Rusia propriu zisa, aici fiind formatd Republica Sovietica Socialista
Moldoveneascd, care cuprindea cea mai mare parte a Basarabiei. In fata istoricilor
stitea sarcina de a demonstra legdturile multiseculare ale popoarelor din URSS cu
Rusia si dorinta lor de a fi, pentru vecie, Intr-un stat cu Imperiul Rus.

O prima problema care apare in cercetarea subiectului dat, este problema
textului actului din 1656, a asa-numitului de catre majoritatea absoluta a istoricilor,
tratat” moldo-rus din anul 1656.

Actualmente istoricii cunosc trei texte ale acestui document. In primul rand
este vorba de o traducere in limba rusa efectuatd de diecii de la Departamentul solilor
din Moscova de pe o scrisoare in limba greaci'. Documentul dat, pus in circuitul
stiintific Inca din secolul al XIX-lea, nu contine nici data traducerii, nici data actului
care a fost tradus. Istoriografia rusa, sovietica si rusd contemporand, in persoana L.E.
Semionova, considerd cé traducerea data este ficutd de pe o scrisoare din limba greaca
pe care mitropolitul Ghedeon si logofetul Grigore Neanul ar fi scris-o pe cand se aflau,
inca, in Moldova, la 16 martie 1656 si pe care ar fi prezentat-o la Departamentul solilor
odatd cu sosirea lor la Moscova®. Drept temei pentru datarea presupusei scrisori in
limba greaca a servit data indicata 1n articolul I al partii introductive — 16 martie 1656.
Este, insd, de retinut faptul ca traducéatorii de la Departamentul solilor nu au indicat
data documentului tradus de ei, acestea pur si simplu au notat ca au efectuat traducerea
de pe scrisoarea in limba greacd pe care au trimis-o la Departamentul solilor
moldoveni... si atit.

' Honnoe cobpanue 3axornoe Poccuiickoti umnepuu (in continuare I[1IC3PHN), T.1, [lewarano
Bb Tunorpaduun 2 ornenenus CoOcreHod Ero Mmmeparopckoro BemmuectBa Kannenspuwu,
CIIo, 1830, c. 371-372.

2 Hemopuueckue cessu napoooe CCCP u Pymwinuu, (in continuare Mcropudeckue CBsi3H,
)T.II, M3narensctBo «Hayka» , Mocksa, 1970, c. 273-275, (Anexa I).
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Insd, data amintitd mai sus, 16 martie 1656, din textul traducerii rusesti, nu
poate servi drept temei pentru datarea originalului in limba greaca, fiindca in articolul I
al partii introductive se mentioneaza destul de clar: ,,Ne-a poruncit prea luminatul
domn Gheorghe Stefan, voievod a toatd Tara Moldovei, prea Sfintitul mitropolit
Ghedeon si logofatul al doilea Grigore sa spunem din gura (subl.-L.E.) Tnaintea drept
credinciosului domn, tar Alexei Mihailovici ... In anul 1656, luna martie 16 zile™.

Asadar, fraza data atestd destul de clar ca este vorba nu despre data pretinsei
scrisori in limba greacd, ci despre data cand mitropolitul Ghedeon si Grigore Neamul
au primit de la domnul Moldovei porunca sa ,,spuna din gura”, adica sd anunte verbal
in fata tarului conditiile in care domnul si boierii ar accepta intrarea Tarii Moldovei
,»,Sub mana Tnalta” a tarului rus.

Traducerea datd se incheie cu fraza: ,,Scrisoarea adevarata (originalul) cu
semnitura patriarhului si cu semniturile solilor, s-a pus in lada pecetluita si pecetile™.
Asa dar, diecii de la Departamentul au tradus o scrisoare pe care era semnatura unui
patriarh, numele caruia nu este indicat si, de asemenea, a celor doi soli moldoveni,
evident, Ghedeon si Grigore Neanul.

Cine era acest patriarh, care a semnat documentul dat? L.E.Semionova,
amintitd mai sus, in notele explicative la compartimentul de documente ,,Moldova si
Valahia in contextul conflictului ruso-polon din anii 50 ai secolului al XVII-lea”,
publicat intr-un prestigios volum de documente in anul 2007 la Moscova sustine ca
»scrisoarea mitropolitului Ghedeon si logofatului Grigore Neanul a fost semnata de
patriarhul Ierusalimului care se afla in acel timp in Moldova™. L.E. Semionova face
referinta la un studiu al doamnei Vera Centova, publicat in 2001, studiu care nu ne-a
fost accesibil.

Dar, in volumul mentionat mai sus, publicat in 2007, se afla un alt studiu al
doamnei Vera Centova, studiu in care se spune destul de limpede ca ,,patriarhul
Ierusalimului Paisie s-a adresat tarului Alexei Mihailovici cu chemarea de a-1 primi pe
Gheorghe Stefan in supusenie... Adresarile acestea, insd, au nimerit la Moscova mult
mai tarziu, fiind aduse de solii domnului Gheorghe Stefan in primavara lui 1656™°,
traduse la Departamentul solilor abia pe 13 mai.

In realitate, scrisorile patriarhului Paisie, care nici nu se stie cu siguranta daca
atunci cand a scris scrisorile respective, Tn august 1655 se afla la lasi, erau mai
nuantate. In prima scrisoare patriarhul Paisie il anunta pe tar ci ,,pana aici” (unde, in
Moldova sau in altd parte-? — I.E.), a ajuns zvonul ca tarul ar intentiona sd vina cu
razboi asupra Tarii Moldovei si sd o robeascd. Cu toate ca Paisie afirma cd el nu crede
acestor zvonuri, ca este increzut n aceea ca tarul nu va ruina pe crestinii ortodocsi din
Moldova, el solicita lui Alexei Mihailovici sa se lepede de acest gand’.

In cea de-a doua scrisoare, patriarhul Paisie afirma cu toatd responsabilitatea ca
domnul Moldovei Gheorghe Stefan nu este calvin si eretic, dimpotriva el este un bun
crestin. Paisie roaga inca o data tarul sd nu ruineze acele tari, fiindca ar comite un mare

3 HUcropuueckue csizu , T.I1, ¢.273.

4 Ucropuueckue cszu , T 11, ¢.275.

> Pycckas u  yKpaunckas —Ouniomamus 6 —MedcOyHapoOuwix ommowenusx 6 Eepone
cepedunvt  XVII 6., (in continuare Pycckas m ykpaumHckas auiuiomatus ), M3matenbcTBo
«"'ymanurapuit», Mocksa, 2007, ¢.505.

6 Pycckas u ykpawHcKkas amrmiomartws, ¢.507.

" Pycckas 1 yKpamHCKasi IMIUIOMATHS, C. 522-523.
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pacat. Abia dupa aceasta Paisie informeaza tarul cé ,,robul tdu sarac” Gheorghe Stefan,
este un crestin linistit §i cum numai tarul va binevoi sa-i scrie lui, domnului, el, fara
indoiala va veni sub protectia lui Alexei Mihailovici. Paisie mai solicita ca tarul s nu
asculta de vorbele neprietenilor domnului moldovean si sd permitd acestuia sa fie
»robul tau”, sub protectia mariei tale ,,cu toata tara lui sdraca”™®,

Mai mult chiar, Vera Centova a subliniat ca textul viitorului tratat moldo-rus
cu Moldova, a fost scris la Moscova, de mana arhimandritului manastirii Nikolisk din
Moscova, grecul Dionisie Ivirit’. Asadar, textul viitorului tratat a fost scris la Moscova,
si deci, el nicidecum nu putea fi semnat de patriarhul Paisie al Ierusalimului, care se
afla in Moldova si care, prin solii moldoveni a trimis doar scrisorile sale in care solicita
satisfacerea doleantelor moldovenilor.

Cu alte cuvinte, L.E. Semionova, reiesind din ideea preconceputa a existentei
unei pretinse scrisori cu data de 16 martie 1656, a interpretat in mod eronat afirmatiile
Verei Centova. Asadar, opinia L.E. Semionova precum ca ar fi existat o scrisoare in
limba greaca scrisa in Moldova si semnata de patriarhul Paisie al Ierusalimului nu are
nici un temei, nici logic, nici documentar.

In al doilea rand, istoricii dispun de textul unei alte traduceri al acestui
document, traducere care practic a rdmas In afara atentiei istoricilor si din care lipsesc
primele trei articole introductive, in schimb traducerea datd contine partea finald a
actului, 1n care se indicd ca actul a fost semnat de mitropolitul Ghedeon, dar lipseste
indicatia ca acelasi lucru 1-a facut si Grigore Neanul, de Patriarhul Antiohiei Macarie
si, ceea ce este foarte important, data de 17 mai 1656".

In al treilea rand, cercetitorii dispun de textul unui document scris la Moscova
in limba greaca cu data de 17 mai 1656. Documentul a fost publicat inca in anul 1933
de cercetatorul roman Dimitrie G. Ionescu in limba originalului si insotit de o traducere
in limba roman3'', dar, din motive necunoscute, a fost si mai este total neglijat de
istoricii de la Moscova. Actul este semnat de mitropolitul Ghedeon, logofetul al doilea
Grigore Neamul si de patriarhul Antiohiei Macarie, semnaturi nsotite de unele
precizdri esentiale pentru Intelegerea subiectului propus spre cercetare. Asa,
mitropolitul Ghedeon face precizarea: ,in locul mariei sale domnului nostru Io
Gheorghe Stefan Voievod si in locul arhiereilor si a boiarilor §i a toatd Tara Moldovei,
singur am scris (subl.-L.E.) cum suntem plecat suptu talpele Imparatiei tale in veci”.
Grigore Neanul, de asemenea, mentioneaza ca ,,am scris (subl.-L.E.) precum au fost
invatatura Mariei Sale Domnului nostru Stefan voievod, cu ména mea am scris”.

Asadar nu poate exista nici o indoiala asupra faptului ca scrisoarea data a fost
scrisd la Moscova de catre cei doi soli moldoveni, dupd cum a ,fost invatitura”
domnului Moldovei. Incd un argument in favoarea tezei ci solii moldoveni nu au adus
din Moldova nici o scrisoare unde ar fi fost inscrise conditiile viitorului tratat cu
Rusia, in Moldova ei doar au primit ,,invatitura” domnuluiu Moldovei.

Pycckas m ykpauHCKas JMIUIOMatHs, ¢.526-527.

° Pycckas M yKpamHCKas JIMILIOMATHs, C.507.

' TIC3PU, T. 1, ¢.386 (Anexa III).

" Tonescu D.G., ,Tratatul incheeat de Gheorghe Stefan cu rusii in 1656. Contributii la
cunoasterea legaturilor noastre politice cu Rusia” (in continuare Ionescu D.G., Tratatul
incheeat de Gheorghe Stefan), in Revista istorica romdna, Vol.Ill, Bucuresti, 1933, f.II-II1,
p-241-246 (Anexa II).
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Expresiile utilizate de cei doi soli moldoveni ,,singur am scris”, ,,cu mana mea
am scris”, nu inseamna ca anume ei au scris textul, ci doar ca scrisoarea a fost scrisa la
Moscova, evident, la dictarea celor doi soli din Moldova, conform ,invataturii”
domnului Gheorge Stefan. Totusi, fraza ,,am scris” era o expresie frecvent utilizata in
Moldova medievala in acest timp, chiar dacd persoana respectivd nu scria textul cu
mana sa. Spre exemplu, in actul din 7 aprilie 1641 avem fraza: ,,Scriem domnia mea
Vasile Lupu-LE.) la slugile noastre Ciocrlie Gherosim...”">. De fapt, dupa cum se
precizeaza in textul scrisorii date, domnul doar a poruncit, in realitate, a scris Dimitrie.

In cazul scrisorii din 17 mai 1656 avem insi o alt situatie. Este vorba de
semnarea (subl.-l.LE) documentului, diecii de la Departamentul solilor indicand exact
sensul termenului respectiv din limba greaca in limba rusd prin fraza cd Ghedeon
,»PYKOIO CBOEIO PYKY IPHIJIOXKHII’, ceea ce inseamna ,,cu mana sa a semnat”.

Vera Cetnova, dupd cum s-a ardtat mai sus, a stabilit ca textul a fost scris, in
sensul adevarat al cuvantului, de catre grecul Dionisie Ivrit de la manastirea Nikolisk
din Moscova. In acest caz, este destul de limpede ca solii moldoveni doar ,au
poruncit”, adicd i-au dictat acestuia conditiile proiectului de tratat cu Rusia si au
semnat actul respectiv.

Interesantd este s§i precizarea patriarhului care mentiona: ,,Precum scrie si
adevereste fratele si coliturghierul meu, prea fericitul Patriarh al lerusalimului, chir
Paisie”". Este evident: aluzia se face la scrisorile acestuia aduse de solii moldoveni la
Moscova, scrisori care au fost examinate mai sus, si nicidecum la semnatura lui Paisie
pe un imaginar text al scrisorii lui Ghedeon si Neanul, scrisd chipurile in Moldova si
semnata si de Paisie, asa cum crede L.E. Semionova.

Compararea articolului I din partea introductiva a traducerii in ruseste de la
mijlocul secolului al XVII-lea cu articolul respectiv din textul in limba greaca publicat
in 1933, ne demonstreaza ca ele sunt identice; ceea ce atestd Inca odatd, cd mitropolitul
Ghedeon si logofatul Grigore Neanul nu au adus la Moscova nici o scrisoare in limba
greacd datatd cu 16 martie 1656, scrisoare in care ar fi fost scrise articolele proiectului
de tratat. La 16 martie solii moldoveni doar au primit ,,invatatura” domnului Gheorghe
Stefan ,,sa vorbeasca prin viu grai” tarului. Evident, la Moscova solilor 1i s-a cerut si
textul scris al conditiilor Tnaintate de moldoveni si atunci el a fost scris, semnat de
persoanele indicate mai sus si predat la Departamentul solilor.

Posibil, clauzele proiectului de tratat, atunci cand ele au fost alcatuite, ar fi fost
scrise si iIn Moldova, insd pana in prezent nu sunt cunoscute nici un fel de documente,
care ar atesta, direct sau indirect, ca solii moldoveni ar fi adus la Moscova textul scris
al proiectului mentionat.

Din aceste considerente, cred ca putem afirma cu toata certitudinea cé drept
original al proiectului de tratat dintre Moldova si Rusia trebuie consideratad scrisoarea
scrisd la 17 mai 1656 de catre grecul Dionisie Ivrit de la manastirea Nikolisk din
Moscova la indicatia mitropolitului Ghedeon si logofatului Grigore Neamul, semnata
de acestea si, de asemenea, de Macarie, patriarhul Antiohiei'*.

"2 Documenta Romaniae Historica, A, XXVI, Editura Academiei Roméne, Bucuresti, 2003.
p,64.

" Jonescu D.G., Tratatul incheeat de Gheorghe Stefan, p.246.

4 Analiza detaliatd a clauzelor proiectului de tratat propus de catre moldoveni rusilor,
vezi: Eremia 1., Tara Moldovei si Rusia. Relatii politice in a doua jumadtate a secolului
al XVII-lea, Centrul Editorial USM, Chisinau, 1993, p.39-45.
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Actul scris trebuia sa confirme si sa intareasca cele declarate ,,prin viu grai” de
solii moldoveni la Departamentul solilor. Din considerente de securitate din Moldova
nu a fost adus un text scris, situatia din teritoriile prin care urmau si treacd solii
moldoveni era mult prea complicatd. De aceea a fost aleasd calea optima: solii au
invatat pe de rost textul proiectului de tratat, initial l-au expus verbal si abia dupa
aceasta el a fost scris.

O altd problema care aparte In legiturd cu examinarea subiectului dat este
problema paternitatii lui, adicd cine este autorul acestui proiect de tratat. in
istoriografia sovieticd s-a enuntat opinia ca textul ar fi aparut in rezultatul negocierilor
moldo-ruse, deci el ar fi un act elaborat de ambele parti. Actualmente Vera Centova
scrie despre participarea unor reprezentanti de vaza al clerului grec de la Moscova la
pregitirea intelegerii de intrare a Moldovei in supusenia Rusiei'.

In legitura cu aceste afirmatii, atentionim incd o datd asupra faptului ca
Grigore Neanul, semnand documentul din 17 mai 1656 preciza cd a scris ,,precum a
fost invatatura Mariei Sale, domnului nostru Gheorghe Stefan”, adica actul are o
origine pur moldoveneasci. In ce priveste implicarea grecilor de la Moscova in
elaborarea conditiilor proiectului de tratat cu Rusia, cred cd o asemenea implicare nu
poate fi admisa, problema era mult prea serioasa pentru ca solii moldoveni sa se abata
cat de putin de la ,,invatatura” domnului lor Gheorghe Stefan si sd asculte de sfaturile
unor greci stabiliti la Moscova 1n vederea modificarii clauzelor proiectului de tratat cu
Rusia.

Un izvor istoric inedit, cunoscut si anterior specialistilor care au lucrat in
fondurile Arhivei Centrale de Stat a Actelor vechi din Moscova, a fost publicat recent,
in anul 2007. Este vorba de ,,Interogatoriul” (Paccnipochsie peun) solilor moldoveni, a
mitropolitului Ghedeon si logofetului Grigore Neanul”, pastrat sub forma de proces-
verbal, facut la Departamentul solilor la data de 21 mai 1656, adicd patru zile mai
tarziu dupa scrierea proiectului de tratat prezentat de moldoveni. Sursa datd tine sa
precizeze ci este vorba de ,,articolele lor (a solilor moldoveni-LE.) pe care ei (solii
moldoveni-LE.) le-au trimis cu semnaturile si pecetile lor”'®, articolele in care ei (solii
moldoveni-L.E.) cer mili de la maria sa”"’. Actul de mila al tarului din 29 iunie 1656,
de asemenea indica la faptul ca ,,solii tdi (a lui Gheorghe Stefan-1.E.), mitropolitul si
logofatul, au si Tnaintat articolele, iar in acele articole se scrie.. o8

Concluzia care se desprinde din aceste afirmatii ale surselor rusesti este destul
de clard — articolele respective din proiectul de tratat au fost scrise de moldoveni si ele
reflectd puncul de vedere modovenesc privind intrarea Tarii Moldovei ,,sub méana
inaltd” a tarului.

In acest context, cea dea treia problema, care apare in legiturd cu examinarea
subiectului dat, ce este actul din 17 mai 1656, tratat sau proiect de tratat, decade de la
sine: este vorba de un proiect de tratat alcatuit de moldoveni si prezentat de partea
moldoveneasca, opinie confirmatd de ,Interogatoriul” solilor moldoveni din 21 mai
1656.

Prezentat la Departamentul solilor in aceeasi zi sau poate ceva mai tarziu (nu
putem cunoaste cu exactitate acest lucru, fiindca traducatorii de la Departament nu au

" Pycckasi 1 yKkpamHCKas AMIUioMaTus, c.507.
' Pycckas u ykpauHcKas guruiomatus. c.495
" Pycckast m yKkpamHCKas auriomatus.. ¢.496.
18 Hcropnaeckue cBsizu , T.11, ¢.288-289.
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indicat data traducerii documentului in limba rusa, cum, de obicei, procedau in multe
alte cazuri), proiectul de tratat este discutat cu solii moldoveni 21 mai 1656, sursa data,
dupa cum s-a mentionat, deja, a fost publicata in anul 2007.

Examinand propunerea solilor moldoveni, ca tarul sa-i ,,primeasca sub ména sa
inalta”, diacul Almaz Ivanov, care a discutat cu ei i-a intrebat daca aceasta cerere a
domnului este cunoscuta de toti oamenii din Tara Moldovei sau nu. Solii au raspuns ca
despre aceasta stiu numai persoanele credincioase domnului, nu toatd tara, motivand
prin aceea ci in Moldova , trdiesc multi turci si titari”'’, care nu trebuie si afle despre
aceasta.

In continuare, solilor i s-a spus ca in virtutea faptului ci tarului i s-au adresat
trei patriarhi, de Moscova, de lerusalim si de Antiohia §i, de asemenea, ,,supusul sau,
hatmanul Bogdan Hmelnitki”, tarul a ,,inlocuit ménia cu mild asupra lui Gheorghe
Stefan si a poruncit ca el si fie primit sub mana sa inalti”*, domnul Moldovei sa fie
tinut in ,,mila milostiva” a tarului, numai cé, acum, aceasta hotarare, pana cand tarul se
afla in stare de razboi cu neprietenii, ,,sa fie pastrata in taina”.

Solii moldoveni au apreciat la justa valoare actul tarului ,,cad el vrea sa-i
primeascd sub mana sa naltd”, pentru aceasta ei 1i multumesc lui Dumnezeu, 1i roaga
multa sanatate tarului si accepta propunerea ,,ca chestiunea data si ei vor ca acum sa fie
tinutd 1n taind” (,,To memo HBIHE W OHU XOTAT NepKaTh TalHO”), pand cand mai
continud razboiul tarului impotriva neprietenilor sai.

Mai mult chiar, solii moldoveni confirma faptul ca in continuare ei vor plati
tribut turcilor si tatarilor, aga ca si pand acum. Atunci, insd, cand tarul se va ispravi cu
neprietenii sdi, i atunci cand va fi porunca mariei sale, atunci ei vor fi gata s meargd
si sa indeplineascd porunca tarului. La aceste cuvinte ale solilor moldoveni, Almaz
Ivanov i-a anuntat ca tarul, ,,pentru incheierea acelei chestiuni” (,,;u1s1 coBepieHUs
Toro gena’) va trimite Tn Moldova pe dvoreanul de Duma I.I. Baklanovski si pe un
diac, dar Gheorghe Stefan sa manifeste ,,slujba si credintda” fata de tar, sa porunceasca
sd primeasca cu cinste solii rusi si ,,acea chestiune” (,,ro aen0”) sa o indeplineasca
intocmai dupa dorinta mariei sale tarului, dupa aceia, sd permitd revenirea solilor la
Moscova. Mai mult chiar, Almaz Ivanov cerea ca domnul Moldovei, ,,pentru credinta”,
si depuna juramantul, el, boierii si alti oameni de diferite cinuri’'. Abia dupi acestea,
Almaz Ivanov se referd concret la unele articole ale proiectului de tratat propus de
moldoveni.

In primul rand, el atentioneaz asupra cerintelor moldovenilor privind orasele
care au fost in cuprinsul Tarii Moldovei, iar acum ele sunt ocupate de turci. Almaz
Ivanov a solicitat ca solii s spund, cum sa obtina ei acele orase, intuind in acelasi timp,
cd numai cum le vor obtine va fi ,,ceartd” cu sultanul turc. La acestea, mitropolitul
Ghedeon a raspuns ca ei vor obtine acele orase cand va sosi timpul si cand ,,0amenii
madriei sale (=oastea-1.E.) vor fi in tara lor”, iar acum, ei nu vor incepe ,,ceartd” cu
sultanul®.

Evident, este exprimatd destul de limpede dorinta moldovenilor de a obtine
ajutor armat de la Rusia pentru reintregirea tarii lor. Dar, din partea diacului Almaz
Ivanov nu a urmat nici un raspuns la aceastd doleantd a moldovenilor, cel putin, un

" Pycckasi 1 yKpamHCKas JMIUIOMATHS. C.494.
) Pycckasi M yKpamHCKas AMILIOMATHs. c.494.
2! Pycckast M yKpamHCKasi IHIUIOMATHS. C.495.
22 Pycckasi I YKpaWHCKasi THIUIOMATHS.. c.495.

140



asemenea, nu este fixat In procesul-verbal examinat. Nu se contine nimic in aceasta
privinti si in actul de raspuns al tarului din 29 iunie 1656 .

Reiesind din aceasta situatie, cred ca nu avem nici un motiv sa consideram ca
Rusia, la 1656 a garantat reintregirea integritatii teritoriale a Moldovei, aceastd
doleanta a moldovenilor a ramas fara raspuns din partea Moscovei.

Almaz Ivanov a atentionat solii si asupra articolului privind participarea
moldovenilor, alaturi de tatari, chiar si la lupta Tmpotriva Rusiei, fiindcd, cum motiva
partea moldoveneasca, ei nu se pot apara de ei. La aceasta mitropolitul Ghedeon a
precizat ca acum ,,cand ei sunt asigurati de mila mariei sale, a tarului”, chiar daca hanul
Crimeii si va porni cu razboi, ei nu vor da oameni, ci se vor rdscumpara cu mari
daruri**. Almaz Ivanov a afirmat in continuare ci ,,cum numai Stefan voievod va jura
credinta tarului privind supusenia vesnicd, si aceasta afacere se va sdvarsi” (incd o
dovada cad negocierile de la Moscova nu au finalizat cu un tratat-L.E.), domnul
Moldovei sa informeze tarul despre situatia din Crimeea. La aceasta a fost primit
raspunsul afirmativ al solului moldovean .

in continuare, Almaz Ivanov a cerut ca imediat ce Gheorghe Stefan va citi
scrisoarea de raspuns a tarului, sa trimitd un om de incredere la domnul muntean si sa-1
aducd si pe el ,,sub mana inaltd a tarului”. In legaturd cu aceasta cerere, a fost
exprimata opinia solilor moldoveni ca si Constantin Serban nu va rimane de Gheorghe
Stefan, fiindcd domnului muntean ii va fi o ,,lnghemuiald”, ca el nu va avea incotro®®.

In sfarsit, in timpul convorbirilor, solii moldoveni au solicitat lui Almaz
Ivanov un salv-conduct de trecere liberda spre statul Moscovit si o ,,carte de mila”
(>xkanmoBanHyt0 Tpamoty) referitor la primirea lui Gheorghe Stefan 1n sub protectia
tarului, cu indicarea articolelor respective, ca domnul Moldovei si slujeasca tarului
neclintit in veci si, unde va fi porunca tarului, intr-acolo sa plece. Solii precizau ca
Gheorghe Stefan va pastra cartea tarului ,,in taina”?’.

Continuarea normald a negocierilor a fost Tmpiedicatd de situatia
internationald. Tot pe 17 mai 1656, Rusia declara razboi Suediei si tarul Alexai
Mihailovici porneste in campanie spre Riga, in scopul de a preveni ocuparea acesteia
de citre suedezi. Intre timp Carol al X-lea negocia cu Bogdan Hmielnitki si pe 29 iulie
1656 ,,Gazette de France” informa cititorii sai ca regele Suediei ia cazacii sub protectia
sa, informatie care atestd relatiile destul de amicale dintre regele suedez si hatmanul
cazacilor. In august 1656 trupele suedeze reusesc si cucereascd Varsovia® iar la
inceputul lunii octombrie 1656 trupele ruse, suferind mari pierderi, se retrag de sub
Riga. In acest context, pe 24 octombrie 1656 este incheiat tratatul polono-rus de la
Vilna prin care se prevedea unirea fortelor impotriva Suediei, dar problemele teritoriale
existente intre Rusia si Polonia raméneau deschise.

Cartea de mila solicitatd a fost acordatia de Moscova abia la 29 iunie 1656. in
ea se declara ca tarul primeste Moldova in supusenia sa, se cerea ca domnul Moldovei

* Ucropuueckne cpsizu , T.II, ¢.288-289.
** Pycckast M yKpamHCKas JHUILIOMATHs, C.495.
* Pycckast M YKpaMHCKAas JUIIOMATHs, C.496.
%0 Pycckast M yKpamHCKas JuIioMartus, c.496.
7 Pycckast M YKpaMHCKas JUIIoMatus, c.496.
bopmiak  Imbko, Vxpiana, Jlumea i @panyyzexka ouniomamis 6 1648-1657, pe
http://macleon1976.wordpress.com/2008/12/10/.
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sd nu acorde sprijin ,,cu oameni §i cu bani” dugsmanilor Rusiei, domnul Moldovei sa
mearga cu ostile mariei sale, a tarului, acolo unde i se va porunci.

Cat priveste raspunsul la articolele prezentate de solii moldoveni, acesta
prevedea doar trei dintre ele, si anume se promitea:

. obiceiul Tarii Moldovei sa nu fie schimbat ,,sa traiti in acel obicei si
cinste” cum a fost in tara pana a trece ,,sub porunca sultanilor turci”;

. se accepta propunerea ca Tara Moldovei sd trimitd tarului daruri
anuale ,,dupa destoinicia noastra imparateasca, fara a se cere tribut”;

o domn de alt neam in Tara Moldovei s nu poata fi”.

Cu acestea negocierile moldo-ruse practic s-au incheiat. La sfarsitul lunii iunie
1656 Moscova intentiona sa trimita doi reprezentanti ai ei, pe Ivan Baklanovski si pe
M.Kartavtev in Moldova pentru a preciza, impreund cu Gheorghe Stefan, clauzele
exacte ale viitorului tratat™. Dar, aceasta intentie a Rusiei de a trimite un sol al ei in
Moldova pentru a finaliza negocierile nu a mai fost realizata. Ele nu au fost duse pana
la capat si nu au finalizat cu un document care ar putea fi apreciat drept tratat moldo-
rus. Juramintele depuse de mitropolitul Ghedeon pe 7 iulie 1656 si de logofatul
Grigorie Neanul pe 21 iulie, de asemenea nu pot fi considerate documente finale ale
negocierilor moldo-ruse®'.

Referindu-se la tratativele moldo-ruse din anul 1656, istoricul moscovit Lev
Zaborovski, de asemenea, sublinia ca ,,negocierile nu au ajuns pana la semnarea
tratatelor, dar proiectele au fost pregatite” **. Solia moldoveneasca, din diferite motive,
a fost retinuta la Moscova pana 1n ianuarie 1657, dupa ce s-a intors Tn Moldova.

Din cele relatate mai sus reies urmatoarele concluzii:

o negocierile moldo — ruse din anul 1656 nu au fost duse pana la capat;

o pretinsa scrisoare in limba greaca din 16 martie 1656 semnatd de
reprezentantii Moldovei si de Patriarhul Ierusalimului Paisie, in realitate, nu a existat;

o actul privind conditiile intrarii Moldovei ,,sub mana inalta” a tarului a

fost scris la Moscova pe 17 mai 1656, dupa ,invatitura” domnului Moldovei, la
porunca (dictarea) solilor moldoveni de citre arhimandritul grec Dionisie Ivirit.

o actul prezintd in sine un proiect de tratat pur moldovenesc §i nu un
proiect sau tratat moldo-rus, acest proiect a fost discutat cu partea rusa abia la 21 mai
1656.

o In rezultatul acestor discutii, mult mai tirziu, abia pe 29 iunie 1656
este emis raspunsul partii ruse, rdspuns care nu permite sa concluzionam ca negocierile
moldo-ruse au fost Incheeate si sa-1 apreciem ca pe un document final al negocierilor.

o Negocierile, conform opiniei Moscovei, urmau sd fie continuate in
Moldova si nu avem certitudinea ca Gheorghe Stefan s-ar fi impacat numai cu cele

* Ucropuueckne cessu , T.II, ¢.288-289(Anexa IV). Pretentiile unor autori ci in rezultatul
negocierilor Moldova ar fi fost ,,ipuunciiena K BIafieHUsIM mapsi, XOTS U He ObUIa ynepkana’,
nu au nici un temei (I'pay M.B.Toncroit, Pacckasvl us ucmopuu pycckou yepkeub knuea
namas, N3narensctBo Craco-IIpeodpaxenckoro Bamaamckoro MoHactsips, 1991, pe
http://www.ccel.org/contrib/ru/History/History33.html#a33).

30 Arhiva de Stat a Actelor Vechi din Rusia, Fond 68, registru I, 1656, dosar 2, fila 48-49.

! Anexa V.

32 3aGoposcknii  JleB. Ilepescnasckaa Pada u Mockosckue coenawenus 1654 200a:
npobremul ucciredosanus, in: Poccua u Yxpauna: ucmopus esaumoomuowenu, Mocksa,
1997, pe http//izbornik.org.ua./vzaimo/oz o4.htm
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inserate n actul din 29 iunie 1656, lasand in voia soartei problema teritoriilor aflate
sub dominatie otomana directd din regiunea Nistru-Prut cu oragele Tighina (Bender),
Chilia, Cetatea Alba, Reni, Ismail.

Anexal

Moscova, 1656, mai 17. Traducere de pe scrisoarea greceascd, pe care au trimis-o la
Departamentul solilor solii moldoveni, mitropolitul Ghedeon si logofatul Grigorie, pe care este
indicata data de 16 martie 1656.

I

Ne-a poruncit pre luminatul domn Gheorghe Stefan, voievod a toatd tara Moldovei,
prea sfintitului mitropolit chir Ghedeon si logofatului al doilea Grigorie sd spunem din gurad
inaintea drept credinciosului domn tar Alexei mihailovici, singur stapanitor al Rusiei Mari, si
Mici, si Albe, in anul 7164, luna martie 16 zile.

I

Domnul nostru Gheorge Stefan voievod ne-a trimis pe noi, cépeteniile lui, cu inima
smerita si supusa la marea ta imparatie, s ne inchindm supus si sd ne poclonim la cinstitele
picioare ale imparatiei tale, in locul domnului nostru, cu toti oamenii sai si cu toti locuitorii, cu
aceia, care traiesc in tara Moldovei, toti se vor inchina §i se vor supune cu mare dorintd si
dragoste la cinstitele picioare ale sfintiei tale.

111

Cand ai trimis, marea ta imparetie, pe solul tdu la noi ca sa ne aducd in supusenie sub
cinstitele si sfintele tale picioare, atunci domnul nostru a vrut cu mare bucurie si din tot sufletul
si toatd inima sa se inchine $i sd se supund madritei tale imparatii, dar nu era vrema prielnica
pentru cd eram mpresurati din toate partile de paganii turci si tatari, si de alti pagéni, si nu ne
era cu putintd sd dam in vileag ca vrem sa ne supunem marii tale imparatii, ca sa nu afle turcii si
tatarii. Afara de asta si tara Moldovei atunci n-o dorea, pentru ca daca ar fi aflat turcii si tatarii,
l-ar fi scos si pe domnitorul nostru i ar fi pustiit toata tara Moldovei.

Rugamintea domnului nostru si a intregii tari a Moldovei fatd de drept credinciosul si
singur stapanitor tar este urmatoarea pentru care se roaga si cere.

1

Obiceiul nostru si al tarii noastre sa nu fie stricat, ci numai cum au trait pana acum in
tara noastra vechii nostri domnitori, aceia, care nu s-au aflat sub poruncile sultanului turcesc, tot
asa si noi sa fim in acelasi obicei i sa trdim cu toatd tara noastra, pentru ca si dupa acei domni
de dinainte, care domni au fost sub puterea sultanului turcesc, macar ca turcii luau de la ei
tribut, ca si de la noi, dar cinstea si obiceiul tarii noastre nu le-au stricat.

2
Daca prin vointa lui dumnezeu domnul nostru va trece din aceastd lume, in tara noastra
si 1n sfatul nostru alt domn din alt neam domnitor sa nu poata fi, decét din tara noastra.
3
Cinstea si obiceiul tarii noastre s nu se strice, dupd cum nu s-a stricat nici de catre
pagani, ci prin bundvointa marii voastre Tmparatii sd se intdreascd si sd se statorniceasca mai
mult decat Tnainte.

4
Sa daruiasca domnul dumnezeu marii voastre Tmpdratii putere asupra paganilor si
noroadelor necredincioase. $i incd rugam noi Impdratia ta cu toatd tara noastrd pentru cateva
cetati, care au fost la hotarul nostru si pe care azi le tin paganii sub stapanirea lor, ca acele cetati
imparatia ta sd binevoiesti sd fie sub obladuirea noastrd, dupd cum au fost in timpul
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domnitorilor nostri de mai inainte, pana a fi fost luate de turci, si dacad va binevoi Imparétia ta,
noi vom putea sa le luam din mainile turcilor celor pagani si sa punem acolo oamenii nostri.
5

Datori vom fi, incepand cu anul de fatd pana in veci, sa trimitem imparatiei tale mari
daruri, potrivit cu cistea ta imparateasca, iar tribut de la noi imparatia ta sa nu iei, dupa cum iau
paganii turci, pentru ca te-a invrednicit domnul dumnezeu sa fii si pentru cd esti mare tar al
drept credinciosilor crstini, iar noi, saracii tai robi, sd avem de la Imparatia ta putina pace.

6

Ne plecam genunchii cu supusenie curata si inchinaciune pana la fata pamantului, si ne
rugdm cu mare dorinta §i cu cucernicie crestineasca cu lacrimi, si cidem la prea luminatele si
sfintele picioare ale imparatiei tale, ca sa fii bun i milostiv fatd de noi si fatd de toti robii ti,
care locuiesc 1n aceste tari, pentru cd ne aflam si traim intre pagani, si totdeauna stau asupra
noastra turcii si tatarii, iar noi, saracii, nu avem la cine alerga.

Dupa aceasta sa fie stiutd, tarule cu viata indelungata, vestea, care ne vine din Crimeea,
ca tarul Crimeii vrea sd mearga cu toata puterea in ajutorul lesilor si sa ne aiba cu sine impotriva
ostirii tale imparatesti, si noi nu avem ce face, si de nevoie va trebui sd mergem, pentru ca nu
vom izbuti sd-i respingem, pentru ca au mare putere si ne vor robi pe toti, si tara o vor pustii. Si
pentru aceasta cerem §i rugdm sfanta ta imparatie si nadajduim in marea ta imparatie, ca noi cu
inima curata si cu supugenie cadem sub sfanta mana dreapta a imparatiei tale.

7

Domnul dumnezeu sa-ti daruiasca sfintei tale imparatii fericire §i biruintd asupra
dusmanilor tai, si sd ne Invredniceasca dumnezeu s vedem mila ta imparateasca catre noi si sa
vedem aceeasi biruintd asupra paganilor, ca si asupra lesilor. $i cand va binevoi imparétia ta sa
trimiti asupra paganilor, si noi datori santem a fi gata sd mergem cu ostasii tdi Tmparatesti
asupra paganilor.

8

Cu aceste rugaminti, pe care le cerem de la marea ta imparatie, cidem in genunchi si
ne rugdm cu lacrimi ca sa primeascd pe noi, robii tai, Impardtia ta cu rugadmintea si cererea
noastra pentru trebuinta §i cererea noastra, si miluiasca-ne Imparatia ta cu cartea ta imparateasca
si cu solul tau, pentru ca noi, vazand cartea ta imparateasca si pe solul tdu, sd ne bucurdm in
nevoile si grijile noastre, §i despre toate cererile noastre sa ne incredintam.

9

Si iar ne rugam imparatiei tale, sa ne miluiesti cu o carte sloboda, ca sa putem trimite

totdeauna oamenii nostri la Imparatia ta cu carti si noutati fara intrerupere.
10

Si inca te mai roagd pe imparitia ta domnul nostru pentru niste icoane, ca si le
zugravim aici sa fie intr-o manastire, pe care o zideste domnul nostru.

Scrisoarea de mana patriarhului si cu iscélitura si pecetile solilor s-a pus in cutia
pecetluita.

Nota LE.: Traducerea in limba slavona a fost efectuata de diecii de la Departamentil
solilor. In virtutea faptului ci in ea este amintiti data de 16 martie 1656, editorii acestui
document i-au atribuit eronat data de 16 martie si originalului grecesc. In realitate si aceastd
traducere este de pe textul grecesc din 17 mai 1656.

Traducerea contemporana in limba romana dupa: Hcmopuueckue ces3u Hapooos
CCCP u Pymwvinuu, T.11, U3gatensctBO «Hayka», Mocksa. ¢. 276-278.
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Anexa I

Moscova, 1656, mai 17. Traducerea din limba greacd in limba romadnad de catre
Dimitrie G. lonescu a proiectului de tratat prezentat de solii domnului Moldovei Gheorghe
Stefan la Departamentul solilor.

1. Misiunea cu care a Insarcinat prea stralucitul Domn, Gheorghe Stefan, Voevod a
toatd tara Moldovlahiei(la Dimitrie G. Ionescu termenul este tradus Moldova-1.E.) pe prea
sfintitul Mitropolit, chir Ghedeon, si pe Logofatul al doilea, Grigorie Neaniul, ca si vorbeasca
prin viu grai credinciosului §i atotstapanitorului Tar al Moscovei si al Intregei Rusii Mari, Mici
si Albe, Domnul Alexe Mihailovici, in anul 7164 (1656), luna Martie, 16.

2. Domnul nostru, Gheorghe Stefan Voevod, cu inima plecata si smerita catre Maria
Ta, ne-a trimis pe noi la sfanta si marea Ta impardtie ca sa plecam grumajii nostri inchinandu-
ne cu plecdciune si metanii pand la pamant la cinstitele si sfintele picioare ale sfintei Tale
imparatii; noi, delegatia, sa ne plecam si sd ne inchinam in locul Domnului nostru la sfanta si
marea Ta Tmparatie. Domnul nostru, Tmpreund cu toti supusii sai cati locuiesc in acea tard a
Moldovlahiei se pleaca si se inchind cu multd dorinta si iubire la treptele sfintelor picioare ale
imparatiei Tale.

3. Solul pe care 1-a trimis Maria Ta pentru supunerea si inchinarea Domnului nostru la
cinstitii si sfintii pasi ai Mariei Tale, Domnul nostru 1-a primit cu mare bucurie, din tot sufletul
si din toata inima lui si doreste cu poftd arzatoare, din tot cugetul sau, supunerea catre marea Ta
imparatie.

Dar, fiindcé suntem inconjurati si inchisi din toate partile de pagani, de Turci si Tatari
si de toti necredinciosii, nu putem cum sa aratdm aceasta in public, pentruca daca ar fi aflat
Turcii si Tatarii de inchinarea noastra la prea stralucita si marea Ta Tmparatie nici pamantul n'ar
mai fi rimas intreg in acel loc si toata tara ar fi ruinat-o cu desavarsire.

Punctele Domnului nostru si ale Tarii intregi pe care le cer dela credinciosul si
singurstapanitorul Tar cei care au nevoie rugandu-se.

I. Rénduielile noastre si ale tarii noastre sa nu se strice; ci, precum au triit si s'au
condus in aceastd lume ceilalti Domni vechi ai tarii noastre, acei care nu erau in inchinarea si
sub carmuirea Tmparatiei Turcilor, in felul acela i in aceeasi rduduiald sa vietuim §i sd ne
conducem si noi Impreuna cu toata tara noastra.

Ca, desi Domnii de mai tarziu au fost subt carmuirea si in inchinarea imparatiei
Turcilor precum suntem si noi, si cu toate cd Turcii au luat chiar tribut dela aceia dinaintea
noastrd si dela noi si din tard, cinstea Domniei insa si randuiala térii cu nimic n'au stricat.

II. Domnia sd nu se schimbe, ci ori de céte ori se intdmpla si are loc plecarea din
aceastd lume a Domnului nostru catre Dumnezeu, precum este datoria intregii firi omenesti,
urmasul sé fie din tard, cum a fost dela Inceput randuiala si obiceiul tarii, si sd ne se pund Domn
strein si dintr-un alt neam de oameni.

III. Cinstea si randuiala Domniei sd@ nu se strice, precum n'au fost stricate nici de
pagani, ci cu mai multd mila si bundvointa dela Maria Ta, Domnia sa fie confirmatd si intarita
in cinstea §i randuiala de mai inainte si de Maria ta.

IV. Domnul Dumnezeu sa daruiasca putere marii si puternicei Tale Tmparatii peste
pagani si peste toate popoarele necredincioase. Noi, impreuna cu toti cati locuiesc 1n acea tara,
mai rugdm pe Maria Ta pentru cateva cetati care sunt la hotarul tarii noastre si pe care le tin
acum paganii subt carmuirea lor. Cetétile acelea sa ne miluesti Maria Ta ca sa fie iarasi in
hotarul tarii noastre si in stdpanirea noastrd precum au fost dintru inceput la Domnii vechi,
inainte de a le fi luat Turcii, si sa fie cu porunca Mariei Tale sd punem oameni din tara noastra
in acele cetati precum au fost §i mai inainte si sd avem ordin §i porunca dela Maria Ta, ca putere
avem, sa luam cetatile acelea din mainile Turcilor si Tatarilor.

V. [Protectia] Mariei Tale sa fim indatorati a o rasplati precum se cuvine, cu daruri
mari, odatd pe an, in toti anii pana in veci; dar tribut din tara noastra si dela noi sa nu iei cum
ne-au luat paganii, pentruca pe Tine Te-a invrednicit Domnul Dumnezeu si esti imparat mare,
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credincios si pravoslavnic, ca sa avem si noi, sdracii si supusii tai, liniste si odihna in marea Ta
imparatie.

VL. Cu plecaciune si metanie pana la pamant, cu inimd curatd, supusa si smerita, cu
mare dorintd §i evlavia crestineasca ne rugdm si cu lacrami 1n ochi cddem la prea stralucitele si
sfintele trepte ale sfintei Tale imparatii ca sa fie milostiva si indurdtoare pentru noi §i pentru toti
supusii Tai care locuiesc in aceastd tara, cati ne gasim acolo si locuim intre pagani — Turci si
Tatari, - carora, desi stau tot timpul asupra noastra nu le suntem credinciosi. Dar sa stii imparate
indelung inzilit, ca, dupa cum ne sosesc vesti din acele parti, Hanul ar vroi sa se ridice cu toata
puterea Tatarilor ca si vina in ajutorul Polonilor! Imparate indelung inzilit, aceia au putere mare
sd ne ia si pe noi in, mijlocul lor si sd ne duca in razboi impotriva Mariei Tale, si noi neputand
sa rezistam in contra lor, de nevoie se va intampla dupa ordinul si porunca lor. Ca, dacé noi am
voi sa le rezistdm si sa ne Tmpotrivim lor, ei au putere sd ne zdrobeasca si sd ne ducd in sclavie
cat sd nu mai ramand nimic aci decdt numai pamantul; pentru aceasta ne rugam si cidem la
sfanta §i marea Ta imparatie ca sd avem crezdmant la Maria Ta ca inima noastrd este curata,
supusa si plecata sub puternica si sfanta dreapta a Mariei Tale.

VII. Domnul Dumnezeu sd daruiasca sanatate Mariei Tale, prosperitate si biruinta
impotriva dusmanilor tdi si s vedem si noi ziua aceia precum s'a intamplat Polonilor si in
celelalte parti la fel; si, cand armatele Mariei Tale vor porni impotriva paganilor noi sa fim
pregatiti si obligati sd iesim cu toti locuitorii tarii impreund cu armatele Mariei Tale in contra
paganilor.

VIII. Pentru aceste puncte pe care le cerem dela Maria Ta, cadem si cu lacrami in ochi
ne rugam,; iar daca Méria Ta primeste rugarea si poftirea noastra, a supusilor sai, sd ne daruiasca
pentru nevoile noastre si pentru punctele acestea un hrisov pe care sd-1 avem mangaiere in
multele noastre nevoi si apasari, si drept incredintare pentru toate punctele acestea.

IX. Mai cerem dela Maria Ta o scrisoare binevoitoare pentru oamenii nostri ca sa-i
putem trimite intotdeauna la Maria Ta cu vesti si scrisori din partile acestea; si oameni de-ai
nostri sa nu lipseasca niciodata dela Maria Ta.

X. Domnul nostru mai cere dela Méria Ta sa zugravim aci cateva icoane sfinte pentru
0 manastire pe care o zideste acum Domnia Sa.

(Pecetea Arhivelor fostului Minister de externe din Moscova) GHEDEON,
ARHIEPISCOP SI MITROPOLIT SUGAVSKIi 1T VASAI ZEMLEA MOLDAVSKOL.

In locul Mariei Sale Domnului nostru lo Gheorghie Stefan Voevod i in locul
arhiereilor §i a boiarilor si a toatd tara Moldovei sangur am scris cum santem plecat suptu
talpele imparatiei Sale in veaci.

AZ GRIGORIE NEANIUL, VTORII LOGOFAT, am scris precum au fost invdtditura
Mariei Sale Domnu nostrului Gheorghe Stefan Voevod, cu mdana mea am scris.

(Pecetea Mitropoliei Moldovei cu icoana Sf. Gheorghe in mijloc si avand urmatoarea
legenda: meuaT cTry Teopru ai MuTpomnonui cydaBckoi; aldturi, sigiliul logofatului cu initialele
lui).

MACARIOS, din mila lui Dumnezeu, Patriarh al Antiohiei §i al intregului rasarit (in
1. arabd). Precum s crie si adevereste fratele si coliturghisitorul meu, prea fericitul Patriarh al
Ierusalimului, chir Paisie, asemenea adeveresc si eu ca Stefan Voda nu va iesi cu toata tara lui
din supunerea Tarului si pentru aceasta dau scrisoarea de fata cu iscalitura mea; iar daca va iesi
il vom socoti pe el si toata tara lui afurisit §i de neiertat.

In anul mantuirii 1656, indictionul 9, luna Mai, in 17.

Pecetea lui Macarie al Antiohiei cu urmatoarea legenda: Makdpiog, eléw BOcov,
watpiapyns’ Avrtioyeiog.

Dupa: Ionescu D.G., ,Tratatul incheeat de Gheorghe Stefan cu rusii In 1656.
Contributii la cunoagterea legaturilor noastre politice cu Rusia”, In Revista istoricd romdnd,
Vol.IIl, Bucuresti, 1933, fII-II1, p.241-246.
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Anexa III

Moscova, 1656, mai 17. Traducerea din limba greacd in limba slavond de catre diecii
de la Departamentului solilor a proiectului de tratat prezentat de solii domnului Moldovei
Gheorghe Stefan pe care este indicata data documentului tradus, 17 mai 1656.

«[Ipomenne rocymapst Hamero u Bceif MoimaBCckoi 3eMin KO 0J1aro4ecTHBOMY Lapio
1 CaMOJIEPXKILY, CHE €CTh O TOM MOJIAT H IIPOCHT.

1. UuH HamI ¥ rocyapcTBa HAIIETO HE MOPYIIWICS O, TOJBKO KaK XKIITH MPEK CEro B
HalleM ToCyIapCTBe JIPEBHHUE IOCY/Iapy HaIllK T€, KOTOPhIE HE OBLIM MO/ MOBEIEHHEM TYpPCKOTO
COJITaHA, TAK K€ ¥ HaM OBITh B TOM JKC YHHY, M J)KUTh OBl HAM CO BCEM HAIIMM TOCYIapCTBOM,
MOHEXE M TI0CiIe TeX MPEXHUX rocyAapei, KOTopble Tocyiapu ObUIM IM0J] 00JIaCThIO TYPCKOTO
COJITaHA, XOTs TYPKH C HUX U JJaHb MMAJIH SIKOKE U C HAC, @ YSCTH U YHHY TOCYIapCTBa HAIICTO
HE MOPYIITUITH.

2. Kak O0XuUM H3BOJICHHEM KOTOPOH TOCyZaph HAIl OT CEr0 CBETa OTOMIET: M B
HaIei 3emiie ¥ B TOCYJapCTBE HAIleM MHOMY TOCYIapio OT MHAro pPoAy rocyaapeM He OBITH,
OTIPMYB HAIIETO TOCYIapCTBa.

3. YecTh U YMH TOCYJapCTBa HAIIET0 HE MOPYIIHiCS 0, Kak ObUIa HEe MOPYIICHA M OT
HEYSCTHBHIX; M OJaroBOJICHMEM BeIHMKaro Barmero mapcTBUS YTBEpOHWTCS M YKPEMUTCSA IMade
TIPEXKHSATO.

4. T'ocriogp Gor Ja mojacT cuily BEJIMKOMY Baiiemy 1apcTBHIO Ha HEYECTHBBIX M Ha
HEBEpHBIX HapoJoB. [laku ObeM YenoM Mbl LAPCTBHIO TBOEMY CO BCEIO CBOCKO 3EMIICIO IS
HCKOTOPLIX T'OPOJOB, KOTOPHIC 6I>IJ'II/I Ha rpaHuue Hameﬁ, " UX HBIHC AC€pKaT HEYECTHUBBIN on
MOBEJICHUEM CBOMM*; M T€ rOPOJbI IapcTBHE TBOE MOXKATOBAI OBl HaM, OBITH UM TIOJ HAIIUM
MOBCJICHUCM, KaK 6I)IJ'II/I Py DPEKHUX TOCYyAApEX HAINUX 0 TYPCKOI'O B3AThA; U 6yzle HU3BOJIUTH
mapcTBue TBOe, MBI BO3MOXEM B3ATh MX OT PYK HEUSCTHBBIX arapsH**, W MOCAAWTh B HUX
CBOMX JIIOJIEH.

5. JomKHBI OyAeM MBI 10 BCS TOJBI IO BEKY MOCHUIATh K IAPCTBHIO TBOEMY BEJIHKHE
Japel, TpoTruB TBOEH IapCcKOW YecTH, a TaHu O ¢ HAC MapcTBUIO TBOEeMY HE HMaTh, KAK EMITFOT C
HAC HEYECTHBBIC arapsiHe IS TOTo, 4To crogoomn Teds rocmons bor ObITH, U €CTh, BEIUKAM
mapeM OJIarO4YecTHBBIM H IPABOCIABHBEIM; W HaM Obl OeqHBIM pabom TBOMM MONYyYUTH OT
napctBus TBoero manoi mokou.

6. Konenn MPEKJIOHAECM YUCTBIM IMOKOPECHUEM, U 3€MHBIM IIOKJIOHOM, MU BEJIUKHUM
JKCJIaHUEM, U 0JIarOroBeHNEM XPpUCTUAHCKHUM MOJHMMCA CO CJi€3aMHu, W IpumnagacM K
MPECBCTJIBIM U CBATHIM HOT'aM LAPCTBUA TBOCFO, Ja 6yI[I/I MMWJIOCTHUB U MUJIOCEPJ K HaM, U KO
BCEM, pa60M TBOI/IM, JKUBYIUIUM B CUX CTpaHax; €JIUKO Hpe6I)IBaCM " )KUBEM MCK HCUCCTUBBLIX,
1 CTOAT HAa HaC BCCrla TYpKHU U TaTapoOBC, a HAM 6GI[HI>IM BOCHpI/I6eFHyTI/I ¢, HC UMCCM. IIo
ceM OyIu BeIOMO MHOTOJICTHBIH mapro! Bects k HaM moxoauT u3 KpeiMy, 9T0 KPBIMCKOW XaH
CO BCEIO CBOEIO CHJIOIO XOUYeT MJTH Ha IIOMOYb JISIXOM, M Hac ¢ cOOOI0 MMaTh Ha CYIpPOTHB
TBOCH LAPCKOM paTH: U MBI HE IMEEM YTO TBOPHUTH, & OT HEBOJIBHOCTH UATH OYAET ITOTOMY, YTO
0TKa3aTh HaM MM HE YMETh, U1 TOTO YTO UMCIOT OHH CHIY OOJBIIYIO, U HAC BCEX IUICHATH, U
TOCyIIapCTBO BCE pa3opsith. U cero paau MoiuM u ObeM 4eloM CBITOMY TBOeMy LApCTBUIO, U
HaJCKIy MMEEM Ha BCIMKOC Tsoe HapCTBUE, YTO MbI YUCTBIM CEPALECM U IMOKOPHOIO T'JIaBOIO
nmpumnaaacM 1moJa CBATYIO JE€CHUITY TapCTBUA TBoero.

7. Tocioar 60r a momact cBATOMY TBoeMy IapCTBHUIO OJaroJeHCTBUE W MoOeay Ha
BparoB TBoux, u Hac OOr coJoOuT BUIETh K cebe TBOIO MAPCKYIO0 MIJIOCTh, U BHIETh TaKyIO
Xe no6e11y Ha HCEYCCTUBBIX, AKO W Ha JIAXOB, M KaK HU3BOJJHUT LHAPCTBUEC TBoe mociaTte Ha
HCYCCTUBBIX, U MBI JOJI’KHBI €CMBbI OBITH TOTOBBIMH, U C TBoumu HapCKUMHU PATHBIMU JTHOAbMHU
W/ITH Ha HCYCCTHUBEIX.

8. O cHX TpOIIEHUSX, YTO MPOCHM OT BEIMKOrO TBOETO IAPCTBHS, MPHIATAEM H
MOJIMMCSI CO CIIe3aMHU, J1a BOCIIPUUMET IapcTBHe TBOe MoJieHne U NpolieHne Hac paboB TBoux
JUTS HY’KW HaIllel W MPOIICHUS, 1a TIOXKaITyid HAaC IapcTBue TBOE, CBOCKO MAPCKOI0 IPaMOTOI0, U
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MOCJIOM CBOUM, 4YTOO HaM BHZS TBOIO LAPCKYIO IpaMoTy M Iocia TBOEro, B Hyax CBOUX U
neyanex yTeUIUThCS, U BO BCEX MPOIIEHUSIX CBOUX BBEPUTHCS.

9. ITaku 6beM 4enoM CBATOMY L@PCTBHIO TBOEMY, [ja TOXKAIyEIIb BOIBHYIO TPAMOTY,
4100 HaM MOCBUIATH JIIOJEH CBOMX BCETAa K LAPCTBHIO TBOEMY € rpaMOTaMH U C BECTbMH 0€3
YPBIBY.

10. Eme 6pem yenoMm mapceTButo TBoeMy, rocynaps Ham, mmsi HEKHEX CBATHIX MKOH,
IHCcaTh HaM 37€Ch, OBITh IM B HEKOTOPOM MOHACTBIPE, YTO TOCY1aph HAII CTPOMUT.

Ha nomymHHBIX CTaThAX, Ha IPEYECKOM S3bIKE MUCAHHBIX, CIEIYIOIIEE MOANUCAHO:
Bwmecto rocynaps cBoero ['eoprust Credana BO€BOABI M BMECTO apXUepeeB, KOTOPHIE MO MOS0
obylacTuio, ¥ BMECTO 0osip W Bcero MOJIABCKOTO TrOCyAapcTBa, M a3 MUTpOmNoiuT I'exeoH
PYKOIO CBOCIO PYKY IMPUIOXKUI B TOM, YTO MBI ITOJKJIOHIINCH IO/ LAPCKYIO BBICOKYIO PYKY U K
MIOJIHOKHIO €r0 HAPCKOr0 BEJIMYECTBA BO BEKH HEIOIBHKHO.

51 anTHOXMiickuil maTpuapx Makapuii B ceM, KO IHIIET U CBUACTENBCTBYET OpaT Mo
U COCIYXHUTEJb ONaKeHeHIMid mnaTpuapxX HepycaauMcKod, rocmonus Ilawcwii, Takoxme
CBHJETENBCTBYIO U 53, 4TO eMy ObITh CredaHy BOEBOJE CO BCEM CBOWM TOCYAApPCTBOM IOJ
TOCYAapeBbIM TOBEJICHUEM HETIOJBIKHO M OE30TMEHHO, B TOM [al0 CHE IHCaHHE 3a CBOCIO
pykoro, u Oyzner on CredaH BoeBOla Hallle CBUAETEIHCTBO O00IKET, M MBI €r0 IPOKIMHAEM H
OTJIy4a€M CO BCEM €ro rocyaapcTBoM Bo Beku. Jleta oT poxkaectBa XpucroBa 1656 rona
Mupukra 9, Maiis 17 nus. A 11st 1ocTOBEpCTBa MeYaTh CBOO MPHIIOKHUIL.

Dupa: IIC3PU, T. I, C. 385-386.

Anexa IV

Moscova, 1656, iunie 29. Scrisoarea de rdaspuns a tarului alexei Mihailovici la
proectul tratatului cu Rusia depus de solii moldoveni mitropolitul Ghedeon si logofatul Grigore
Neanul la Departamentul solilor.

Din mila lui dumnezeu noi, mare domn, tar si mare cneaz Alexei Mihailovici, singur
stipanitor a toatd Rusia Mare, si Mica, si Alba(... urmeza titlul intreg al tarului-L.E.), 1i facem
stiut lui Stefan, voievod si singur stapanitor al tarii Moldovei, cuvantul milostiv al mariei
noastre imparatesti, cd in anul de fatd 164, in luna mai, domnia voastra, Stefan voievod, ati
trimis la noi, mare domn, la maria noastra Tmparateascd, pe solii tii: pe mitropolitul Sucevei
Ghedeon si pe logofatul al doilea Grigorie nenul cu rugamintea cd dumneavoastra, crestinii
pravoslavnici, oameni de toate rangurile din acest pamant al Moldovei, va aflati in mare
stramtoare §i prigonire din partea paganilor, si ca noi, mare domn, maria noastrd imparateasca,
sd va miluim, sd ordnduim pentru unitatea credintei pravoslavnice crestine si pentru sfintele
biserici ale lui dumnezeu, pe tine, Stefan voievod, cu toatd tara Moldovei sd te primim sub
inalta mana noastra imparateasca in supusenie vesnica. lar dumneavoastra noud, marelui domn,
ne veti sluji cu credintd, si la ce va fi porunca noastra domneasca, dumneavoastra veti merge
asupra oricarui dugsman al mariei noastre imparatesti si veti sta una cu oamenii de oaste ai
mariei noastre Tmparatesti. Si noi, mare domn, maria noastrd Tmparateasca, dupa milostivul
nostru obicei imparatesc, uitdnd de jignirile voastre vechi si adundrile cu dugmanii nostri lesi,
te-am miluit, am oranduit sd te primim pe tine, stefan voievod, cu tara Moldovei sub inalta
mana noastra, a mariei noastre Tmparatesti, in supusenie vesnica.

Iar tu, Stefan voievod, sa fii sub inalta mana noastrd, a mariei noastre imparatesti, cu
toatd tara Moldovei, neclintit in veci si sa ne slujiti si s@ ne doriti tot binele noud, marelui domn,
mariei noastre imparatesti, si fiului mariei noastre imparatesti marelui cneaz Alexei Alexeevici
a toatd Rusia Mare, si Micd, si Alba, si mostenitorilor nostri. Iar daca se va intdmpla un dusman
al nostru, al marelui domn, al mariei noastre imparatesti, pe acxel dusman nici cu oameni, nici
cu bani sd nu-1 ajutorati si nici u n sfat cu dansul sa nu aveti, dupa vointa noastra, a mariei
noastre imparatesti. $i unde va fi porunca noastrd, a mariei noastre Imparatesti, asupra carui
dusman sa mergeti, acolo sd aveti a merge si cu oamenii de oaste ai nostri, ai mariei noastre
imparatesti, asupra oricarui dusman sa stati impreuna fara de nici o viclenie.
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Iar ceea ce ne-ati rugat pe noi, pe marele domn, pe maria noastrad imparateasca, dupa
porunca ta, Stefan voievod, solii tai, mitropolitul si logofatul, au si inaintat articolele, iar in
acele articole se scrie ca noi, mare domn, sa va miluim: obiceiul tarii voastre a-1 schimba si a-1
preface sa nu ordnduim, ci sd trditi In acel obicei §i cinste, dupa cum au fost in tara voastrd pe
timpul domnitorilor de mai inainte, care au fost Tnainte[de a trece] sub porunca sultanilor turci.
Iar dumneavoastra veti fi datori in tot anul si pana in veci sa ne trimiteti noud, marelui domn,
mariei noastre Tmparetesti, mari daruri, dupa destoinicia noastrd imparateasca, iar noi, mare
domn, sd nu oranduim sd se ia tribut de la dumneavoastrd, dupa cum iaz turcii, pentru ca prin
aceasta dumneavoastrd prin mila noastrd domneasca sa aveti pace. lar dacd din vrerea lui
dumnezeu vre-un domn al tarii Moldovei va pleca din lumea aceasta, in tara si in statul vostru
un alt domn, de alt neam, decat acela al tarii voastre, sd nu poata fi domnitor.

Si noi, mare domn, maria noastrd Tmparateasca, pe tine, stefan voievod, si toatd tara
Moldovei te-am miluit, toate acele articole am oranduit s fie intru totul intocmai dupa
rugdmintea voastrd. $i vom tinea cu milostivd danie si grija noastra domneascd, iar
dumneavoastra sa va bizuiti In mila noastra, a mariei noastre Imparatesti.

S-a dat aceastd carte de danie a noastrd, a domniei noastre imparatesti, in cetatea
noastra imparatesca a Moscovei in anul de la facerea lumii 7164, iunie 29 zile.

Traducerea contemporand in limba romdna dupd: Hcmopuueckue céa3u Hapooos
CCCP u Pymvinuu. T.11, U3gatensctBo «Hayka», Mocksa. c. 287-289.

Anexa 'V

Moscova, 1656, iulie 7. Juramantul de credinta depus de Mitropolitol Ghedeon la
Moscova. 513, MoanaBckoro BOEBOJACTBA Cy4aBCKOW MHTpomoiauT ['exeoH, na Joroger
I'puropuit obemtaemcs mpen cBiathiM EBanrenuem 3a ce0s un 3a Credana-BoeBoay, U 3a BeCh
JIyXOBHOM ¥ MUPCKOW YMH Ha TOM, YTO MPUCIAJ HAC K BEJIMKOMY roCyJaplo Lapio U BEITUKOMY
KHs310 AJjiekcero MuxaiinoBuuy, Bcess Benukus u Manbist u benbis Poccun camozpepxiy,
Credan-BoeBoJa U BiageTedh MOJIaBCKOH 3eMIIM OWTH YoM, YTOO OH, BEIHKHU TOCYIaph,
noxkanosal, [u] Bemen eBo, CtedaHa-BoeBOIYy, CO Bcero MOJIABCKOIO 3€MJICIO MPHUHATH ITOJ
CBOIO T'OCYJapCKyI0 BBICOKYIO PYKy B BEYHOE HoAAaHcTBO. M Benukuil rocynapb, napb u
BENUKUHN KHA3b Anekceil MuxaitioBuy, Bces Benukust u Maneis u benbist Poccun camonepixer,
€ro mapckoe BenuuecTBo moxanoBan CredaHa-BOeBOAY CO BCEr0 MONIABCKOIO 3eMIICIO IO
CBOIO TOCYJIAPCKYIO BBICOKYIO PYKY MPUHSTH U3BOJIUIL.

N Credany-BoeBose U AyXOBHOI'O YHHY JIFOIEM, TaKKe U OOsipaM, M BCSAKOTO YHHY
JoJieM OBITH O/ IAPCKOTO BEIMYECTBA BBHICOKOIO PYKOIO HABEKH HEOTCTYITHBIM, M CIIYXKHUTH
€My BEIIMKOMY TOCYIapi0 M ChIHY €r0 rocyJapeBy, rocyJapio LapeBUUy M BEITUKOMY KHS3IO
Anexcero AnexceeBndy Bees Benuxust u Maneist u bensis Poccun n HacineTHUKOM BEpHO, M Ha
BCSAKOTO €r0 TOCyJapeBa HEMPHATENS CTOATh, IO €ro ToCyJapeBy IOBEICHBIO, 0€30 BCAKHE
M3MEHBI, a K TYPCKOMY, U KPBIMCKOMY, U K HHBIM TrOCyAapsiM BIpeab He npucraBath. U Ha ToM
Ha BceM emy, CtedpaHy-BoeBOIe U 0OspaM, M BCIKOTO YMHY HAYAIBHBIM JIFOJIEM YYHHHUT Bepa
nepell ero rocydapeBbIMU MOCIBI, KOTOPBIX €ro LApCKO€ BEIUYECTBO H3BOIMI K HEMY,
Credany-BoeBoJie MPHUCIATh, H ITHCEMO O TOM 32 CBOMMH PYKaMH M 3a IEYaTbMH, K I[APCKOMY
BEITMYECTBY JIJISl YTBEPKACHBSI K BEPHOCTH MOCHATh C TEMH K €T0 IAPCKOTO BEJIMUECTBA MOCIBI.
A Ha UCTHMHHOE YBEpPEHHE BO BCEM B TOM OOEMIAIOCS TrOCyJaplo CBOEMY, Iapi0 M BEITUKOMY
KHs310 Anekcero MuxeiinoBudy, Becest Benukus u Manbist u benbis Poccuu camopepxkiry u ero
OmaroBepHOW mapwile W BelIMKOH KHATMHE Mapuu WnbuHuYHE M OaroBepHOMY rocCynapio,
[IapeBUUy W BEIMKOMY KHS3I0 AJIeKCel0 AJiekceeBU4y Bcess Bemukus m Manbist u benblis
Poccun, m ux rocygapckuM HacieIHUKaM, TI0 HEMOPOYHOW 3aroBeau Tocrnoja 0ora M craca
Hamero Mucyca Xpucra, sikox Bo cBiToM EBaHrenuu ykaszaics, exe e, €l Ha TOM, CIYKUTH
MHE €My, TOCyJIapi0 CBOEMY, LIapio U BEJIMKOMY KHsI3t0 Ajekcero MuxaitoBuuy Bcest Benukus
u Manbis u Benpiss Poccun camonepKily u ero ONaroBepHOW NApHIC W BEIUKOW KHATHHE
Mapun UnpuHUYHE W ONAroBEpPHOMY TOCYIapI0 IIAPCBHYY M BEIHKOMY KHS3I0 AJIEKCero
AnekceeBuuy Bcest Benukus u Mansig u benbist Poccun u ux rocyaapckum Hacineanukam. 1
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ONpHYb TOCYAApsl CBOETO Lapsl M BEIHKOro KHsA31 Anekces Muxaiinosuua Bces Bemukus u
Mansis u benbist Poccun camozepkiia U cblHa €ro rocyiapeBa rocyaapsl 1apeBuua U BEIUKOro
KHsA351 Anekces AnekceeBuua Bcesd Benukus u Manbis u benbis Poccunm u ux rocynapckux
HacIeHUKOB Ha MockoBckoe M Ha BraguMupckoe rocynapcTBa, M Ha BCE BEIUKHUS
rocyaapctBa Poccuiickoro IlapctBus u Ha Benukoe KusbxkectBo JlnToBckoe u Ha KHskecTBO
Kuesckoe n YUepHurosckoe u Ha Bcro Manyto u benyro Pycs nHOro naps u3 uHbIX rocyaapcrs,
MOJBCKOTO M HEMEIKHUX pemr*, Kopojiell W KOpoJeBHYEW, W3 PO3HBIX 3eMeNb Maped u
HapeBUYEeH, U U3 PYCCKUX, U U3 HHO3EMCKHX POJOB HUKOIO HE XOTETH, U MOJ TOCYAapCTBAMU,
KOTOpblE€ IO HUMM TOCYAapsiMM, HE TOJABICKMBATUCS HUKAaKUMH MEpaMH M HHKAKOIO
XUTPOCTBIO.

A rae yBeJaro WIM YCIBIIIY Ha TOCyAapsl CBOETO Lapsl U BEIMKOIO KHs3s, Aekces
Muxaiinosuua, Bced Benukus u Maneig u benbist Poccun camoznepakia, U CblHa €ro rocyjapesa
rocynaps IapeBuua U BEJIUKOTO KHA3S Anexces AJIEKCeeBHYa, U HA €ro I[apCKOro BEIUYeCTBa
HaCJIeIHUKOB, U Ha BCE €ro BEJIMKUs rocyaapcTsa Ha Benukyro u Ha Manyro u Ha bemyro Pycs,
u Ha Bemnkoe KusbkecTBo JIMTOBCKOE KaKUX HEMPHATENEH TYPCKUX WM KPBIMCKUX, MM KOUX
MHBIX T'OCYAAapCTB COOpaHHME M 3JI0H YMBICIH, WM €r0 IapcKaro BEIWYECTBA B IOJAAaHHBIX
W3MEHY, WM MHOW KaKoH 3JI0H yMBICIT; M MHE (HM-pEK) TOCyIapio CBOEMY, LIapi0 U BEITHUKOMY
KH310 Anekcero MuxailmoBuuy, mpo TO HM3BECTUTH, KaK MOYHO BCKOpE, a CaMOMY IIPOTHB
HETPUATENEN 3a TOCyqapsl CBOETO U 3a €ro TOCYAapCTBa CTOSATH, U IPOMBICI BCAKMMH MEPaMU K
MIOMOYH JE€TaTH, U OUTHCS HE INAAs TOJIOBBI CBOES, a N3MEHHHKA MOWMAaTh. A TJe BEIHT MHE
[JApCKOE BEJIMYECTBO OBITh HAa CBOEH BEIMKOrO TocyAaps CIyX0e C CBOMMH L@pCKOTr0O
BEJIMYECTBA MOCKOBCKUMH PATHBIMHU JIOJBMH, HIH C €r0 I[apCKOTO BEJINYECTBA IOJAaHHBIMHU
rerMaHa bornana XMeNbHHUIIKOTO IMOJKY C 3allOPOKCKUMH 4epKachl, ¥ KTO OyIeT LapckKaro
BEJINUECTBA HAJl BOMCKH 00sSpe M BOEBOJbBI, U MHE Oyay4M Ha rocyaapeBe ciyxoe, Tex 0osp u
BOEBOJ] CIYIIaTh, U C €0 LAPCKOTO BEIWYECTBA PATHBIMU JIFOABMU COBET U MPOMBICT UMETH, U
C €ro rocymapeBbIMH HeApyru Ourtucs 3aomHo. M KoTopple cO MHOIO OyAyT LapcKoro
BEJINYECTBA TO/IJIAHHBIE MOJIIABCKHE PATHbIE JIIOJH, 1 MHE MX YTBEPKIaTh, YTOO OHM [IAPCKOTO
BEJINYECTBA C PATHBIMH JIOJIbMH COBET M APYXKOY MMENH, M LAPCKOTO BEJIMYECTBA C HEJPYTH
OwmTiCch 3a0[IHO, HE IMAAs TOJOB CBOMX, YTOOBI MX OOcmaHWe M KISTBa y BceX Obuta 0e3
MPETKHOBEHUS MOCTOsIHHA. M 13 MONKOB MHE LapCcKaro BEIMYECTBA K HEMPUATEIIO HE OThEXaTH
¥ HUKaKAMH MEpaMH M3MEHBI He YYMHHTb, U B TOPOAEX, I/l MHE CIIy4HTLa OBITh, IIapCKaro
BEJIMYECTBA C MOJTAHHBIMHU, U MHE HETIPHATEIIO TOpo/ia He 3/1aTh, M HENIPHUTEN Ha IPOCTOE U
6e3Jr0JHOe MeCTO COO0I0 M MHBIM HUKEM K TOpPOJIy HE MOJIBECTb, U 371a HUKAKOBA HE YUUHUTb,
HH B KOTOpOE€ B MHOE TOCYIApCTB M3MEHOI0 HE OThEeXaThb M OyIy4dHW B TOJIKEX BOEBOJ HE
MOKMHYTh M C €ro TOCYIapeBBIMH HEIPYTM U CO M3MEHHUKM HE CCBUIATHCh HM B YeM MHE
rocy/apio CBOeMy, Iapio BEJIIMKOMY KHs310 AJekceto MuxaitnoBy Bcess Benukust u Manbist u
benpis Poccun camozmepKity U ChIHY €ro TOCYAapeBy TOCYAApI0 LAPEBUUY M BEIHKOMY KHSA3IO
Anekcero AJeKceeBUYy M MX FOCyJapCKHM HAcIEeJIHUKAM HEe U3MEHHTH HUKOTOPBIMU JIENbI, U
HUKOTOPBIM JTyKaBCTBOM. A KTO HE CTaHET TOCYIapl0 LApi0 U BEIMKOMY KHA3I0 AJEKcero
Muxaiinosuuy, Bces Benukusa u Mansia u bensist Poccun caMmozepKily U CbIHY €ro TocyAapeBy
rocyJ1apo, HapeBUUy U BEIUKOM KHS3I0 AJleKcel0 AJIEKCEeBUYY U TOCIOAAPCKUM HACJIEAHUKAM
CIIy>)KUTH Y MPSIMUTU WK KTO YYHET C UX FOCYJapCKUMHU HEIPYTU CCBLIATUCH, U MHE C TEMHU
JIFOABMU 32 HUX Tocylapel CBOMX, M 32 UX TOCYAAPCTBO OMTHCH JI0 CMEPTH, & CAMOMY MHE II0
MoeMy O0emaHnio exke 00emeBalCcs HEIHE MpeJl CBATHIM cUM EBaHrennem, HU KaKoil H3MEHBI
¥ K BOPOBCTBY HM K KAKOMY M HU K KaKOMY U HH K KaKOH IpelecTH He IPUCTaBaTH U BO BCEM
MHE TOCyJaplo CBOEMY, IIapi0 U BEIWKOMY KHs3I0 AJlekcero MuxaiinmoBudy Bcest Benukus u
Mansis u benbist Poccun camonepkily U CblHYy IOCylapeBy I'OCYJapro LapeBUdy U BEIUKOMY
KHA3I0 AJeKcelo AJeKCceeBHYy M TOCYIApCKUM HACIeTHWKAM CIY)KUTH W IPUMHUTH U 100pa
XOTETH 0€30 BCSKOTO JIyKaBCTBa B IPaBILy, sl KOKE a3 o0emaxcs.

A3z, I'puropuit Henron, Bropoit soroger, I'exeon, mutpornonur CydyaBckuii M Bcei
3emin Mongasckoit 7164 (1656) roga uronsg 7 AeHb MO FOCyIapeBy LIAPEBY U BEIHUKOE KHS3S
Anexkcess MuxaiinoBuua Bcess Bemukus u Manbis u bensis Poccun camonepkua ykasy,
BENUKHUH rocyaapb cpsareimunii Hukon matpuapx MockoBckuil u Bces Benukus u Mansist u
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Benbis Poccum, B cobopHoit uepkBu Ycmenus Ilpecesiteie Boropomuibl mpex cTojioM
rOCIoIHNM, 10 cell 3anucu CredaHa-BOeBOABI M BiajeTelisi MOIAaBCKON 3eMIIM MOCIaHHHUKa
CyuaBckaro wmutporonuta ['eqeoHa k Bepe mpuBes. A jorodera I'puropss u Bcex IIOACH,
KOTOpBIe OBUIH OT BJIAJETENs C MTOCTAHHUIO IPUBOIWII K BEpe B COOOPHOI K€ IePKBU TBEPCKOH
apxuenmckorn JlaBperTuii, 1a cobopHOW mpoTtoron Muxaiino utoist 21-ro mHS.

Dupa: Jlanrea T.A., ConoeeBa T.b., , IIpucsra va nognanctso Poccun™ in Boernno-
ucmopuyecxu xcypuan. Ne 10, Mocksa, 1990. C. 39-40
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