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TIMPUL SPIRITULUI PARTICIPATIV
THE TIME OF THE PARTICIPATORY SPIRIT

Summary

This paper identifies and discusses key elements associated with lasting de-
mocracy — one of the bases vital to fostering a modern society across multiple le-
vels of societal organization. The author’s attention is focused on the analysis of
the conceptions of democracy and on the effects of several types of political par-
ticipation. The paper determines the relevance of political participation for de-
mocracy and democratization. The vast majority of democratic theory either
implicitly or explicitly assumes the need for widespread citizen participation. It
requires that all citizens possess the opportunity to participate and also that they
take up this opportunity. Participatory democracy thus appears not so much as
an alternative to representative democracy, but rather a complement to it, an im-
portant source, capable of printing more substance. Changing patterns of politi-
cal participation observed by political scientists over the past half-century brings
the new elements for the traditional democratic theory and practice, highlighted
in the article. Through its theoretical postulats, examples, and practical analyses,
this article presents a framework for the concept of democratic participation.

Procesul democratizarii in Republica Moldova (ca si in alte tari post-

sovietice) se afld pe un figas marcat de dinamism si, in cele din urma, de de-
venire. Se produce, de fapt, integrarea acestui fenomen in procesul general al
transformarilor care au cuprins societatea din Republica Moldova. In acest
context, stimularea atitudinilor participative ale cetatenilor se inscrie firesc
in perspectivele dezvoltirii societatii, determinand imperativul trasdrii unor
obiective precise si al formuldrii unor concluzii de rigoare, necesare si utile
pentru aprofundarea proceselor de modernizare.
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Reprezentand, cu adevirat, o inovatie in viata societatii i o expresie a des-
fasurarii reale a proceselor democratice, notiunea de democratizare vizeaza si
promovarea initiativelor locale, a creativitétii individuale si de grup, a coope-
rarii, drept principiu diriguitor al vietii, pentru valorificarea eficienta a poten-
tialului uman si multiplicarea acestuia.

Punctele de reper ale acestui proces rezida in implicarea cetatenilor in iden-
tificarea problemelor stringente ale comunitatii cdreia ii apartin; in participa-
rea la luarea deciziilor; asumarea responsabilitatilor; eficientizarea aportului
personal la solutionarea problemelor emergente; cooperarea eforturilor; utili-
zarea judicioasa a resurselor locale; crearea parteneriatelor; fortificarea socie-
tatii civile; participarea la diferite tipuri de instruire; antrenarea in elaborarea,
realizarea si asigurarea viabilitatii proiectelor si programelor implementate.

Astfel, in conditiile in care notiunea de ,,proiect” devine o chintesenta a ac-
tiunii social-politice, fie la nivel national, fie la nivel local, populatia comunitatii
devine, prin antrenarea in asa-zisa ,,dezvoltare comunitard” (care este parte a
democratizdrii), prin lansarea si antrenarea in diferite proiecte, sensibilizata la
oportunitatea initierii in procesele decizionale, isi asuma examinarea probleme-
lor stringente aparute in viata cotidiand a comunitatii, obtine acces la stabilirea
prioritatilor, se obisnuieste sd argumenteze si sa ierarhizeze necesitatile, sa-si
planifice activitatile, sa-si coopereze eforturile, sa utilizeze rational resursele
locale, sd gaseasca finantatori externi, sd gestioneze proiectele respective. Exis-
ta deja rezultate reale si exemple concrete ale desfasurarii reusite a actiunilor,
menite sd contribuie la reusita procesului de ,,dezvoltare comunitara” in cadrul
localitatilor rurale din republica. Ceea ce conteaza, in primul rand, sunt nu atat
realizdrile concrete, la nivel de sat sau raion, fara a subaprecia, catusi de putin
palpabilitatea reala a rezultatelor, fie si de proportii mai putin semnificative, de-
ocamdata, cat urmarile social-politice ale fenomenului in desfasurare, efectele
care pot fi intrevazute dincolo de anumite rezultate concrete.

Considerdm important a sublinia ca, prin consecintele sociale pe care le
comporta, fenomenul ,,dezvoltarii comunitare”, dezvoltandu-se in albia tradi-
tiilor deja incetdtenite in Occident, apare marcat de un sens profund al acelei
valori fundamentale pe care o reprezinta in viata societatii democratia. Am
putea afirma ca dezvoltarea comunitard, asa cum este ea interpretata la noi,
dar nu numai la noi, poartd in sine un germene necesar al democratiei. Este
evident cd afirmarea lastarilor democratici nu este simpla. Iatd de ce ni se pare
firesc a evidentia, in contextul evolutiei democratice, orice manifestare a spi-
ritului participativ, care este esentiala pentru dezvoltarea comunitard, pentru
dezvoltarea societatii. Tocmai spiritul participativ este cel care marcheaza con-
stientizarea de catre individ a conditiei sale sociale si contribuie la depasirea
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stereotipiei comportamentale, la depasirea psihologiei dependentei, a aspirati-
ilor paternaliste, promovate, prin traditie si inertie, in raport cu statul.

Democratia, se stie, nu poate fi importatd, de parcd ar fi o marfd oare-
care, ea poate doar sa se autopropulseze, dar cu conditia sa existe contextul
favorabil. Prezenta spiritului participativ reprezintd, indiscutabil, un astfel de
context. Spiritul participativ este antonimul apatiei sociale si, in definitiv, al
apatiei politice, al acelei apatii care determina lipsa de interes a omului fata de
chestiunile care-1 privesc in modul cel mai nemijlocit. In acest sens, antrena-
rea cetatenilor in viata societatii, atat la nivel local, cat si la nivel national, este
esentiald pentru afirmarea principiilor democratice.

Corect inteleasa, participarea, in viziunea unui clasic al stiintei politice,
Giovanni Sartori, semnificd ,a lua parte personal intr-un mod voit” la o ac-
tiune. In explicatia elementari a politologului, participare nu inseamna doar
»a fi parte din (simplul fapt de a fi implicat intr-o imprejurare oarecare) si, cu
atat mai putin, o stare involuntara de ,.a fi facut parte din”. Participarea este o
autopunere in miscare, fiind astfel chiar opusul lui ,,a fi pus in miscare” (prin
vointa altcuiva), adica opusul mobilizérii [1, p. 120]. Tocmai intr-un astfel de
context se ingemaneaza cunoscutele atributii ale participarii, cum sunt auto-
controlul, autoimplinirea si autoeducarea.

Teoria generald a democratiei nu a neglijat niciodata participarea, conce-
puta ca o implicare personald, activd, calificand-o drept ,esenta a microdemo-
cratiilor”. Dar legatura directd dintre micro- si macrodemocratie este evidenta,
prima constituind o premisd, un fundament al stirii democratice.

Si atunci, dacd acceptam participarea intr-un sens ingust, cu intelesul doar
de manifestare sporadica a cetateanului, exprimata fie nemijlocit in cadrul
comunitatii, fie prin participarea sa la alegeri, sensul participarii este diminuat
la maximum. Or, democratia nu poate fi redusa doar la darea votului in favoarea
unei clase de politicieni profesionisti. Cum nota acelasi G. Sartori, ,,a vorbi despre
simplul act electoral ca despre participare este mai mult decat o figura de stil, si
ne transmite, indiscutabil, o semnificatie slaba si diluaté a termenului” [2, p. 121].
Nu poate nicidecum sa fie considerat simplul semn aplicat in cerculetul din
buletinul de vot drept o adevarata participare politicd, decizia fiind deseori
bazatd pe un slogan auzit intampldtor, pe aparente. Manifestarea spiritului
participativ are loc prin actiuni constientizate $i concrete, si tocmai incadrarea
reald in viata comunitatii ofera astfel de posibilitati.

John Stuart Mill, in lucrarea sa ,Consideratii asupra guvernarii reprezen-
tative”, indica asupra avantajului obtinut prin participarea, fie chiar produsa
nu atat de des, a cetateanului la rezolvarea problemelor de ordin public. ,, Aici
el este chemat sa se ocupe de chestiunile care reprezinta nu doar interesele
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sale inguste, aici, in cazul confruntarii intereselor, el nu se poate conduce de
simpatii personale; la fiecare pas el trebuie sa aplice in practicd principiile si
normele valabile pentru binele public. Respectiv, el gaseste aldturati, in aceste
activitati, persoane predispuse mai mult pentru aceste idei si pentru aceasta
cauzd; o astfel de tangentd va dezvolta in el atat intelegerea, cat si sentimen-
tul pentru interesele colectivitatii. Va invata sa simta ca face parte dintr-o co-
lectivitate si ca interesul public reprezintd si interesul sau” [3]. Se desprinde,
foarte convingator, din aceste randuri ale cugetdtorului englez, importanta
participarii populatiei la rezolvarea problemelor publice. De mentionat o
anumitd consonantd a acestor idei cu reflectiile despre democratia in America
ale lui Alexis de Tocqueville: omul, mai intdi, se va ocupa de interesul general
din ,,necesitate”; dar, ulterior, o va face ca o ,alegere”, din ,calcul’, ,instinct’,
»obisnuintd” si ,,gust” de a sluji acest interes [4, p. 135].

In fond, participarea trebuie consideratd un element inerent al oricirei so-
cietdti care pretinde sd se defineascéd drept democratica, de rand cu alte valori
universal recunoscute. Desigur, aceastd participare, la care ne referim (indi-
viduald sau realizata in cadrul unui grup), nu presupune incidenta directa si
imediata asupra proceselor decizionale publice. In lipsa prerogativei de tradu-
cere directa in acte de ordin juridic, importanta ei rezida in influenta care se
produce asupra proceselor de luare a deciziilor, venind ,,de jos” si asigurand o
mai mare eficienta actiunii autoritatilor.

In mod cert, democratia participativa reprezinti un subiect complex, con-
tinudnd sd raméina deocamdatd, in multe privinte, dupa cum recunosc polito-
logii, ,,0 notiune confuzd” (G. Sartori), ,,0 notiune vaga” (D. Held) [5, p. 258],
intrucat este complicat a-i determina cu precizie limitele, a-i defini locul intre
democratia directd si cea reprezentativa (unii cercetatori conferindu-i statutul
de ,tertium genus” intre cele doua modele de democratie [6, p. 184]. Exegetii
moderni recunosc, in definitiv, imaginea contradictorie a unei democratii,
»cand simpld si clara, cu vocatie universala, cdnd intaritd de predestinare si
sofisticare (reprezentatd de imaginea greselilor reparabile)” [7].

Desigur, elucidarea conceptului participdrii nu se preteaza unei interpre-
tari univoce, generand interpretdri multivalente, spectrul cdrora se extinde
de la ,intelegerea restrictivd pand la cea incluzivd” [8, p. 23]. De mai multe
ori, participarea este considerata a fi un ,,concept abstract” [9, p. 351]. Poate,
de aceea, indemnul adresat mediului academic - ,,E timpul sa actualizam
definitia participarii politice” [10, p. 495] — ramane a fi actual. Oricum, este
clar ca, cu toate delimitdrile inerente, votarea, participarea la mitinguri, la
defildri, la flash mob-uri sau la actiuni de boicotare - dar si alte activitati sunt
circumscrise participarii politice.
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Dacd insd cei mai reputati politologi actuali gasesc in democratia parti-
cipativd un insemn sigur al ,,implicdrii civice si al sociabilitatii” [11, p. 167],
interpretand angajamentul civic, implicarea civicd drept premisa a participa-
rii politice, daca mai multi autori notorii arata ca procesele democratiei par-
ticipative comporta decizii mai bune, o moralitate mai bund, un grad sporit
de autoactualizare a individului, care intr-un alt regim era tratat cu superi-
oritate, o eficienta mai pronuntatd, o colaborare organizationala dezvolta-
td, dacd prin intermediul participarii este promovata o ,logicd a egalitatii”
[12, p. 130], in acest fel principiile si idealurile unei democratii (respectarea
demnitatii persoanei, protectia minoritatilor in fata unor decizii arbitrare)
gasindu-si o exprimare adecvatd, atunci eventualele prejudicii ce ar putea
s-0 insoteasca nu-si gasesc confirmare.

Democratia participativa apare, astfel, nu atat ca o alternativa a democratiei
representative, ci, mai degraba, o completare a acesteia, o sursa importanta,
capabild sd-i imprime mai multd substanta. Se produce o adevdrata antre-
nare a societatii civile in desfasurarea politicilor publice prin democratie
participativa, un rdspuns adecvat in raport cu exigentele democratice ale
societdtii. Asocierea reprezinta motorul actiunii de participare a cetatenilor, un
vehicul al solidaritatii si al responsabilititilor asumate in comun. Democratia
participativa este viabild atunci cand se integreazd intr-un tesut democratic
civil, capabil sd facd din asociere libera un protagonist al dialogului - dialogul
reprezentdnd cel mai important instrument al democratiei (dar si, dupa caz,
al conflictului) - cu administratia publica, cea care obtine, astfel, la rdndul
sau, o resursa marcatd de indemnul participativ. Asocierea participativd nu
rezidd doar in asociere politico-partidicd, fundamentala pentru procesele
institutionale, ci se configureaza in calitate de o dimensiune deosebitd, axata
pe promovare sociald, culturald, ecologica etc. si pe extinderea drepturilor si
garantiilor sociale. Caracteristicile democratiei participative, in fond, apropie
viata institutionala de nevoile cetatenilor, contribuie la optimizarea eficacitatii
sferei publice, la consolidarea legaturii si stabilirea unei relatii mai directe
dintre cetatean si administratia publica. Asa cum baza democratiei participa-
tive este mai pronuntata la nivel local, avem toate temeiurile ca s-o consideram
o resursd importantd in viata unei comunititi pentru dezvoltarea locald,
educatia civica si coeziunea sociala.

Campul democratiei participative, circumscris constructiei perseverente
a cotidianului, nu este limitat prin anumite standarde riguroase, fiecare
comunitate cautdnd propriile instrumente si mecanisme pentru afirma-
rea propriei identitdti, pentru conceperea, punerea in practica si aplicarea
initiativelor participative.
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In mod firesc, la baza caracterizarii participarii politice trebuie de plasat
criteriul intentionalitétii actiunii, motivarii acesteia din punctul de vedere al
implicarii nemijlocit politice. Specialistii in domeniu indica asupra catorva
principii care determina conceptul participdrii politice, dupd cum urmeaza:

o participarea politica este intotdeauna un comportament activ;

o in procesul de participare politica sunt antrenati persoane sau grupuri
avand intentia de a influenta probleme de ordin politic, individuale sau
de grup;

o participarea politicd poate fi instrumentald sau simbolica;

« participarea politica tine de voluntariat: nu poate fi fortata sau avea
regimul de angajare cu salariu;

o poate fi legala sau ilegala [13, pp. 81-82].

Spiritul democratiei participative se inscrie firesc in intelegerea contem-
porand a democratiei. Notoriul politolog italian Domenico Fisichella, de
exemplu, elucideaza in paginile cartii sale ,,Stiinta politica: probleme, concep-
te teorii” trasaturile pertinente ale democratiei contemporane, pornind de la
dihotomia amic/inamic, care trebuie substituita prin cea de amic/adversar:
»adversarul nu numai cd nu reprezinta in mod obligatoriu un inamic, fiindu-i
garantata posibilitatea de a manifesta dezacordul si de a se opune, dar, in afara
de aceasta, adversarului i se permite chiar sa ajungd, in mod pasnic, la putere,
inlocuindu-1 pe insusi detindtorul acesteia” [14, p. 313]. Tocmai in acest con-
text se poate manifesta plenar participarea politica.

Intr-o viziune mai extinsi a ariei conceptuale a fenomenului, implicarea
civici secundeaza participarea politica: activitatile ,de impact asupra
societdtii civile sau care incearca sia modifice sistemele de comportament
social” pot fi considerate drept exemple de participare politica [15, p. 16]. In
opinia expertilor, ,,hotarele dintre angajamentul politic si civic nu sunt clare”
[16, p. 52],iar ,angajamentul civic include orice activitate, individuala sau co-
lectiva, dedicatd influentarii vietii colective a politicii’, respectiv, nu ar trebui
sa existe ,,0 distinctie accentuata dintre implicarea civica si implicarea politica”
[17, p. 6], interdependenta conceptelor fiind evidenta.

Timpul pe care il traim solicita imperios ca spiritul participativ in socie-
tate sa primeze. Asumarea constientd a participarii ar fi o contributie reala la
realizarea misiunii dificile de a stopa alunecarea continua a societatii intr-un
univers, s-ar putea spune, fantasmagoric, ar fi un suport pentru implinirea
aspiratiilor cetatenilor, ar face sa fie repus in drepturi sistemul de valori, rés-
turnat in ultimul timp, impulsiondnd energia oamenilor, fortificatd si renova-
td de impulsul participativ, sustindnd alinierea societatii la standardele rav-
nite ale unei vieti civilizate. In contextul frimantirilor actuale ale societatii,
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acum este momentul pentru a fi precizata pozitia civicd, atitudinea fatda de
evenimentele actuale. Modalitatile de participare cunosc, in ultimele decenii,
o extindere considerabila. Tocmai acest lucru determind relevanta participarii
politice pentru democratie si democratizare.
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