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Destramarea Imperiului sovietic si dezvoltarea vertiginoasa a noilor tehnologii comunicationale, au condus la re-
configurarea geopolitica a lumii, dar si au deschis calea fostelor republici sovietice spre democratie si colaborare cu
tarile europene. Pe masura inaintarii NATO si UE catre hotarele Rusiei, aceasta depune eforturi atat militare, cdt si
propagandistico-ideologice, pentru a mentine sub influenta sa teritoriile de alta data. Nu fara implicarea Rusiei in tarile
din ,,vecinatatea apropiata” — Ucraina, Republica Moldova si Georgia — au fost inspirate conflicte, scopul carora este
de a pastra controlul militar, politic, ideologic si economic asupra acestor regiuni. O lupta apriga duce Rusia si pentru
intarirea pozitiilor sale in regiunea Marii Negre, unde geografic se situeazd aceste trei state. In prezentul articol sunt
evidentiate strategiile, tacticile si tehnicile aplicate de mass-media rusa in scopul atingerii obiectivelor geopolitice.

Cuvinte-cheie: mass-media, interese geopolitice, strategii si tactici ideologice, tehnici mediatice, bazinul Marii Ne-
gre, ,, conflicte inghetate”.

MEDIA COMPONENT OF GEOPOLITICAL CLASHES: BLACK SEA BASIN AREA

The collapse of the Soviet Empire and the dizzying development of new communication technologies, led to the geo-
political reconfiguration of the world, but also opened the way for the former Soviet republics to democracy and colla-
boration with European countries. As NATO and the EU advance towards Russia s borders, it makes both military and
ideological propaganda efforts to keep the territories of the past under its influence. Not without the competition of Russia
in the countries of the “close neighborhood”- Ukraine, the Republic Of Moldova and Georgia were inspired conflicts,
called to preserve military, political, ideological and economic control over these regions. A fierce battle is also waging
by Russia for the strengthening of its positions in the Black Sea region, where geoprafically Ukraine, the Republic Of Mol-
dova and Georgia are located. The article highlights the strategies, tactics and techniques applied by the Russian media
in order to achieve geopolitical goals.

Keywords: media, geopolitical interests, ideological strategies and tactics, media techniques, Black Sea basin, “fro-
zen conflicts”.

2020, nr: 4 (91) 127



COMPOSANTE MEDIATIQUE DES AFFRONTEMENTS GEOPOLITIQUES:
ZONE DU BASSIN DE LA MER NOIRE

L’effondrement de I’Empire soviétique et le développement vertigineux des nouvelles technologies de communication
ont conduit a la reconfiguration géopolitique du monde, mais ont également ouvert la voie aux anciennes républiques
soviétiques vers la démocratie et la collaboration avec les pays européens. Alors que I’'OTAN et I'UE avancent vers les
frontieres de la Russie, elle fait des efforts de propagande a la fois militaire et idéologique pour garder les territoires du
passé sous son influence. Non sans la concurrence de la Russie dans les pays du ““voisinage proche” — I'Ukraine, la Répu-
blique de Moldavie et la Géorgie — des conflits ont été inspirés, dont le but est de préserver le controle militaire, politique,
idéologique et économique sur ces régions. Une luite acharnée est également menée par la Russie pour le renforcement de
ses positions dans la région de la mer Noire, ot ces trois Etats sont géographiquement situés. Cet article met en évidence les
stratégies, tactiques et techniques appliquées par les médias russes afin d atteindre les objectifs géopolitiques.

Mots-clés: médias, intéréts géopolitiques, stratégies et tactiques idéologiques, techniques médiatiques, bassin de la
Mer Noire, “conflits gelés”.
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si a relatiilor multilaterale de colaborare cu tarile eu-
ropene. In context, Rusia a mobilizat intreg arsena-
lul ideologico-propagandistic, din care fac parte si
mass-media, pentru a Incerca sa-si pastreze influenta
geopolitica 1n tarile din spatiul ex-sovietic. De vre-
me ce Uniunea Europeand si NATO ajungeau tot mai
aproape de hotarele sale, iar vechile metode, inclusiv
proiectul CSI (Comunitatea Statelor Independente),

Introducere

Starsitul Razboiului Rece a condus nu numai la
reconfigurarea geopoliticd a lumii. Sub influenta
tehnologiilor contemporane s-au produs schimbari
substantiale si In domeniul mass-mediei, ca instru-
ment de baza (de informare/dezinformare si de pro-
paganda/manipulare) in mainile actorilor (geo)po-

litici (state, organizatii regionale si internationale),
privind promovarea intereselor lor strategice intr-o
parte sau alta a lumii.

Dupa obtinerea independentei, fostele republici
sovietice au purces pe calea dezvoltarii democratiei

nu dadeau rezultatul scontat, Rusia a recurs la un
nou scenariu — crearea zonelor de conflict armat la
hotarele/in teritoriile unor state post-sovietice, fiind
si aceasta o metoda de a tempera procesul extinderii
UE si NATO.

MOLDOSCOPIE



Rusia, contrar promisiunilor Acordului de la
Summit-ul de la Istambul din 1992, nu si-a retras
nici pana astazi trupele sale de ,,ocupatie militara”
[1] de pe teritoriul Republicii Moldova, sustinand,
in vara aceluiagi an, separatismul 1n raioanele de est
ale tarii (Transnistria), iar cativa ani mai tarziu, tot
cu aceleasi metode si scopuri a mai iscat un razboi
la hotarul cu Georgia. Imediat dupa Jocurile Olim-
pice din 2014 de la Soci, Crimeea a fost rupta de la
Ucraina, iar incd peste cateva luni, tot prin incuraja-
rea separatismului, in teritoriile de est ale Ucrainei a
izbucnit un nou razboi, In urma caruia au fost create
doua republici-fantome: Donetk si Luhansk.

Pe parcursul desfasurdrii conflictelor respecti-
ve, niciunul din ele nesolutionate pana in prezent,
mass-media rusd, in confruntare cu mediile de in-
formare locale din tarile amintite, si-a perfectionat
si diversificat strategiile si tacticile informational-
propagandistice, trecand de la actiuni de manipula-
re/dezinformare la razboi informational, urmat apoi
de razboiul hibrid.

In aceasta ordine de idei, este necesar de a sub-
linia cd in acceptiunea clasica, manipularea este o
actiune cu scopul de a determina un actor social (o
persoana, o colectivitate) sa gandeasca si sa actioneze
intr-un mod compatibil cu interesele initiatorului. Iar
dezinformarea este tehnica ce presupune furnizarea
de informatii eronate unor terti, determinandu-i sa
comita acte colective sau sa difuzeze judecati dorite
de dezinformatori.

Razboiul informational este o forma specifica
de desfasurare a razboiului, in care se urmareste in-
locuirea realitatii si a faptelor prin construirea unei
realitdti alternative si proiectarea ei catre populatia
tintd, pentru a atinge obiective de naturd militard,
respectiv demobilizarea populatiei, infiltrarea senti-
mentului de dubiu in raport cu obiectivele de interes
national. Razboiul informational mai este numit si
razboi mediatic — actiuni desfasurate de mass-media
in timp de crizd sau de razboi, indreptate impotriva
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informatiilor sau sistemelor informationale ale ad-
versarului.

Razboiul hibrid sau non-liniar este, potrivit lui
Mark Galeotti, un razboi postmodern, nedeclarat ni-
ciodatd Tn mod oficial, dar purtat in permanenta cu
mijloace militare si non-militare, de la operatiuni
sub acoperire la atacuri cibernetice si chiar pana la
operatiuni masive de lobby, considerate forme per-
verse de razboi al secolului XXI. [2] Noile strategii
de ordin complex politic-militar-ideologic, calificate
in literatura de specialitate drept ,,razboi hibrid”, au
fost pregatite din timp de Federatia Rusa, fiind apli-
cate 1n primavara lui 2014, in timpul anexarii Crime-
ii. Strategii NATO au fost luati prin surprindere de
ocuparea Crimeii 1n doar cateva zile. A fost una din
primele manifestari ale razboiul hibrid, o inventie
strategicad prin care Rusia incearcd — si pana acum
a reusit — sa-si proiecteze puterea in afara propriilor
granite §i sa compenseze deficitul de inzestrare mili-
tara in comparatie cu Occidentul [3].

Astazi, In lupta pentru a reveni la rolul pe care
l-a avut altadata pe continentul european si in lume,
Federatia Rusa in permanenta aplica atat instrumen-
tarul razboiului informational ca forma distincta,
cat si al razboiului hibrid, din care acesta face parte.
Noile forme de razboi sunt folosite de Rusia pentru
a argumenta si indreptati intdi de toate actiunile si
comportamentul sau in raport cu tarile din vecindta-
tea apropiata/imediata. Astfel, Republica Moldova,
Ucraina si Georgia, Impreuna cu mass-media lor,
au nimerit intr-un 7riunghi al Bermudelor in bazi-
nul Marii Negre, motivat de interesele geopolitice/
geostrategice si geoeconomice pe care Rusia le are/
urmareste 1n aceasta regiune.

Triunghiul geopolitic al bazinului Marii Negre

In bazinul Mirii Negre se concentreaza si isi
gsesc expresie problemele importante ale regiunii.
In acceptiunea Comisiei Europene, regiunea Marii
Negre reprezintd o zona distinctd, ce reuneste 10



state: 6 state riverane — Bulgaria, Roméania, Ucrai-
na, Federatia Rusa, Georgia si Turcia — si 4 state,
carora istoria, proximitatea si legaturile stranse cu
bazinul Marii Negre — Armenia, Azerbaidjan, Re-
publica Moldova si Grecia — le conferd statut de
actori relevanti in zona. Astfel, definitia europeana
aregiunii Marii Negre se suprapune in bund masura
peste conceptul de regiune extinsd a Marii Negre
(Wider Black Sea Region), promovat, anterior, de
NATO 1in relatiile sale cu aliatii si partenerii din
zona [4, p. 9].

Daca pana in 1991 arhitectura geopoliticd a ba-
zinului Marii Negre era determinata de URSS, Ro-
mania, Bulgaria si Turcia, care staipaneau zonele de
litoral din jurul Marii Negre, acum la fosta geografie
regionald a statelor s-au mai adaugat Ucraina, Repu-
blica Moldova si Georgia. Pe aceasta cale, vechiul
cadru al ,,cooperdrii intre statele apartinand blocu-
lui socialist” a fost inlocuit de ,,un sistem ,,inghetat”
de securitate, ale carui principale caracteristici au
fost neincrederea, disensiunile, lipsa cooperarii,
suspiciunea, competitia acerba in diverse domenii,
perceptia statelor vecine ca potentiali inamici, cat si
cea a ambitiei Rusiei de a-si crea un statut de putere
regionald [5].

Inceputul secolului XXI a conferit acestui terito-
riu, 1n contextul noilor realitati geopolitice si geo-
strategice euroatlantice, caracteristicile unui spatiu
de proximitate al NATO si UE. Aderarea Romaniei
si Bulgariei la Uniunea Europeana a fost un moment
de referinta in extinderea democratiei vest-europene
la granitele bazinului Marii Negre, punctul de intal-
nire a trei spatii de securitate: european, euro-asiatic
si islamic. Dupa aderarea Bulgariei si Romaniei la
Alianta Nord-Atlantica, ,,lungimea litoralului spa-
tiului euro-atlantic a crescut cu 14%” [6].

Extinderea NATO si UE ,,pana la granitele Marii
Negre” a determinat iesirea Marii Negre din conul
de umbra al periferiei Europei si afirmarea unei noi
realitati geopolitice in regiune. Actualmente, bazinul

extins al Marii Negre, dupa cum remarca cercetatorii,
detine un loc fruntas pe agenda de securitate nationa-
1a a Rusiei. Din aceste motive, regiunea Marii Negre
este una dintre cele mai bogate in stari conflictuale si
singura care gazduieste toate cele sase conflicte ,,in-
ghetate” pe continentul european: Republica Moldo-
va (Transnistria), vestul si nordul Georgiei (Abhazia,
Osetia de Sud), sud-estul Ucrainei (Crimeea, Donetk
si Luhansk).

Amplasarea unor baze militare americane mai
aproape de zonele de conflict si de frontierele Rusiei,
care ar trebui sa sporeasca rolul regiunii Marii Negre
ca spatiu de securitate si siguran{a strategica, face si
mai aprigd inversunarea luptei duse de Rusia pentru
suprematia influentei in tarile din vecinatatea apro-
piata si restabilirea controlului sdu asupra spatiului
ex-sovietic, din care fac parte si Ucraina, Republica
Moldova si Georgia.

Confruntéari informationale in triunghiul
geopolitic al Marii Negre

Regiunea Marii Negre, de-a lungul secolelor, a
fost nu numai un spatiu al cooperarii $i comertului,
dar si o zoni a confruntarilor militare si politice. In
prezent, Marea Neagra reprezintd un spatiu de hotar
intre Uniunea Europeana si NATO, pe de-o parte si
cel al vecinatatii apropiate, instituit si mentinut de
Federatia Rusa, pe de alta parte, din doud conside-
rente geopolitice majore: zonda-tampon si spatiu vital
al ,,mostenirii” sovietice cu toate atributele ei clasice
de influenta politica, ideologica, economica, cultu-
rala si militara, caracterizat de existenta unor con-
flicte ,,inghetate”, prelungite prin propaganda, dez-
informarea si manipularea masiva a opiniei publice
nationale de catre mass-media rusa in spatiul celor
trei tari ce se Inscriu in triunghiul confruntarilor geo-
politice de ,,interese nationale” ale Federatiei Ruse.

In lupta pentru dominarea spatiului informational
al bazinului Marii Negre, Rusia utilizeaza o gama
largd de instrumente de soft-power, inclusiv pro-
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paganda si influentarea prin mass-media, mai mul-
te tehnici care includ axarea pe subiecte de ordin
senzational si nu pe fapte; reprezentarea binara alb-
negru a Rusiei in termeni pozitivi si a Occidentului
in termeni negativi; sarcasm; paralele si generalizari
istorice fara fundament; citarea ostentativa a ofici-
alilor si agentiilor de stiri ruse. Mass-media de ge-
nul Sputnik pur si simplu disemineaza naratiunea
Kremlinului, in timp ce altele ofera un continut mai
adaptat publicului national si obiceiurilor acestuia
de consum, cum ar fi cazul Georgiei, unde 18% din
populatie isi ia stirile din surse rusesti. In mod simi-
lar, Republica Moldova are un numar mare de canale
in limba rusa, multe din care retransmise din Mos-
cova. Ucraina este, de asemenea, ancorata pe orbita
mass-mediei rusesti, deoarece a mostenit legaturi
extinse cu aceasta, chiar daca a interzis retransmite-
rea in spatiul ei a posturilor TV rusesti.

In opinia noastra, puncte cheie, comune pentru
cele trei tari din triunghiul geopolitic al regiunii Ma-
rii Negre - Ucraina, Republica Moldova si Georgia,
supuse tratamentului ideologico-propagandistic de
mass-media rusa, sunt urmatoarele:

* hartuirea informationald a mass-mediei
nationale si a publicului prin lansarea de pseudo-
stiri, despre pericolele ce le aduc cu sine UE, NATO
si SUA térilor Comunitatii Statelor Independen-
te (CSI), iIn mod special Rusiei, ca lider al acestei
Comunitati, care intampina dificultati in intentia
de a-si restabili influenta si controlul de-a lungul
granitelor si Tn vecinatatea apropiata;

* militarizarea informatiei mass-media in pro-
cesul reflectarii evenimentelor/ incidentelor, care au
loc 1n zonele de conflict inghetat: Transnistria, Ab-
hazia, Osetia de Sud, Donetk si Luhansk, dar si in
Marea Neagra, odata cu expansiunea militara si con-
solidarea influentei ruse in regiune;

* lansarea de atacuri mediatice si propagandis-
tice directe si tdioase in adresa UE si NATO cu sco-
pul de a limita influentele occidentale si integrarea
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statelor din triunghiul geopolitic de 1a Marea Neagra
in UE si in comunitatea euro-atlantica, folosind dis-
locarea geografica a Ucrainei, Moldovei si Georgiei
ca zone-tampon pentru frontierele Rusiei;

* desfasurarea unor operatiuni de informatii /
manipulare-dezinformare (in dependenta de scopul
urmarit) in perioada campaniilor electorale pentru a
promova sau mentine in parlament sau in posturile-
cheie partidele sau oamenii loiali /aserviti metropo-
lei, gata oricand sa promoveze politica ei in regiunea
Marii Negre.

» utilizarea unei game largi de instrumente
de soft-power, inclusiv propaganda si influentarea
mass-mediei, pentru a submina unitatea teritoriala a
tarilor-tinta si a asigura securitatea informationald a
regiunilor separatiste.

Sursele de informare rusesti exploateaza in Ucrai-
na si in Republica Moldova sentimentele conserva-
toare ale anumitor segmente ale societdtii, in timp ce
in Georgia canalele TV moscovite concep mesaje ce
promoveaza politici benefice intereselor rusesti.

In cazul celor trei state din triunghiul geopolitic
respectiv, descurajarea sau autocenzura ce au re-
zultat din retorica mediatica a oficialilor rusi sunt,
de asemenea, identificate drept riscuri de mai multi
cercetatori. Ca urmare a propagandei ruse, politicie-
nii din cele trei state adeseori se abtin sa Intreprinda
masuri de promovare a intereselor nationale, pentru
a nu provoca Rusia.

Chiar daca conflictele din cele trei tari au ince-
put la distanta de ani, acestea au avut la baza motive
care le inrudesc: conflictul transnistrean a izbucnit
in ziua cand tanarul stat Republica Moldova a fost
primita iIn ONU; rézboiul din Osetia de Sud a ince-
put in 2008, la doar cateva luni de la Summit-ul de la
Bucuresti, cand a devenit clar ca Georgia si Ucraina
sunt pe cale sa adere la Alianta Nord-Atlantica. Ocu-
parea Crimeii a urmat imediat dupa ce s-au incheiat
Jocurile Olimpice de la Soci (Rusia), iar razboiul in
Donbass a inceput la scurt timp dupa ce presedintele



ucrainean V. lanukovici a fost alungat din tard de
protestatari pentru refuzul de a semna Acordul de
Asociere cu UE. Este de la sine nteles cé toate cele
trei razboaie au un singur arhitect, care este cointe-
resat in mentinerea lor In stare ,,inghetata” pentru o
perioada cat mai indelungata. Conflictele din zona
extinsd a Marii Negre sunt conflicte ,,inghetate”, ad-
ministrate azi de pseudo-puteri separatiste, mafioto-
teroriste, avand menirea sa serveasca zone-tampon
pentru Rusia in lupta cu extinderea UE si NATO
catre hotarele ei, dar si sa zadarniceasca realizarea
planurilor acestor tari de a se integra in structurile
democratice europene. Drept recompensa, Rusia asi-
gura acestor enclave separatiste securitatea si suport
economic, care, in linii mari, se ridica la 70-80 % din
necesarul lor anual.

Desigur, diferente privind intensitatea atacurilor
informationale a mass-mediei ruse in cele trei sta-
te sunt determinate de specificul national ce carac-
terizeaza popoarele respective, dar si de nivelul de
dezvoltare a sistemului mediatic, In mod prioritar a
mass-mediei nationale, dar si de maiestria profesio-
nald si abilitatea jurnalistilor de a informa echidis-
tant cetatenii despre esenta faptelor si evenimentelor
care au loc in contextul national si international. Nu
trebuie uitat nici faptul cd sistemele mass-media/
informationale din Ucraina, Republica Moldova si
Georgia, ca si a celorlalte republici post-sovietice,
au servit ani la rand drept subsisteme ale aparatului
central ideologico-propagandistic sovietic.

Exista suficiente temeiuri pentru a afirma ca dupa
destramarea URSS, din punct de vedere al strategi-
ei militare si informationale, Rusia si-a ales ca tinta
prioritara Republica Moldova. Aici era dislocata Ar-
mata a 14-a rusd, care acum detine prin puterea unei
parti ramase din efectivul ei militar cele mai mari
depozite de arme din Europa de la cel de al Doilea
Razboi Mondial incoace. Pentru aceasta, cu ajutorul
intregului sau dispozitiv propagandistic si mediatic,
Rusia a ncercat crearea unei enclave separatiste in

zona de est a raului Nistru, care ulterior a fost denu-
mitd republica sovietica socialista moldoveneasca
nistreand (rssmn), apoi republica moldoveneasca
nistreanda (rmn - Transnistria). Anume in aceste te-
ritorii sunt dislocati militarii rusi si tot aici este de-
pozitul de arme, pe care Rusia nu si le-a repatriat
nici pana azi, contrar mai multor promisiuni facute si
acordurilor semnate cu partea moldoveneasca.

in confruntarile de aparare a ,,cauzei” rebelilor
transnistreni fatd de organele constitutionale de la
Chisindu si pentru mentinerea in regiunea de est a
Republicii Moldova a ,,capului de pod” militar la
Marea Neagra si gurile Dunarii, dar si pe directia
Balcanilor, Rusia a pus la bataie nu numai arsenalul
propagandistic, dar si efectivul sau militar, care in
1992 a fost implicat in sangerosul conflict, cunos-
cut astazi drept ,,razboiul de pe Nistru” sau ,,razboiul
din Moldova” [7]. La acea vreme, analistul roman
S. Brucan remarca: ,,In ce priveste Rusia, ea a fost
o putere imperiala inainte de epoca sovietica si a ra-
mas asa si dupa ea, iar separatistii nu s-ar fi lansat in
aventura de acum, daca n-ar fi avut consimtamantul
Kremlinului si al Armatei a 14-a aflate in Transnis-
tria. De unde sa aiba gardistii rusofoni tancuri, care
blindate si rachete din cele mai moderne, ca sotniile
de cazaci nu le puteau aduce pe cai?” [8, p. 299].

In ziua de 21 iulie 1992, M. Snegur si B. Eltin au
semnat la Moscova ,,Conventia cu privire la princi-
piile reglementarii pasnice a conflictului armat din
zona nistreand a Republicii Moldova”, [9] docu-
ment ce a marcat incetarea oficiala a razboiului din
Transnistria. Pana in prezent analistii politici se tot
intreaba, desigur retoric: daca Conventia a fost sem-
natd de catre presedintii celor doud state, comandanti
supremi ai Fortelor armate, atunci cu cine s-a aflat,
in 1992, in rizboi Republica Moldova?! In acelasi
context si in deplin consens cu linia oficiald a Mos-
covel, comandantul de atunci al Armatei a 14-a ruse,
A. Lebedi, a schitat, in a treia zi dupa semnarea Con-
ventiel, trei cai posibile de autodeterminare a Trans-
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nistriei: ,,a) daca poporul Transnistriei doreste unirea
cu Rusia, sd se urmeze exemplul regiunii Kalinin-
grad; b) lucrurile se vor limpezi, Ucraina se va uni
din nou cu Rusia si atunci Transnistria va intra in
aceasta noua formatiune statala si ¢) crearea unui stat
independent, avand legdturi economice trainice cu
Rusia si Ucraina”, ultima varianta constituind ,,calea
cea mai reala” [10].

Expertii au remarcat: ,,Caracterul preconceput al
reportajelor si corespondentelor publicate in presa
strdina 1n acea perioada si semnate de cei ce n-au
patruns, voit sau involuntar, esenta evenimentelor ce
s-au produs pe plaiul moldav, au redus gradul de exa-
minare analitica si de reflectare adecvata a situatiei
din zona” [11]. In aceste circumstante, Rusia a con-
tinuat sd insiste pe arma informationald, aplicand
diferite tehnici, care in mare parte i-au asigurat rea-
lizarea strategiei scontate in regiune. Printre ele pot
fi evidentiate:

- piciorul-in-ugd, tehnica, folositd 1n reglemen-
tarea situatiei ,,explozive” din Republica Moldova,
diametral opusa alteia: trantitul-usii-in-fatd, dar care
au acelasi efect scontat - ca adversarul, prin mediati-
zarea situatiei, sa obtind concesii mai mari. In acest
context, se poate de interpretat ca Rusia a propus,
practic, nu fara contributia mass-mediei, un adevarat
targ Chisinaului: semnarea Tratatului asupra Uniunii,
in schimbul luarii deciziei de a dizolva formatiunile
statale (neconstitutionale - n.n.);

- tehnica trantitul-usii-in-fata, a fost aplicata de
mass-media rusd in raport cu Republica Moldova si
in raport cu ravnita ,legiferare a formarii unei uni-
uni a trei state, reunite in baza unei legaturi fede-
rative in teritoriul Republicii Sovietice Socialiste
Moldovenesti (RSSM): ,,nistrean, gagauz, basara-
bean” [12];

- tehnica momelii adversarului, care se bazeaza
pe ,,ademenirea” oponentului, obtinerea deciziei (ar-
gumentului) din partea lui. In acest context Moscova
a propus Chiginaului mult prea cunoscutul/discutatul
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Plan Kozak (tot de federalizare!) care, sub presiunea
formatiunilor politice de opozitie si a opiniei publi-
ce, a fost respins de autoritatile moldovenesti;

- tehnica aruncarii mingii la joasa inaltime a
avut la baza un alt scenariu urzit la Moscova - asa-
numitul Plan Belkovski, care prevedea ,alipirea”
teritoriului Basarabiei la Romania, urmand ca regi-
unea transnistreand a Republicii Moldova sa fie ce-
data Ucrainei. De retinut ca planul dat a fost discu-
tat in cadrul mai multor intruniri ale politicienilor,
ziaristilor, expertilor, care au avut loc la Bucuresti
si Odessa, fiind pe larg mediatizat si avand interpre-
tari atat ,,pro”, cat si ,,contra” in mai multe medii de
informare din Rusia, Romania, Ucraina si din Repu-
blica Moldova;

- tehnica [uarii jaraticului cu mdinile altuia a fost
exploatatd de mass-media rusa, de cea din zona sepa-
ratistd, dar si din Ucraina in timpul propunerii partii
moldovenesti de catre Rusia, in calitate de compro-
mis, a Planului Iuscenko, o copie fidela a Planului
Kozak .

Concomitent cu aceasta, arhitectii republicii se-
paratiste, prin mai multe ,,hotarari” si ,,decrete”, au
interzis in teritoriu grafia latina, initiind un ,,razboi
impotriva limbii roméne”, adresdnd dure invinuiri
agentiei Moldpres, companiei Teleradio-Moldova,
cotidienelor Sfatul Tarii, Moldova Suverand, cerand
pedepsirea redactorilor ,,pentru continutul articole-
lor publicate™ [13, p. 48].

Inlupta cu mass-media din partea dreapta a Nistru-
lui s-a angajat masiv intdi de toate ziarul Bastuiuscii
Tiraspoli (Grevistul tiraspolean), care era distribuit
gratis, iar apoi si alte ziare protransnistrene — 7ira-
spoliskaia pravda (Adevarul tiraspolean) si Zarea
Pridnestrovia (Zorile Transnistriei), precum si ar-
tileria mediaticd cu bataie mare a Federatiei Ruse,
atat cea scrisa, cat si cea audiovizuala, care aveau (si
au) o larga circulatie/audienta in randurile populatiei
de pe ambele maluri ale Nistrului” [14]. Un singur
exemplu, in acest sens: ziarul moscovit Rossiiska-



ia gazeta (Ziarul rusesc), intervievandu-1 pe liderul
transnistrean Smirnov, anuntd, nici mai mult, nici
mai putin, despre inceperea ,,procesului de unificare
a Moldovei cu Romania” [15, p. 126].

Atat mass-media rusd, cat si cea a rebelilor din
regiune, a difuzat in abundentd, la vremea respec-
tiva, falsuri mediatice si relatdri partinitoare din
,valtoarea evenimentelor”, axate pe surse ,,demne
de incredere”, descoperind la malurile Nistrului ,,ar-
mament de productie romaneasca” si ,,sicrie de zinc”
ale ostasilor romani, iar reporterii foto a agentiilor
de presa expuneau in silile din Kremlin fotografii
truncate despre ,,crimele nationalistilor moldoveni”
in Transnistria. Pe parcurs, mass-media rusa si-a di-
versificat formele sale de influentd propagandistica
si de manipulare in Republica Moldova, dominand
multi ani la rand spatiul ei informational.

Pentru a Ingradi cat mai mult posibil intentiile Re-
publicii Moldova de integrare europeana si a 0 mentine
in sfera sa de influenta, s-a recurs frecvent la:

- promovarea activa prin mass-media a imaginii
Rusiei ca stat al pacii si democratiei, folosind cu pre-
cadere propaganda si actiuni de lobby;

- glorificarea maretiei statului rus prin transmite-
rea la TV si publicarea 1n ziare a materialelor cu insi-
nudri inventate si mincinoase, chemate sa sublinieze
invincibilitatea Rusiei, inclusiv si la Marea Neagra;

- publicarea in mass-media a unor stiri destinate
starnirii fricii, panicii si urii fatd de apropierea tot
mai mult a frontierelor UE si NATO de Marea Nea-
gra si de tarile spatiului ex-sovietic;

- promovarea la televiziune si radio, publicarea in
ziare si pe retelele internet a pseudo-naratiunilor cu
un grad nalt de verosimilitate, construite artificial,
pe pseudo-fapte, pentru a asigura optimismul social
in randurile separatistilor;

- desfasurarea campaniilor mediatice de stirbire
a credibilitatii UE, NATO, SUA, interpretate drept
dusmani ai democratiei, societatii deschise si a drep-
turilor omului;

- abordari mediatice bazate pe frica fatd de NATO
si SUA si indemn la actiuni colective de ,,aparare”
a regiunii separatiste si a Republicii Moldova, pen-
tru a diminua presiunile social-politice din zona de
conflict;

- crearea cu ajutorul dezinformarii si manipula-
rii prin mass-media a opiniei publice a grupurilor de
manevra si sprijin a politicii ruse in regiunea de con-
flict si in bazinul Marii Negre;

- construirea cu ajutorul mass-mediei a categoriei
de persoane docile in regiunea din stanga Nistrului,
gata oricand sa imbratiseze orice chemare sau tema,
fara a se gandi la consecinte.

Este evident ca toate aceste actiuni ale mediei au
relevat cu destuld plauzibilitate adevaratul ,,partiza-
nat politic, complicitate in camuflarea informatiei”
[16, p. 11].

In acest contest se inscriu si datele unei investigatii
care indica faptul ca mass-media din Republica Mol-
dova in buletinele de stiri face referinta la agentiile
de stiri ruse in proportie de 41 procente (Ucraina -
33, iar Georgia - 19 procente).

In perioada la care ne referim, propaganda rusa
a folosit abil televiziunile prin cablu din regiunea
Transnistreana, dar si din orasele si centrele raiona-
le ale Republicii Moldova, precum si energia ,,tro-
lilor” pentru a controla si dirija dezbaterile in re-
telele sociale pe teme politice si de interes public.
Noile elemente tehnologice au condus la consoli-
darea si perfectionarea razboiului informational-
propagandistic rusesc, care pusese stapanire pe
spatiul informational moldo-ucrainean din regiunea
Miarii Negre. in scopul promovirii ,,unitatii de vea-
curi a relatiilor moldo-ruse” erau folosite cu indema-
nare diferite formatiuni social-politice ale cetatenilor
moldoveni, aflati la munca in Rusia. Actiunile de pro-
test ale acestora impotriva autoritatilor moldovenesti
»care nu sunt recunoscatori eliberatorilor”, erau si
sunt pe larg comentate in mass-media rusa si cea din
stanga Nistrului.
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Astfel, prin actiunile sale propagandistice si me-
diatice Rusia a reusit sa scindeze poporul unei repu-
blici si, confiscandu-i cu ajutorul propagandei senti-
mentul de patriotism, I-a transformat in ,,populatie”
pe care a aruncat-o pe de o parte si de alta a baricade-
lor, acumuland ulterior pe aceasta cale ,,experienta”
privind falsificarea si interpretarea tendentioasa a
evenimentelor din Georgia si Ucraina, unde, pe par-
curs, au luat amploare noi confruntari politico-medi-
atice si armate in regiunea Marii Negre.

De fapt, inca prin 1991, Rusia a inceput confrun-
tarile deschise de ordin informational si amenintare
armata cu cei doi vecini la Marea Neagra - Georgia
si Ucraina, avand de acum acumulate ,,deprinderi”
de escaladare a astfel de actiuni in Republica Mol-
dova, unde isi asigurase o rezervatie a imperiului so-
vietic — Transnistria.

De remarcat, asa cum opineazd mai multi autori
[17], ca istoria confruntarilor informationale dintre
Rusia si Georgia poate fi impartitd in trei etape: pri-
ma, cuprinzand anii 1991-2005, in care abia au ince-
put sd prinda contur confruntarile mediatice dintre
Rusia si Georgia, perioada declararii independentei
Georgiei, a presedintiei lui Z.Gamsahurdia, E.
Sevardnadze, a ,,revolutiei trandafirilor” si a venirii
la conducere a lui M. Saakasvili. Prima etapad mai
este caracterizata de lupta ideologica-mediatica pri-
vind Tmpartirea de catre Rusia a flotei maritime mili-
tare a URSS la Marea Neagra cu Ucraina si Georgia,
ultima din cauza insistentei sale fiind supusa dis-
creditarii de media rusa: ,,Se prea poate ca Georgia,
obtinand propria flota si intrand in vreun bloc mili-
tar, sau, in urma unei lovituri de ciocan pe nicovala,
sd ramana fara corabiile ei, ce se vor scufunda imedi-
at” [18]. Oricum, in aceastd perioada, inca nu exista
temeiuri de vorbit despre confruntari informationale
de proportii, deoarece si atitudinea fatd de domeniul
informatiilor in cele doua tari a fost diferita.

Etapa a doua, vizand anii 2005-2012, deja poate fi
consideratd drept una a confruntdrii informationale,
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care trece in rdzboi informational. Limita superi-
oard a acestei perioade a fost marcatd de trecerea
la Tnvinuiri reciproce intre oficialii celor doua sta-
te - public si prin mass-media - in legaturd cu mai
multe nereusite si probleme de ordin politic, mili-
tar si economic, unde la Inceput intdietatea revine
Georgiei, iar dupa razboi — Rusiei. Actiunile mili-
tare ale Rusiei au fost o reactie la intentiile NATO
de a invita in Alianta Ucraina si Georgia, facutd in
primavara aceluiasi an la summit-ul de la Bucuresti.
Specialistii considera ca razboiul ruso-georgian este
primul razboi pe continentul european din secolul
XXI. Confruntarea armata dintre Rusia si Georgia a
luat sfarsit In aceeasi vard a lui 2008, insa razboiul
informational a continuat. In a doua jumatate a anului
2008, confruntarea dobandeste caracterul de un ade-
varat razboi informational, care tot mai mult avan-
seaza spre o noud forma — razboiul hibrid. Aceasta
stare de tranzitie catre razboiul hibrid s-a mentinut
pana in 2012, cand partidul condus de M. Saakagvili
a pierdut alegerile parlamentare, iar presedintele a
inceput sa-si piarda si el popularitatea.

Cea de-a treia etapa, care a demarat in 2012,
demonstreaza mai degraba niste stiri de confuzie.
Incercand, in preajma Olimpiadei de la Soci, de a
crea o ,,centurd de bund vecindtate pe perimetrul
granitelor rusesti”, [19, p. 10] mass-media rusa se
agita la acea vreme, atentionand audienta ,,sa nu uite
ca Abhazia este situatd in apropiere de Soci — capi-
tala Jocurilor Olimpice 20147, iar Osetia, de aseme-
nea, ,,nu este departe”. Astfel, ,,stabilizarea situatiei
in regiune este scopul politicii Rusiei. Problema e
doar 1n pretul pe care Rusia este gata sa-1 achite, iar
ea trebuie sa plateasca” [20].

O inregimentare bruscd a mass-mediei ruse in
actiunile ce fac obiectul razboiului hibrid este evi-
dentd, dupa 2014 in Georgia si in Republica Moldo-
va, cand Federatia Rusad ocupa Crimeea si dezlantuie
razboiul armat 1n partea de est a Ucrainei.

Actiunile propagandistico-mediatice si militare



ale Rusiei in regiunile separatiste din Georgia au fost
activate dupa ce a fost ,,inghetat” conflictul transnis-
trean. Initial, in anii 1992-1993, mass-media rusa a
facut uz de toate resursele aflate in arsenalul ei de
influentare informational-psihologica pentru a infla-
ma dispozitiile separatiste in randul locuitorilor din
Abhazia, dar si din regiunea Thinvali, care in Rusia
este cunoscutd drept Osetia de Sud. Sustinute ma-
siv de mass-media rusa, in special de audiovizual,
enclavele rebele, prin inregimentarea mass-mediei
locale, au organizat permanent actiuni provocatoa-
re si de nesupunere autoritatilor legale ale Georgi-
ei, urmarind scopul ca aceste evenimente ,,de lupta
pentru eliberare” sa-si gaseasca ecou larg si in presa
internationald. Actiunile mediatice, in mod cert, au
contribuit la rezultatul scontat: 20 de procente din te-
ritoriul Georgiei a nimerit sub administrarea fortelor
separatiste din Abhazia si Osetia de Sud.

Georgia si Ucraina sunt statele post-sovietice care
au facut dovada celei mai mari rezistente la influenta
rusd, insd, oricum, ,,Kremlinul foloseste o varieta-
te de instrumente pentru a influenta indirect mass-
media din tarile din regiunea Marii Negre”. Aceasta
concluzie a fost exprimatd la Kiev in cadrul mesei
rotunde ,, Diagnosticarea si combaterea influentei
rusesti si a capturii de catre ea a mass-mediei din
tarile de la Marea Neagra” [21].

Propaganda si dezinformarea pe cale mediatica
a devenit arma preferatd a Kremlinului in Caucaz,
aici gasindu-si teren fertil de exploatare mai multe
tehnici, cum ar fi:

- tehnica aratatului cu degetul, asemanatoare
cu cea a personificarii cazului (exemplu: ,,radacina
raului in dezlantuirea razboiului a fost nimeni altul
decat presedintele georgian ,,pro-american” Mihail
Saakasvili”;

- tehnica descoperirii dusmanului util: NATO
si SUA ,,i-au impins din spate pe georgieni” si i-au
,aruncat in razboi”;

- tehnica conspiratiei, care presupune cultivarea

unor diverse afirmatii subversive si ,,de tradare a inte-
reselor comune” prin distrugerea publica, cu ajutorul
mass-mediei a adversarului prin ,,informatii” si ,,do-
vezi” compromitatoare, cu ,,descoperirea agentilor
serviciilor secrete strdine” la frontiera ruso-georgi-
and, cu “dotarea armatei georgiene cu tehnicd mi-
litard strdind”; cu ,,descoperirea” unor ,,documente,
intelegeri si garantii” ale conducatorilor de varf ai
tarii ,,de a deschide baze NATO” in Georgia;

- tehnica constrdngerii la pace — o tehnica pur
ruseasca, anuntatd de fostul presedinte rus D. Med-
vedev, excesiv mediatizata, pentru a motiva actiunile
armate;

- tehnica mimarii discutiilor: dezbaterea in con-
tradictoriu in mass-media rusd si georgiand a unui
numar mare de probleme si intrebari, dar fara a pune
accentul pe cele principale/esentiale - razboi, separa-
tism si teritorii ocupate;

- tehnica militarizarii informatiei, care a luat
nastere odata cu razboiul informational, ca parte
componenta a razboiului hibrid, cand in stirile si re-
portajele din zonele de conflict sunt infiltrati abuziv
termeni din domeniul militar pentru a sensibiliza,
impresiona si produce frica 1n randurile populatiei;

- tehnica fteatralizarii evenimentelor dramati-
ce, cum, spre exemplu, la 8 si 9 august 2008, cand
razboiul ruso-georgian era in desfasurare, jurnalistii
rusi difuzau la canalele televizate ruse materiale vi-
deo cu primele persoane in stat, care in mod trufas
si amenintator declarau: ,,Noi nu vom tolera ne-
pedepsirea celor care poartd vina pentru moartea
compatriotilor nostri” si ca armata rusa a lansat o
operatiune de constrangere/impunere la pace” (D.
Medvedev);

- tehnica dublelor standarde de tratare a eveni-
mentelor: ori de cate ori au loc conflicte similare
(cu caracter separatist) pe teritoriul Federatiei Ruse,
acestea sunt tratate, cu suportul activ al mass-medi-
ei, ca niste ,,rdzmerite sau actiuni teroriste”.

In mod evident, in timpul actiunilor militare din
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Georgia, dar si dupad, formele, metodele si tehnicile
de care face uz Rusia pentru a tulbura apele, dar si
mintile oamenilor, prinsi in acest joc, s-au diversifi-
cat si mai mult, incluzand:

- atacuri la importante surse mass-media, in spe-
cial cele electronice ale Georgiei (Compania TV
Rustavi-2, Georgia online sau postul de radio Imedi,
care au participat activ la reflectarea multiaspectuala
a evenimentelor de pe campul de lupta);

- actiuni cu caracter informational-psihologic
privind amplificarea manifestarilor separatiste si
de nespunere a populatiei din cele doua enclave
autoritatilor legitime ale puterii centrale si locale;

- raspandirea de materiale falsificate si apeluri
mediatice ,,de disperare” catre tarile-membre ale
CSI de ,,a cere socoteald Georgiei” pentru ,,criza
umanitara din Osetia de Sud”, care a facut ca ,,mii de
cetateni rusi sa-si paraseasca locuintele”;

- promovarea pe toate caile a ideii: cu cat izvoa-
rele conflictelor isca mai multe controverse, cu atat
mai mult sporeste succesul politic al Kremlinului;

- transmiterea gratuitd prin satelit in regiunile
separatiste a canalelor TV rusesti pentru a avea o
audientd mai mare in randurile publicului;

- fondarea si finantarea unor ziare si posturi audi-
ovizuale locale pro-ruse in zonele separatiste;

- publicarea materialelor audiovizuale care ur-
maresc ,,cultivarea prestigiului si formarea imagi-
nii Rusiei, prin promovarea intereselor ei si apara-
rea cetatenilor rusi, a rusofonilor — vorbitorilor de
limba rusa si a compatriotilor, adica locuitorii fostei
Uniuni Sovietice. Aceste categorii nu existd in viata
reald, dar ele sunt instrumente ale sindromului post-
imperial”, dupd cum au accentuat analistii politici I.
Chifu si O. Nantoi [22].

Trecerea in revista a tehnicilor de manipulare-
dezinformare de mai sus convinge cd multe din ele
au fost aplicate si la etapa initiala a conflictelor, atat
in Republica Moldova, cat si in Georgia. Astazi aces-
te tehnici sunt doar adaptate la noile conditii si teh-
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nologii. De acest fapt s-a convins la Inceputul anului
2020 si o echipa de jurnalisti din Republica Moldo-
va si Georgia, care au investigat cum functioneaza
masinaria propagandei rusesti. Jurnalistii s-au depla-
sat in regiunile separatiste, ludnd cunostinta in Abha-
zia si Osetia de Sud, de activitatea catorva agentii de
stiri, ziare si mai multor canale audiovizuale (Sput-
nik Abhazia, Apsni.ru, Auaaupa.lnfo, Informiruet
Abhazia, GTRK ,,IR”, lujnaia Osetia, Respublica),
iar In Transnistria - Agentia Olvia-pres, TV, PMR”,
Radio ,, PMR”, Pridnestrovie, Dnestrovskaia pravda,
Trudovoi Tiraspoli. S-a constatat ca in toate enclave-
le rebele propaganda si dezinformarea converg, iar
mesajele distribuite au un mare grad de similaritate,
urmarind sd indeparteze visul european. Republi-
ca Moldova, comparativ cu Georgia, se afld intr-o
situatie mai avantajoasa din punct de vedere geogra-
fic, deoarece nu are frontiera cu Rusia, de unde vin
principalele pericole ale propagandei si provocarilor
in bazinul Marii Negre. In partea de est, pe o distantd
de circa 400 km, Republica Moldova se invecineaza
doar cu Ucraina.

Conflictul actual ruso-ucrainean are la bazd mai
multe probleme: refacerea sferei de influenta a Rusiei
in spatiul CSI, blocarea extinderii NATO si UE spre
frontierele sale, viitorul Flotei Marii Negre, cat si al
bazelor sale militare, mentinerea suprematiei militare
ruse in bazinul pontic. Aici Rusia desfasoara un joc
complex, dus pe mai multe planuri strategice si tacti-
ce: geografic, etnic, religios, economic, militar si, nu
in ultimul rand, informational, aducand in prim-plan
noul sau concept de revenire la notiunea de securitate
individuala in detrimentul celei colective. Pe scurt,
Moscova a Incercat §i va incerca, in continuare, sa re-
duca rolul i importanta actorilor regionali (Ucraina,
Republica Moldova, Georgia) la cel de simpli juca-
tori §i sd restrangd, totodata, rolul actorilor externi”
[23] pentru a-si atinge mai lesne scopurile politice si
militare in regiunea Marii Negre.

Strategia de rdzboi informational, urmata de cel



hibrid, a inceput sa fie elaboratd activ de Federatia
Rusd odatd cu adoptarea Doctrinei securitatii
informatiei in anul 2000, care punea accentul pe sfera
informationald in crestere, prevedere ce vizeaza toate
aspectele de comunicatii si media. Aceasta prevede-
re a cunoscut dezvoltare si Tn Doctrina militara rusa,
care subliniaza necesitatea desfasurarii operatiunilor
de informare atat ,,pe timp de pace, cit si de razboi”.
Noua Doctrina a securitatii informatiei, adoptata in
2016, constata ca peste hotare mass-media rusa este
,»,supusa flagrant discriminarii” si sublinia ,,necesita-
tea de a prezenta o imagine pozitiva a Rusiei la nivel
international”. Kremlinul prioritizeaza o strategie
cu mai multe fatete pentru informatie: ,,ca mod de
promovare a obiectivelor politice”, sociale, culturale
drept fundament de constructie a societatii in baza
,,valorilor nationale/interne” (,,cea de a patra teorie
politica”, dupa A. Dughin, prin renuntarea la cele-
lalte trei: democratia liberald, marxism-leninism si
fascism) si edificarea identitatii unice ,,neo-eurasia-
tice”, prin respingerea globalismului.

Razboiul neconventional (informational/ hi-
brid) nu este ceva nou. in multe privinte, razboiul
informational pe care Rusia il poartd Tmpotriva
Ucrainei si a Vestului este o veche strategie adap-
tatd tehnologiilor contemporane. Astfel, agresiunea
Rusiei impotriva Ucrainei care a inceput, atat in Cri-
meea, cat si in regiunile ei de Est, nu cu tancurile si
instalatiile ,,Grad”, ci cu un puternic atac propagan-
distic, asistat de mass-media, asupra mintii oameni-
lor, a facut uz de mai multe tehnici:

-amestecul intre adevar si minciund, Kremlinul
exploatand retorica drepturilor omului, apararea
cetatenilor din afara hotarelor si a ,,vorbitorilor de
limba rusa”, ca pretext pentru realizarea obiectivelor
geopolitice in regiunea Marii Negre; favorizarea atat
in Ucraina, cat si in Republica Moldova si Georgia a
separatismului, pe care l-a sprijinit militar si econo-
mic. De fapt, are loc promovarea discordiei in ran-
durile ,,celor trei categorii de populatie” din regiuni-

le separatiste: rusii etnici, vorbitorii de limba rusa
si populatia pro-rusd, care in temei si in Republica
Moldova si in Georgia isi spun pro-rusi, identifican-
du-se nostalgic doar cu perioada sovietica;

-inversarea faptelor, prin invocarea precedentu-
lui (de compromis) Kosovo, ca motiv pentru anexa-
rea Crimeii, act, care nu se inscrie in logica dreptului
international: asa cum noteaza cercetatorii, cazurile
de manifestare a separatismului in Europa de Est au
mai multe elemente comune, dar, denota, totodata,
multiple diferente; ,,tindnd cont de particularititile
cazului Kosovo, modelul respectiv nu poate prezenta
un precedent pentru alte separatisme, inclusiv pentru
cel manifestat de regimul de la Tiraspol” [24, p. 137].
Rusia, implicata in toate conflictele ,,inghetate”, cere
permanent de la mass-media sd impund actorilor
statali scenariul favorabil ei, si abia ulterior, dupa
o rezolvare politica dezirabild pentru ea, sa se trea-
ca la problemele de securitate; Moscova a indus un
sentiment de vind UE si NATO pentru actiunile din
Ucraina, prin promovarea ideii ca amestecul lor in
politica ucraineand si indemnul de aderare la NATO
au provocat interventia militara;

- negarea faptelor adevarate, exemplu - proble-
ma doborarii navei aeriene MH17, in iulie 2014, in-
vinuind de acest act militarii ucraineni, cu toate ca
datele expertizei internationale au indicat vinovatia
separatistilor din Donbass. Interesele geopolitice
ale Ucrainei, Georgiei sau ale Republicii Moldova,
provin din libera alegere pe care au facut-o aceste
tari, atacate acum propagandistic si militar de Rusia
pentru a le deturna din drumul lor european;

- prezentarea unor minciuni in privinta conflicte-
lor din Ucraina, solicitand structurilor internationale
sa fie identificata ca tard care poate reglementa con-
flictele, pe baza lansarii argumentului ca numai ea
are capacitatea si interesul de a pune la dispozitie
efectivul necesare pentru mentinerea pacii.

- schimbarea circumstantelor prin exercitarea
presiunilor politice si economice (import-export) ca
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parghie pentru a pune la respect Ucraina si alti actori
statali din regiune, care, chipurile, ,,saboteaza apro-
vizionarea cu gaze a Europei” sau ,,exporta productie
vinicola, fructe si legume de proasta calitate, impu-
nand autoritatile ruse sa instituie embargou asupra
importului lor”, chiar daca aceleasi produse au suc-
ces pe piata europeana;

- evocarea trecutului istoric. In Ucraina, dar si in
Moldova, se mizeaza pe exploatarea sentimentelor
conservatoare ale anumitor segmente ale societatii,
nostalgice pentru trecutul ,,glorios sovietic”, care
,»sunt datoare” sa-si uneasca eforturile ,,pentru cau-
za comund”’; pentru a da o turnurd de bunavointa si
veridicitate actiunilor lor distorsionate in raport cu
realitatea; mass-media rusa pune miza pe sentimen-
tele ucrainenilor, invocand relatiile de secole dintre
cele doua tari;

- prezentarea partiala a unor fapte: Rusia este
intr-o pozitie favorabild pentru proiectia puterii
pana in Odessa, marginea nordicd a Deltei Dunarii
in apropierea granitei cu Romania si cu Transnis-
tria, Republica Moldova, fard a mentiona reactia
comunitatii internationale fata de ,,ocuparea Crime-
1i”; infatiseaza enclavele rebele drept victime ale asa-
numitelor ,,uneltiri geopolitice” din partea Ucrainei
si a UE, care urmaresc scopul de a ,,ingradi dreptul
oamenilor la autodeterminare”;

- agresiunea informationald. Discursul mass-
mediei urmareste scopul de a ameninta permanent
Ucraina, 1n cazul ca se va opune intereselor geopoli-
tice ale Kremlinului in regiunea Marii Negre va pier-
de controlul asupra teritoriilor de pe tarmul estic al
Marii Azov, intre Crimeea si Mariupol;

- folosirea surselor rusesti fara autor. Buleti-
nele de stiri, radio, TV si presa scrisa contin foarte
multe referinte la surse rusesti si opinii pro-rusesti,
fard atribuire constantd de autor. Astfel de tehnici de
transmitere a mesajelor care formeaza atitudinea,
duc la o reprezentare binara: a Rusiei in culori po-
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sitive, si a UE, NATO, SUA si a ,,tarilor-neprietene”
— 1n termeni negativi;

- folosirea stirilor false, produse de ,.troli”, pen-
tru a justifica discursul de ura si violenta mediatica
ca suport al agresiunii militare ruse in Ucraina si alte
regiuni;

-razboiinformational: mass-mediarusa, in special
posturile TV, s-au transformat in masina a propagan-
dei regimului ca pe timpurile razboiului ideologic;
in lupta pentru recucerirea influentei informationale
in spatiul bazinului Marii Negre au fost antrenate
toate subdiviziunile mediatice - VGTRK — holdingul
statal mass-media rusesc (include canalele Rossia-1,
Rossia-2, Rossia-24 si altele), Russia Today, TASS,
Sputnik, Regnum, pe care ministrul rus al Apararii
le considera ,,unul din noile tipuri de armament mo-
dern”;

- titluri incendiare, mediatizate sistematic: Rusia
cucereste Ucraina in 3-5 zile; Romdnia ataca Trans-
nistrial;

- trunchierea stirilor in scopul cultivarii unor di-
verse teorii ale conspiratiei, menite sa distruga public
actorii politici/adversarii; in stirile si reportajele de la
»fata locului”, jurnalistii rusi se orienteazad prepon-
derent spre relatarea evenimentelor din formatiunile
rebele, ce ,luptd eroic” impotriva fortelor armate
ucrainene, care vor cu orice pret ,,sa inrobeasca re-
publicile ce si-au obtinut libertatea/independenta”, in
acelasi timp ,,uitand” sd mentioneze ca toate aceste
unitdti, asa-numitele conventional/camuflat ,,militii
populare”, in niciun caz nu ar fi supravietuit doar
,.datorita sustinerii populatiei locale”;

- falsificarea identitatii actorilor politici/persoa-
nelor: mass-media moscovitd, in emisiunile TV si in
ziare, 1i prezinta pe toti vorbitori ucraineni de limba
rusd drept persoane cu identitate statald si politica
ruseasca;

- interpretarea arbitrard/unilaterald a evenimen-
telor. In baza contestarii identitatii reale a ucraine-
nilor, mass-media rusa, spre exemplu, in talk show-



urile ,,Timpul va arata” si ,,Locul intalnirii”, difuzate
de Pervii kanal si NTV, sistematic dezbat si interpre-
teaza evenimentele din Donetk si Luhansk ca pe ,,un
conflict intern”; sunt evitate cu inversunare relatarile
despre ,,fortele hibrid” rusesti, dar si despre cele al-
catuite din luptatori in baza de contract, mercenari,
fosti gardieni de securitate ai oligarhilor, fosti mem-
bri ai detasamentelor speciale de politie din Ucraina
de pe timpul lui V. lanukovici;

- ridiculizarea si discreditarea adversarului. Tru-
pele ucrainene sunt alcatuite preponderent din vor-
bitori de limba rusd, majoritatea lor fiind din estul
Ucrainei, dar mass-media rusa, pentru a impresiona
publicul si a amplifica ura fata de autoritatile legi-
time ale Ucrainei deseori i eticheteazd pe toti cu
cuvintele ,, fascisti” si ,,banderovisti”, care ,,si-au
tradat tara si neamul”.

Multitudinea tehnicilor de manipulare-dezinfor-
mare, enumerate mai sus, nicidecum nu inseamna ca
mass-media rusa, inregimentata in activitatea pro-
pagandisticd de razboi informational/razboi hibrid,
le utilizeaza separat. Aceste tehnici sunt aplicate in
combinatie, tinand cont de situatie si caz. Dar ele
toate sunt bine directionate pentru a atinge scopul
scontat. Aceste tehnici aplicate de Rusia in Ucraina,
secundeaza strategiile traditionale de ingradire a ina-
intarii UE si NATO spre hotarele ei, pentru ca apoi sa
poata asigura n aceste regiuni ,,pacea’” dupa bunul ei
plac. Asa a procedat Rusia in Moldova, apoi in Geor-
gia, iar acum aplica acelasi scenariu si in Ucraina.

Specializat pe problematica Rusiei, analistul bri-
tanic James Sherr, intr-un interviu acordat Europei
Libere, vorbind despre interesele Kremlinului, la
rostul conflictelor ,,inghetate” si la propaganda si
razboiul informational/hibrid, care are loc la diferite
nivele, sublinia cd aceste agresiuni informationale
,»,sunt imbinate cu operatiuni militare pentru a atinge
un mix de obiective strategice si tactice: ,,Pentru Ru-
sia, Ucraina este o zona de interese vitale, inclusiv si
datorita faptului ca si pentru rusi, la fel ca si pentru

ucraineni, Ucraina este o chestiune de identitate. Din
acest motiv, chiar daca Ucraina va face totul corect,
chiar daca Occidentul 1si va intensifica sustinerea,
ucrainenii vor fi nevoiti totusi sa suporte consecinte
timp de inca o generatie. Asta, chiar daca va rezista
starii de razboi hibrid cu Rusia” [25].

Actualmente, situatia in ce priveste rezistenta
tarilor din spatiul ex-sovietic fatd de agresiu-
nea propagandistico-informationald a Rusiei s-a
complicat si mai mult. Odatd cu tehnologiile s-au
schimbat atat metodologiile, cat si tehnicile de ma-
nipulare-dezinformare, aplicate de Rusia pentru
dominarea spatiului informational in bazinul Ma-
rii Negre. In ultimii ani Rusia si-a marit constant
potentialul de informare prin organizarea difuza-
rii propriilor canale in alte tari. Moscova priveste
mass-media ca 0 arma modernd de tip nou si nu
economiseste bani pentru a o sustine. De exemplu,
in 2020, doar pentru sustinerea unui singur canal
precum Russia Today, difuzat in 100 de tari, au fost
alocate 325 de milioane de euro. Aceastd suma este
de cinci ori mai mare decat bugetul de aparare al
Republicii Moldova. In general, Rusia a cheltuit
1,3 miliarde de euro in anul 2020 pentru a sprijini
mass-media. Si aceasta este doar finantarea din sur-
se oficiale [26].

Concluzii si recomandari

Toate cele trei state - Ucraina, Republica Moldo-
va si Georgia, care azi isi vad viitorul in Uniunea
Europeana, au avut un trecut zbuciumat comun, dar
si un prezent similar:

- au obtinut independenta dupa destramarea im-
periului sovietic;

- au facut/fac parte din CSI;

- au semnat Acorduri de Asociere cu UE;

- sunt membre ale Regiunii Extinse a Marii Ne-
gre;

- sunt membre ale Organizatiei Cooperarii Eco-
nomice a Marii Negre;
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- sunt membre ale GUAM (Organizatia pentru
Democratie si Cooperare Economicé);

- fac parte din Parteneriatul Estic, initiat de UE;

- servesc ca si zone-tampon pentru Rusia in con-
fruntarea acesteia cu UE si NATO.

Si conflictele separatist-teroriste la care ne-am re-
ferit au multe laturi comune:

- urmdresc interese politice, fiind inspirate/
sustinute si dirijate din exterior;

- au la baza doctrina apararii compatriotilor rusi
si a vorbitorilor de limba rusa din aceste zone;

- atat 1n perioada activa, cat si in cea ,,inghetata”
a conflictelor, regiunile rebele, autointitulate ulterior
»republici”, au primit ajutor umanitar si suport mili-
tar, iar acum sunt sustinute economic din exterior;

- mentinerea conflictelor in stare ,,inghetata” face
ca cele trei state sa se confrunte cu probleme seri-
oase In procesul aderdrii la structurile europene si
internationale.

Luand in calcul interesele geopolitice care leaga
cele trei state din regiunea bazinului Marii Negre
si cele de integrare europeand, dar si multiplele
asemanari dintre conflictele din teritoriile lor, uni-
cele conflicte ,,inghetate ” din Europa, numai ca e
oportun a sublinia ca si strategiile si tehnicile pro-
pagandistice de manipulare-dezinformare a opiniei
publice de care face uz Rusia pentru a tulbura ape-
le, dar si mintile oamenilor prinsi in acest triunghi
al bermudelor, se aseamana foarte multe intre ele.

Astfel, in lupta pentru atingerea scopurilor geo-
politice la Marea Neagra, Rusia foloseste:

- presa scrisa (centrald) moscovita, dar si ziarele-
clone ale publicatiilor periodice ruse cu renume, care
au avut/au filiale 1n cele trei tari;

- presa scrisa pro-rusd, editata in aceste tari;

- posturile de radio (centrale) ale Rusiei si filiale-
lor lor locale care, datorita posibilitatilor tehnice de
azi, nu mai pot fi ingradite;

- posturile TV moscovite, care au fost sau sunt
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transmise ori retransmise si azi in aceste tari (mai
putin in Ucraina);

- transmiterea si receptionarea prin satelit, ades
gratuit, a posturilor TV rusesti in teritoriile separa-
tiste din cele trei tari;

- ziarele si canalele audiovizuale pro-ruse din zo-
nele separatiste, finantate din exterior.

Mass-media actuald, in certe conditii, poate deveni
una din principalele arme ale separatismului si tero-
rismului, fiind folosita atat pentru a arata vulnerabili-
tatea sistemului politic atacat, cat si pentru a propaga
teroarea i frica in randul cetatenilor, facandu-i sa nu
aiba Incredere in guvernanti i in securitatea pe care
statul ar trebui sa le-o asigure [27]. Tocmai de aceea,
se impune necesitatea ca cele trei state din triunghiul
bermudelor agresiunii informationale sa-si uneasca
eforturile, creand un front comun in confruntarea cu
expansiunea propagandei ruse, care in ultimii ani a
evoluat de rand cu tehnologiile informationale si cele
militare, ajungand la o desavarsita forma de agresiune
- razboi hibrid ce ,,modifica constiinta cetatenilor si
are impact agresiv asupra formarii identitatii lor si a
modului de adoptare a deciziilor politice” [28, p. 344].
Pentru aceasta, dupa noi, Ucraina, Republica Moldo-
va si Georgia ar trebui sa intreprindd urmatorii pasi:

- pe termen lung, este necesard o reevaluare
multiaspectuald a arhitecturii regionale a sistemului
informational rusesc angajat in sfera propagandistica,
cu elaborarea strategiilor si tehnicilor de contracara-
rea informatiilor false, precum si internationalizarea
evenimentelor din epicentrul conflictelor;

- problematica actuala a Regiunii extinse a Ma-
rii Negre urmeaza a fi prezentd in mod constant pe
agenda media a celor trei state din perspectiva a cel
putin trei tipuri de chestiuni specifice in acest spa-
tiu: evolutiile politico-militare din statele regiunii,
intersectarea In zona a intereselor marilor puteri si
ale celor regionale si instabilitatea politica dublata
de stagnarea economica a zonei [29].

- se impune reanimarea Ukraine Today, un post



de televiziune in limba engleza, lansata in 2014, care
avea scopul sa ofere o perspectiva ucraineand a raz-
boiului si a situatiei politice in zona de est, dar a fost
sistatd din lipsd de finante. O cooperare in aceasta
privinta dintre cele trei state membre a Organizatiei
pentru democratie si cooperare economica (GUAM),
ar putea duce la transformarea acestei televiziuni in
una regionald in bazinul Marii Negre;

- de asemenea, cu suportul Organizatieit GUAM,
resuscitata substantial, ar putea fi puse in aplicare si
alte proiecte europene de contracarare a propagandei
ruse 1n regiunea Marii Negre;

- in elaborarea strategiilor de combatere a pro-
pagandei urmeaza sa se tina seama de faptul ca te-
leviziunile rusesti depasesc dupa continut posturile
nationale locale si multi locuitori din Republica Mol-
dova si Ucraina, se informeaza despre evenimentele
internationale de la televiziunile rusesti;

- In dezbaterea conflictului transnistrean mass-me-
dia din Republica Moldova trebuie sa se conduca de
,Legea cu privire la statutul teritoriului de est al Re-
publicii Moldova (Transnistria)” din 2005, care spune
limpede ca solutionarea conflictului trebuie sa urmeze
trei pasi: demilitarizarea (retragerea trupelor), decrimi-
nalizarea (pedepsirea vinovatilor) si democratizarea
(discutii despre un eventual statut de autonomie etc.).

- in activitatea de contracarare a propagandei ruse
din regiunile separatiste mass-media trebuie sa tina
seama ca expresia ,,Jumea ruseasca” nu are la baza
etnia, ci cuprinde mostenirea sovietica si ,,vorbitorii
de limba rusa”, avand un caracter vadit expansionist
si de instigare la noi conflicte;

- in lupta cu propaganda rusa mass-media trebuie
sd ia tind cont de faptul ca situatia Republicii Moldo-
va este specifica: toata agenda de politica externa in
spatiul televizat este dominata de un stat strain;

- mass-media din cele trei state trebuie sa fie con-
vinse ca sistemul democratiei gestionate din Rusia
va slabi din agresivitate, daca va fi asediat din toate
partile de democratii neadministrate.

142

Bibliografie

1. Hotararea Curtii Constitutionale a Republicii Mol-
dova (nr. 14/02.05.2019), care atesta ca regiunea transnis-
treana se afla in regim de ,,ocupatie militara” rusa.

2. O amenintare pentru pacea lumii: razboiul non-lini-
ar dus de Rusia pe teritoriul Ucrainei si Doctrina Gherasi-
mov [Resursa electronica]: https://cersipamantromanesc.
wordpress.com/tag/agresiunea-rusa-inucraina/(Accesat
26.04.2020).

3. CAMPEANU, C. Propaganda, arma Rusiei in raz-
boiul hibrid impotriva Occidentului si a Romaniei [Re-
sursa electronica]:http://www.romanialibera.ro/ (Accesat
26.04. 2020).

4. CHIFU, I, NANTOI, O. Rézboiul informational:
tipizarea agresiunii informationale a Federatiei Ruse.
Bucuresti: Editura Institutului de Stiinte Politice si Relatii
Internationale ,,Ion I.C. Bratianu” al Academiei Romane,
2016.

5. VOCILA, A. Mediul de securitate in zona extinsi
a Marii Negre[Resursa electronica]: https://andreivocila.
com/2010/09/20/mediul-de-securitate-in-zona-extinsa-a-
marii-negre/ (Accesat 11.05.2020)

6. LAUREAN, E., NICOLAESCU, T-S. Surse de in-
stabilitate in Bazinul Marii Negre. In: Surse de instabili-
tate la nivel global si regional. Implicatii pentru Romania.
Bucuresti: Universitatea Nationald de Aparare, 2004, pp.
62-73.

7. BARSAN, V. Masacrul inocentilor. Razboiul din
Moldova 1992. Bucuresti: Editura Fundatiei Culturale
Romane, 1993.

8. BRUCAN, S. Indreptar-dictionar de politologie.
Bucuresti: Nemira, 1993.

9. Moldova Suverana, 23 iulie 1992.

10. Moldova Suverana, 25 iulie 1992

11. MORARU, V., VOICU, G. Reflectarea mediati-
ca a contradictiilor politico-sociale din Republica Mol-
dova. In: Valori ale mass-media in epoca contemporana.
Chisinau: CEP USM, 2003, pp. 71-72.

12. TnectpoBckas npaBaa, 23 ianuarie 1991.

13. BARSAN, V. Op. cit.

14. LESCU, M. Un caz de manipulare mediatica:
Trasnistria. In: Forme ale manipularii opiniei publice.
Cluj-Napoca: Tribuna, 2008 pp. 307-322.

MOLDOSCOPIE



15. BARSAN, V. Op. cit.

16. MORARU, V. (coord.). Societatea si comuni-
carea in tranzitie. Chisindu: IMM / ULIM, 2008 (Starea
Mass Media).

17. AYHSEBA, M. HMudopManuoHHbIE BOWHBI B
MCTOPHH POCCHIICKO-TPY3HHCKIX OTHOIIEHHiA. In: ,,Benbie
naTHa” poccuickoid U MupoBoi uctopuu,2014, Nro6, pp.
89-109; Omer ITangumnos. Poccust — I'pysus: Muadopma-
monHast BoitHa. Tommucn: [ocynusepcurer Unbn, 2011.

18. Poccuiickas I'azera, 29 februarie 1992.

19. TAH®UIJIOB, O. Op. cit.

20. MEJIBKOB, C. Boopyx&unsliit koHpmuKT B FOx-
HOM OceTHn: Karanan3aTop BOCHHOTO pe(hOPMUPOBAHUS B
Poccuu? in: Boopyxénnsrii kondmukt B FOsxkHOi Ocernn
u ero nocnenctsusa. Mocksa: Kpacnas 3se3na, 2009, p.
93-104.

21. Russian influence in the mediasectores of the
Black Sea countries. Sofia: Center for the Study of De-
mocracy, 2018.

22. CHIFU, 1., NANTOI, O. Razboi informational.
Tipizarea modelului agresiunii. Bucuresti: Editura Institu-
tului de Stiinte Politice si Relatii Internationale ,,Ion 1.C.
Bratianu” al Academiei Romane, 2016.

23. ANCUT, I., DANILA, L.-M. Evolutii geopolitice
si geostrategice in Regiunea Extinsd a Mirii Negre. in:
Infosfera, 2009, Nr. 4, pp. 32-37.

24. MORARU, V. Provocarea Kosovo: separatismul
ca generator al tensiondrii internationale. In: Revista de

Filozofie, Sociologie si Stiinte Politice, 2011, nr. 1 (155),
pp. 134-140.

25. James Sherr pentru Europa Libera: Dezbinarea
din Republica Moldova este folositd in interes propriu
de Rusia [Resursa electronicd]: https://www.deschi-
de.md/ro/stiri/social/38556/James-Sherr-pentru-Euro-
pa-Liber%C4%83-Dezbinarea-din-R-Moldova-este-
folosit%C4%83-%C3%AEn-interes-propriu-de-Rusia.
htm (Accesat 20.04.2020).

26. FILIPENCO, A. Astazi Romania este aliatul nos-
tru la Marea Neagra. [Resursd electronicd]: http://www.
lact.ro/2019/12/27/artem-filipenko-expert-ucrainean-as-
tazi-romania-este-aliatul-nostru-la-marea-neagra/ (Acce-
sat 26.04.2020).

27. SEVCENCO, I. Impactul mass-mediei in pro-
pagarea separatismului. In: Focarele separatiste si im-
pactul lor asupra terorismului contemporan. Materialele
conferintei stiintifico-practice internationale din 16 mar-
tie 2017.Chisinau: Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI al
Republicii Moldova, 2017, pp. 292-296.

28.  JJEHHCIOK, C., KOPHIEHKO, B.
TepopucTuaHuii cenaparrusM B CydacHiil Ykpaini: crpoOa
TEOPETHKO—TIPUKIAMHOTO aHamizy. in: [inest: HaykoBuii
BicHHK, 2015, Bumnyck 93, pp. 342-345.

29. BALOG, C.-I. Securitate si echilibru in Regiu-
nea Extinsa a Marii Negre. in: Infosfera, 2009, nr. 4, pDp-
27-31.

2020, nr: 4 (91)

143



